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Liepajas tiesa
tiesnese Inta Pice
tiesas sézu sekretare Inese Bruze
piedaloties dzivoku pasnieku biedribas /Nosaukums A/ pilnvarotajai parstavei /pers.J/

atklata tiesas s€d¢ izskatija civillietu dzivoklu 1pasnieku biedribas /Nosaukums A/ prasibu pret /pers. A/ par Tres figuma izbeigSanu un izlikSanu
no dzvokla.

Tiesas sedg tiesa

konstatéja

2014.gada 15.aprill prastajas pilnvarota parstave iesniegusi prasibas pieteikunu pret atbildetaju /pers. A/ par Tres figuma izbeigsanu, un izlikSanu no
dzvokla, ka arTtiesas izdevunu piedzigu.

Prasibas pieteikuma norada, ka atbildetajs lieto dzvojamo telpu un izmanto pamatpakalpojunus, bet par tiem nav norekinajies pilna apnera, lai gan
vigam tikusi nodroSinata iespgja lietot dzvojamo telpu un izmantot pamatpakalpojumus /adrese/. 2014.gada  28.aprili Liepajas tiesa piedzinusi no
atbildétaja paradu EUR 682,56, kas izveidojies lidz2014.gada 1.martam. 2014.gada 12.februari atbildetajs pret parakstu ir bridinats par parada
nenomaksasanas sekam 2008.gada 22.augusta dzivokla fpasnieces parstavis ar atbildetaju nosledzis dzivojamas telpas Tres Iigunu vz nenoteiktu laiku.
No 2009.gada 1.februara prastajas parvalda un apsaimnieko dzvojamo maju /adrese/. 2009.gada 30.janvari ta nosledza parvaldi§anas un pilnvarojuma
igumu ar Liepajas pilsétas pasvaldibu.  Atbildetajs varak ka tris meneSus nemaksa dzivojamds telpas Tes maksu un nenorekinds par
pamatpakalpojumiem.

Prasiba pamatota vz Civillkuma 1432., 1488.pantu, likuma ,,Par dzvojamo telpuwi” 10., 12., 28.2pantu, Civilprocesa likuma 1., 41.,127.pantu.

Tiesas s€d¢ prasttajas pilnvarota parstave /pers.J/ prasibu uzturja, lidzot izbeigt wes Iigumu, izliekot atbildeétaju no dzivokla bez dzivojamas platibas
ierad®anas. Paskaidroja, ka uz doto bridi parada apmers i palielindjies, maksajumi netiek veikti. Atbildetajs ilgstosi pilna apjoma nepilda figuma
nosacijumus, ari pec bridinajuma nav savas saistibas nokartojis. Parada summa ir pietickosi liela, ta sastada vairak ka tris méneSu maksajumu summu
Lodza prasibu apmierinat.

Atbildetajs/pers. B/ paskaidrojumu nav sniedzis un uz tiesas s€di nav ieradies, Iogums atlikt lietas izskatSanu nav sapemts. Pavestes par tiesas sedi
nosiititas vz atbildétaja deklargto dzivesvietas adresi, bet atgriezti tiesai ka neizsniegti (lietas 32.,34.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec deklarétas dzives vietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradfjusi savu adresi, p&c kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzives vietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is
personas noradttaja adres€ sazipai ar tiesu. Civilprocesa likuma 56. 'panta otra dala nosaka, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas
personas deklaretas dzivesvietas adresi, deklaracija noradto papildu adresi, fiziskas personas noradtto adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas
juridisko adresi un no pasta tiek sagemta izzipa par stffjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nostfiti atpakal, pats par sevi neietekme dokumentu
pazinoSanas faktu. Preziciju, ka dokumenti ir izsniegti sepfitaja diena no to nosiitSanas dienas, ja dokumenti nosifiti ar pasta stiffjun, vai treSaja diena
no dokumentu nosiitBanas dienas, ja dokumenti nositti ar elektroniska pasta siffjuny, adresats var atspekot, noradot uz objekfiviem apstakliem, kas
neatkarigi no viga gribas bijusi par skersli dokumentu sanenmsanai noraditaja adresg.

Tiesa, vadoties no Civilprocesa likuma 156.panta, secina, ka lieta izskatama bez atbildétaja klatbiitnes, jo vipam par lietas izskatiSanu pazots
likuma noteikta kartiba.

Tevérojot Civilprocesa likuma 208.'panta noteikumus, tiesai, saskana ar panta pirmo dalu, lieta jataisa aizmugurisks sprieduns, jo atbildétaji nav
sniegusi paskaidrojumu par prasibu un nav ieradusies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeshi. Tiesa nekonstate, panta tresas dalas
punktos noteiktos Skerslus aizmuguriska sprieduma taisianai.

Tiesa, uzklausijusi prasitdjas pilnvarotas parstaves paskaidrojumu, iepazinusies ar lietas materidliem, tos novertSjusi atrod, ka prasiba par
dzvojamas telpas Tres liguma izbeigsanu un izlikSanu no dzivokla, ir pamatota un apmierinama.

Lieta nav stridu, ka atbildetajs /pers. A/, pamatojoties uz 2008.gada 22.augusta noslegto dzivojamas telpas Tres igumu (lietas 8.- 10. lapa), lieto

dzivokli Nr.4, /adrese/.
Dzivojamas telpas Tres Iiguma, kas noslegts ar /pers. A/, 2.6.punkts paredz, ka dzvokla Tres maksa un vienlaikus ar to maksajamo pakalpojumu
maksa maksajama iziretajam katru kartejo menesi Iidz ta 30.datumam (lietas 8.lapa).
Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts liguns uzliek idzgjam pienakumu izpildit apsolto un ne darjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildSanas gritfibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.

Lieta nepastav strids par to, ka atbildétajam bija nodro$inata iespgja lietot stridus dzivojamo telpu un izmantot pamatpakalpojumus. Atbildétajs nav
celis iebildumus pret res maksas un maksas, kas saistita ar dzivojamas telpas lietoSanu, parada esanibu. Nav apstridets fakts, ka atbildetajs nav izietajai
maksajis par dzvojamo telpu, atbilstosi normativajos aktos un Tres figuma noteiktajam. Par paradu piedzigu no atbildétaja ir izsniegti divi izpildu raksti
tiesas spriedumu izpildei. Atbildetaja parads civillieta Nr.C20-3782/11 ir EUR 1879,46, civillieta Nr. C20364513 — EUR 691,52. (lietas 38.,39.lapa).
Konstatets, ka pirms prasibas celSanas tiesa 2014.gada 12.februari (lietas 11.1apa) atbildetajs i bridinats par parada nenomaksasanas sekam un ta



apneru.

Tiesa secina, ka ir piemgrojams likuma , Par dzivojamo telpu i 28.2panta pirmi dala - iZirétajs var izbeigt dzivojanis telpas fres figumu, izliekot
Tnicku kopa ar vina @gimenes locekliem un citam personam bez citas dzivojamas telpas ieradanas, $ados gadijumos: 1) ja Trniecks vairak neka tris
menesSus nemaksa dzivojamas telpas Tres maksu, lai gan vipam bija nodrosinata iespgja lietot dzivojamo telpu saskana ar dzvojamas telpas res figumu un
normativajiem aktiemy, 2) ja frnicks vairak neka tris meéneSus nemaksa par pamatpakalpojumiem, lai gan vigam bija nodroSinata iesp&ja izmantot
pamatpakalpojumus, saskana ar dzivojamas telpas Tres ligumu un normativajiem aktiem

Tiesas riciba nav arf inforncijas vai piemgrojams likuma , Par dzvojamo telpu i 36. 'panta pirmé dala un 36.3panta pirmas dalas nosacijumi.

Likuma , Par dzivojamo telpu iri” 36.3panta noteikts, ja, pamatojoties uz §a likuma 28.%panta pirmo dafu, i ikuniiga speka stajies tiesas spriedums
par dzZivojamis telpas Tres liguma izbeigianu ar mieku, kur$ atbilst kadai no §3 likuma 36.'panta pirmaja dala mingtajam fmieku kategorijam, tiesas
sprieduma izpilde par Tnieka izlikSanu no dzvojamas telpas tiek atlikta lidz bridim, kad pasvaldiba ierada miekam citu dzivosanai derigu dzvojamo telpu.

Lidz ar to tiesa secina, ka ir apmierinans prasjuns par atbildetaja /pers. A/ izikSanu no dzivokla Nr./adrese/, sprieduma izpildes stadija,
parbaudot vai atbildetajs, neatbilst imieku kategorijam, kurdm tiek nodrosinata palidziba, saskana ar likuma , Par dzivojamo telpu iri” 36." pantu.

Civilprocesa likuma 10.panta noteikts, ka puses savas civilprocesualas tiesibas realiz€ sacikstes forma, bet tas nozing, ka pasas sniedz tiesai
pieradijunus tiem apgalvojumiem, kurus izsaka. Prasitaja ir iesniegusi pieradijunus, kas pamato prasibu. Atbildetajs tiesa nav c€lis iebildunus pret celto
prasibu, nav iesniedzs pieradijumus, ka parads samaksats.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala uzliek par pienakunmu katrai no pusém pieradt tos apstakius, kuri ir nozinigi strida izSkirSana.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai, pusei, kuras laba taistts spriedurns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

No atbildetaja par labu dzwoklu pasnicku biedribai /Nosaukums A/ piedzenama nomaksata valsts nodeva EUR 82,30 (lietas 5.,6.lapa), ar lietas
izskafBanu saistitie izdevumi EUR 4,70 (lietas 7.lapa) .

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 39., 42.pantu no atbildétaja piedzenami faktiskie ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par prasibas
pieteikuma un tiesas dokumentu nostitSanu ir EUR 2,75.

Tevérojot Civilprocesa likuma 204. 'pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, par mantas atdoSanu natfird, par personu un mantas
izlik§anu no telpam un par tiesasanas izdevunmu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadjumus, kad sprieduns izpildams
nekavgjoties.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 189., 190.pantu, tiesa

nosprieda
apmierinat prasibu.
Izbeigt 2008.gada 22.augusta noslegto dzivojamas telpas tres figumu un izikt  /pers. A/, personas kods /personas kods/, un vipam piedero$as
mantas no dzivokla Nr.4 /adrese/.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu dzivoklu ipa$nieku biedribai /Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas
numurs/6, tiesas izdevumus EUR 87,00 (astondesmit septinus euro).
Konts kura veicana samaksa Nr. /konta numurs/; SWIFT:UNLALV2X;SEB banka; sagéngjs: DZB “/Nosaukuns A/

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 2,75 (divus euro septindesmit
piecus centus), un

Ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi iemaksajami:
Sanemejs: Tiesu administracija registracijas Nr./redistracijas numurs/, konta Nr. LV51TREL2190458019000, sanéngja banka: Valsts kase, BIC kods
TRELLV22.

Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei - 10 dienas, skaitot no sprieduma speka stasanas dienas.

Dzvoklu 1paSnieku biedriba /Nosaukums A/ spriedumu var parsudzet 20 dienu laika no ta pasludinasanas Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas
stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa.

/pers. A/ nav tiesigs aizmugurisku spriedumu parstidzgt apelacijas kartiba, bet ir tiesigs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostfSanas
dienas iesniegt tiesai, kura taisgjusi aizmugurisku spriedunmu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese I.Piice



