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Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa
Sada sastava: tiesnese A.Zute
Riga, Abrenes iela 8, rakstveida procesa izskatija civillietu Rigas barigtiesas prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ par aizgadibas tiesbu atnensanu.

Apraksto$a dala.

2020.gada 4.jinija tiesa sagents prasitajas Rigas baritiesas prasibas pieteikums pret atbildetajiem /pers. A/ un /pers. B/ par aizgadibas
tiestbu atpensanu.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 177.pantu, 179.panta pirmo un otro dalu, 181.panta pirmo, otro daju, 200.panta pirmas dalas 2.punktu
un Barigtiesas likuma 16.panta 5.punktu, 17.panta 10.punktu, Bermu tiestbu aizsardzibas likuma 10.pantu, 24., 26.pantu. Rigas baritiesa lidz tiesu
atpemt nepilngadigo /pers. C/, /pers. D/, /pers. E/ aizgadibas tiesibas /pers. A/ un /pers. BY.

Prasibas pieteikuma noradot, ka atbildetajiem ir nepilngadigi bemi /pers. C/, /pers. D/, /pers. E/.

Ar Rigas baritiesas 05.09.2018. lemumu Nr.1-6.1./64, atbildetajiem tika partrauktas aizgadibas tiesibas vz /pers. C/ un /pers. F/, jo atbildetaja
nebija ieintereséta uznemties ripes par bérniem un atbildétajs nav bijis sastopams, bérni nogadati /pers. F/ audzugimene.

Ar Rigas barigtiesas 20.09.2018. lemunmu, nolemts neatjaunot bérmu partrauktas aizgadibas tiesbas un partraukt /pers. D/ aizgadibas tiesibas
atbildetajiem, jo atbildetaji nesp€j nodrosinat bermu uzraudzibu un apriipi. Nolents iecelt /pers. G/ par /pers. D/ aizbildni lidz aizbildnibas nodibinasanai.

Ar Rigas barigtiesas 07.04.2020. lemunu Nr.1-6/725, nolemts neatjaunot partrauktas aizgadibas tiesibas atbildetajiem un celt prasibu tiesa par
aizgadibas tiesibu atpenanu atbildetajiem uz bermiem

Beémi palikusi bez vecaku gadibas, abiem vecakiem ir partrauktas nepilngadigo bérnu aizgadibas tiesibas.

2020.gada 3 jilija tiesa sangentti tresas personas /pers. G/ paskaidrojumi, kuros noradts, ka kop$ berma /pers. D/ dzimSanas, kopa ar delu /pers.
H/ audzina Dominiku divata. Dels uztaisiis testu, kurd apstiprinas, ka b&rna biologiskais tévs ir /pers. H/. Kur§ akfivi iesaistas meitas audzinaSana.
Atbildetaja w€ dzivokli viqu mija, atbildétaja bermu redz, atbildétajai 27.06.2020. piedzimis vl viens berns, ar kuru taisas dzvot krizes centra. Piekrt
prasitaja prasibai, Dominika apmekle pirmsskolas izgfttibas iestadi, berns atfistas labi.

2020.gada 4.augusta sanemta informacija no Rigas barigtiesas par /pers. C/ un/pers. F/, kura noradis, ka 03.08.2020. telefonsaruna ar bérnu
audzumati ticis noskaidrots, ka atbildétaja telefoniski interes€jas par bemiem, méte periodiski beémus apciemo, reizi divos meénesos. Atbildetaja ir
centusies uzturet kontaktus ar beérniem, bet nav iesaistjusies bermu vajadzibu nodrosinasana. Nav spgjiga rlipéties par vairakiem maziem bérniem, nevar
nodrosinat beérniem dro$u vidi. Atbildétajs par beérmiem nav interesgjies, atbalstu nav sniedzs.

2020.gada 16.septembri sanenti atbildétajas paskaidrojumi, kuros atbildétaja noradijusi, ka 27.06.2020. atbildetajai piedzimis dels, sagem krizes
centra Burtnicks pakalpojunus, sadarbojas ar psihologu, socidlo darbinicku, specialistiem. Iesp&ju robeZas interesgjas un apciemo bérmus. Dzivesbiedrs
uzsacis oficialas darba attiecibas, saks veikt iekrajumus Tres dzivoklim. VElas atgriezt bernus gimeng, 1idz atlikt tiesas Iemumu par aizgadibu partraukSanu.
Atbildetajs par berniem neinteresgjas, lidz ar to atbalsta aizgadibu tiesbu partrauksanu atbildetajam

Pamatojoties uz Covid- 19 infekcijas izplafibas un parvaldibas likuma 10.pantu, lieta nozinmgta izskatiSanai rakstveida procesa 2020.gada 6.oktobr,
par ko lietas dalibnieki tika informeti 2020.gada 27 jiilija, vienlaikus nosakot, ka datuns, kad noteikta lietas izskatiSana rakstveida procesa, ir uzskatams
par nolemuma sastadianas datumu.

Par lietas izskatiSana rakstveida procesa pazinots Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba un saskana ar Civilprocesa likuma 56., 59.pantu,
atbildetaji papildus ir informeti ar sludinajumu laikraksta ,Latvijas Vestnesis” 2020.gada 29.jilija numura. Pie $adiem apstakliem tiesa atzist par
iesp&jamu saskana ar Civilprocesa likuma 244.# panta ceturto daju un 59.panta ceturto dalu, lietu izskatit bez atbildétaja /pers. B/ paskaidrojurmiem,
balstoties vz lieta iesniegtajiem pieradjumiem un prasitaja parstavja, tresas personas un atbildetajas sniegtajiem paskaidrojumiem

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lietai pievienotajam Rigas pilsétas Dzimtsarakstu nodalas izsniegtajam izzipam izriet, ka 2015.gada 5.februart dzinmwsas /pers. C/, 2016.gada
10.oktobrT dzimusas /pers. D/ un 2018.gada 13.februarT dzimusa /pers. E/ tevs ir atbildetajs /pers. B/ un atbildetaja /pers. A/ ir bermu mate.

Lieta nav strida, ka ar Rigas barintiesas 05.09.2018. lenumu Nr.1-6.1./64, bermu vecakiem, atbildetajiem tika partrauktas aizgadibas tiesibas uz
delu /pers. E/ un meitu /pers. C/ un /pers. E/, jo atbildétaja nebija ieintereséta uzgenties riipes par bérniem un atbildétajs nav bijis sastopams. Lieta nav
strida, ka bémi /pers. E/ un /pers. C/ ir ievietoti /pers. F/ audzugimeng.

Ar Rigas barigtiesas 20.09.2018. Emumu Nr.1-6/2005, nolemts neatjaunot bérmu partrauktas aizgadibas tiesibas un partraukt /pers. D/ aizgadibas
tiesibas atbildétajien, jo atbildétaji nesp&j nodrosinat bérmu uzraudzibu un apriipi. Lieta nav strida, ka /pers. G/ iecelta par /pers. D/ aizbildni.

No lietai pievienota Rigas barigtiesas 07.04.2020. lemuma Nr.1-6/725 redzans, ka Rigas barintiesa noléma neatjaunot partrauktas aizgadibas
tiesibas atbildétajiem, jo bérnu vecaki nav iesaistjusies bérnu apriipes nodrosinasana, atbildétaji nevar nodro§inat bérnu apriipi un uzraudzibu. Kops
aizgadibas partraukSanas atbildetaja nav atrisinajusi savas socialas problemas.
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No atbildétajas un treSo personu paskaidrojumiem izriet un lietd nav strida, atbildétaja nepiedalas bérma apripé un uzraudziba, neiesaistas
beérnu apriipes nodrosinasana, bému tevs par bérmiem nav neinteresgjies, nav uztwejis personiskas attiecibas ar bérniem

Lieta nav strida, ka par /pers. E/ un /pers. C/ rip€jas audzumite /pers. F/ un par /pers. D/ ropgjas /pers. G/ ar gimeni, kas ikdiena
nodrosina bérmus ar visu nepiecieSamo. Savukart, atbildétaji nenodro$ina bérmus  ar majokli, apgerbu un Edienu, ka ari nepiedalas bérna uzraudzba,
audznasana un ikdienas vajadzibu nodro§inasana.

Civillikuma 177.panta ir noteikts, ka abu vecaku kopigo aizgadibu par berniem fidz vinu pilngadibas sasniegSanai, ka arT nosaka vecaku
pienakumu un tiesibu galvenos aspektus aizgadibas stenoSana, tai skaita, ka vecaku tiesibas un pienakuns ripéties par bérmu un vina mantu un parstavet
bemu vina personiskajas un mantiskajas attiecibas. Riipes par bému nozime viga apripi, uzraudzibu un tiesibas noteikt vina dzvesvietu. Bérna apripe
NOZiME vina uzturéSanu, t.i., €diena, apgerba, majokla un veselibas apriipes nodro$inasanu, bérma kopSanu un vina izgfitoSanu un audzinasanu (garigas un
fiziskas attistibas nodro$inasana, pec iespgjas ieverojot vina individualitati, sp&jas un intereses un sagatavojot bérnu sabiedriski derigam darbam).

Lieta nav strida, ka atbildétajs ar bemiem nav ticies, atbildétaja neregulari tickas ar beémiem, atbildétaji bérmus materiali neatbalsta un
nekadu palidzibu bérniem nav sniegusi.

Tiesa secina, ka atbildétaji nepilda Civillikuma 179.panta pirmaja un otraja dala noteikto vecaka pienakumu pret bemiem. Nepilda Civillikuma
181.panta otraja dala noteiktos vecaka pienakumus, jo baritiesa konstat&jusi, ka atbildétajs par berniem neinteresgjas, atbildetaji bernus materiali
neatbalsta, atbildétaji nav veikusi nekadas darbibas, lai vargtu atjaunot partrauktas bermu aizgadibas tiesibas.

Tiesa atrod, ka no ieprickSminétajiem apstakliem barigtiesa ir pamatoti secinajusi, ka atbildetaji nepilda vecaka pienakunus pret berniem,
lidz ar to ir pamats secinat, ka atbildetaji arT turpmak neblis motiveti pildit vecaka pienakumus pret bermiem. Atbildetaji launprafigi izmanto savas vecaka
tiesibas, turpina izvairtties no vecaka pienakunu pildiSanas, nenodrosinot bérmu apripi un uzraudzibu.

Rigas barigtiesas kopuni ieglita informacija lick apsaubt atbildétajas prasmes un sp&jas nodrosinat pienacigu bermu apripi un uzraudzbu, nav
nodro$inajusi bérniem drosu vidi un pienacigu apripi gimeng, kas liecina, ka atbildétaja nenodro§ina un arT turpmak nenodro§inds bérniem atbilstosu
aprupi un drosu vidi.

Tiesa atzist, ka gan atbildétaja, gan atbildetajs ilgstosi nav rip&jusies par nepilngadigiem bérniem, nav izradijusi nekadu interesi bérmus audzinat
pasSiem un riipeties par vigiem.

Konstatgjans, ka atbildetaji nepilda savus vecaka pienakumus, par bermiem neriipgjas, $ada vecaku attieksme pret bému apdraud béma fizisko,
garigo un tikumisko attistibu. Atbildetaji nepilda Civillikuma 177.panta paredzeto, vigu ka béma vecaku pamatpienakumu riipéties par savu bérnu, liedzot
bérnam iesp&ju augt gimene kopa ar vecakiem

Saskana ar Civillikuma 200.panta pirmas dalas 2.punktu vecakam var atpemt aizgadibas tiesibas, ja vecaks nenodro§ina bérma apriipi un
uzraudzibu un tas var apdraudét béra fizisko, garigo vai tikumisko attistibu. Tiesa atzist, ka aizgadibas tiesibu atnemsana ir nepilngadigo bérnu interesgs,
kuras ir prioritaras saskana ar Bému tiesibu aizsardzbas likuma 6.panta nosacijumiem

Nemot véra ieprick§ mincto, tiesa atzist, ka atbildétaji ilgstosi nav rip&jusies par nepilngadigiem bémiem /pers. C/, /pers. D/ un /pers. F/, nav
pildjusi likumé noteiktos vecaku pienakumus, ka arf nav nodro§ingjusi bérnam drosu vidi un pienacigu apripi gimené. Tiesai nav Saubu, ka, ieprieks
mineto darbibu neveikSana, apdraud€ja bermu fizisko un garigo attistibu.

Lietas izskatiSanas gaita tiesa parliecingjas, ka i iestajusies Civillkuma 200.panta paredzgtie apstakli, idz ar to uzskata, ka i pamats atpemt
atbildetajiem aizgadibas tiesibas par berniem - /pers. C/, /pers. D/ un /pers. E/.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 5.punktu, prasitajs bija atbrivots no tiesas izdevumu samaksas, iesniedzot tiesa prasibas
pieteikumu par aizgadibu tiesibu atpensanu.

Tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi (Civilprocesa likuma 33.panta otra dala).
Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu, tiesas izdevumi ir arT ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi, kas saskana ar Civilprocesa
likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu un 6.punktu, i ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegsanu saistttie izdevumi un
ar shudinajuma ievietosanu laikraksta saistitie izdevumi.

Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala paredz, ka tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piesprieZami no
atbildetajiem valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai. Pamatojoties uz mingto, no atbildetajiem par labu valstij piedzenana valsts
nodeva EUR 70 kopgjas summas apmera un ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumi kopgjas summas EUR 16,48 apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu otro daju, atbildétajiem nosakams 10 dienu termins spriedunma labpratigai izpildei dala par
tiesasanas izdevunu piedzinu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz ieprick$ minéto un Civillikuma 200.pantu un Civilprocesa likuma 8.pantu, 42.panta pirmo dalu, 43., 97., 189., 190., 193.,
194., 199. un 204.'pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat Rigas barintiesas prasibu pret /pers. A/ un/pers. B/ par aizgadibas tiesibu atpensan.
Atpemt/pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, dzimis /datums/, aizgadibas tiesibas par nepilngadigajiem /pers. C/,
personas kods /personas kods/, /pers. D/, personas kods /personas kods/, un /pers. E/, personas kods /personas kods/.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodeva EUR 35,00 (trisdesmit pieci euro) un no /pers. B/,
dzimis /datums/ par labu valstj valsts nodevu EUR 35,00 (tisdesmit pieci euro).  Samaksu veikt: Sanémgjs: Valsts kase, regjstracijas nr.
90000050138, konta Nr.LV55TREL1060190911200, sanémgja banka: Valsts kase, BIC kods TRELLV22.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatanu saistitos izdevunmus EUR 8,24 (astoni ewro un 24
centi) apmera un no /pers. B/, dzimis /datums/, par labu valstjj ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 8,24 (astoni euro un 24 centi).
Samaksa veicama - sanémgjs: Tiesu administracija, registracijas nr. 90001672316, konta Nr. LVS1TREL2190458019000, sanémgja
banka: Valsts kase, BIC kods TRELLV22.
Sprieduns dafa par tiesas izdevumu piedzinu izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laka no sprieduma speka stasanas dienas.
Noteikt, ka dokumenti, kas apliecina valsts nodevas un ar lietas izskafSanu saistitos izdevunmu maksajumu veikSanu, i iesniedzami Rigas
pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas kanceleja sprieduma labpratigai izpildei noteikta termina laika.
Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadianas dienas,



2020.gada 6.0ktobra, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Tiesnese AZute



