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SPRIEDUMS
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Riga 2016.gada 6.aprili

Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesa $ada sastava:
tiesnese V. Voronova
ar sekretari J.Polegosko
piedaloties prokurorei J.Aleksejevai
iztiesdja atklata tiesas sedé krimnallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzEts noziedZiga nodarfjuma izdarSana, kas
paredzets Kriminallkuma 253.2 panta pirmaja dala.
Apraksto$a dala
Parbaudijusi un novertgjusi visus kriminallieta esosos pieradijumus, tiesa konstatja, ka /pers. A/,
biidams persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narketisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un
lietoSanu, neatlauti lietoja narkotiskas vielas, $ados apstaklos
/pers. A/, budams persona, kura 2014.gada 5.marta, saskana ar Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa 46.pantu, bridinata par
kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, pirnstiesas krimnalprocesa precizi nenoskaidrota laka un vieta, bet ne velak ka
2015.gada 15.februart neatlauti lietoja narkotiskas vielas — heromu un hasisu (marihuanu) idz 2015.gada 15.februart ap plkst.17:05 vigu Riga, Lacplesa
iela 70a aiztur€ja policijas darbinieki.
Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala.
Tiesas s&dg apstidzatais /pers. A/ sevi par vainigu vinam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarana péc Kriminallikuma 253.2 panta pirnis dalas
atzina pilniba, atzina apstidziba noradttos faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju, izdarito nozZ€loja un uztur€ja savu pirnstiesas procesa izteikto
lagumu par pieradijunmu parbaudes neizdariSanu tiesas izmeklIeSana.
Prokurore tiesas sedg piekrita pieradfjumu parbaudes neizdarSanai tiesas izmekIgSana.
Motivu dala

Ta ka apstidzetais pilriba atzist savu vainu visa vipam izvirzitaja apstidziba, to atzina art pirnmstiesas procesa, piekrita lietas izskatSanai bez
pieradjumu parbaudes, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas nosacijumiem, izskaidrojot pieradijumu parbaudes neizdariSanas

procesualo biifibu un sekas, tiesa, noklausoties procesa dalibnieku viedokli, iepazinusies ar lietas materialiem atzist, ka lieta iesp&jans neizdart

pieradijunu parbaudi.

Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas 2.punkta nosacfjumieny, tiesai pec lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par
/pers. A/ vairiigunmu minéta noziedziga nodarjuma izdarSana. Tiesa ir parliecinajusies, ka lieta esosie pieradjumi apstiprina apstidzeta vainu vipam
inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarana, fidz ar ko /pers. A/ vaina vigam izvirzitaja apsiidziba pec Krimingllikuna 253.2 panta pirmiés dalas
uzskatama par pieraditu.

Tiesa atzist, ka apsiidzeta /pers. A/ izdarita noziedziga nodarfjuma kvalifikacija péc Kriminallikunma 253.2 panta pirmés dalas ir pareiza un par
izdartto noziedzigo nodarjjumu apstidzEtais sodans.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradjumu analize un uzskaitjums sprieduma nav nepieciesarns.
Saskana ar Kriminallikuma 46.panta pirmas dalas prasibam, sodu nosaka tada apmeéra, kadu par izdarito noziedzigo nodarijumu paredz $a
likuma seviskas dajas attieciga panta sankcija, ievérojot $a likuma visparigas dajas noteikumus.
Tiesa nem véra to, ka Kriminallikuma 253.2 panta pirmiis dalas sankcija paredz islaicigu brivibas atpemsanu vai ar piespiedu darbu, vai ar
naudas sodu.

Tapat pie soda noteikSanas tiesa nem vera art Kriminallikuma 35.panta definéto soda merki, kas ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot
taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu; resocializet sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas
pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas.

Nosakot apsiidzetajam /pers. A/ soda veidu, atbilstosi Krimnallikuma 46.panta otrajai dalai, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijuma
raksturu un radito kaitejumu, ka ari vainiga personibu.
Saskana ar Krimnallikuma 7.panta otras dalas un 9.panta noteikumiem apsiidzeta izdarttais noziedzgais nodarijurs, kas paredzets Krimnallikuma
253.% panta pirmaja dala, ir atzistams par kriminalparkapumu. Neatlautas darbibas ar narkotiskajam vai psihotropajam vielam rada bistamas sekas
personas veselibai un dzivibai, ka arT sagada sabiedribai daudzas socidlas problemas. Apstidzeta darbibas ir veicingjusas aizliegto vielu nelegalu apriti,
tada veida apdraudot vispargjo drosibu narkotisko un psihotropo vielu aprites sféra. Tapat tiesa nevar atstat bez ievéribas to, ka likumdevejs apstidzeta
izdaritos noziedzigos nodarjunmus ir vértgjis ka nodarfjumus ar lieht kaitiguma pakapi.

Izvertgjot /pers. A/ izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radtto kaitgjun, tiesa atzist, ka Kriminallikuma 253.2 panta paredzétais noziedzigais
nodarfjums no subjektivas puses ir fi§s nodarjjums, kuru raksturo tieSs nodons. Vairigais apzinas, ka veic neatlautas darbibas ar narkotiskajam un
psihotropajam vielam, un velas to.

Saskana ar Krimmalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmeklgSana, parbaudot apsiidzEta /pers. A/ personibu, tiesa konstate, ka vins
dzimis /datums/, Riga, ir Latvijas Republikas pilsonis (lietas 36.-37.lapa), precgjies, apgadiba registrétu bernu nav, ar 7 klasu izglitibu, deklareta
dzivesvieta - /adrese/, faktiska dzivesvieta /adrese/, no 2015.gada 3.septembra strada SIA /Nosaukums A/ par buvstradnieku.

No Jekabpils cietuma raksturojas negativi ( lietas 58.lapa)



Vairakkartigi sodits administrativi ar naudas sodiem, kuri nav nomaksati (lietas 39.lapa).
Agrak vairakkart tiesats (lietas 61.-65.lapa), pedgjas reizes:
- 2013.gada 30.aprili Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa pec Krimnallikuma 175.panta pirmas dalas ar brivibas atpensanu uz pieciem
menesiem, tiesbu ierobezosanu - transportlidzekla vadianas tiesbu atnenmanu uz 1 gadu 2 ménesiem 8 dienam, pievienots neizciestais papildsods pec
Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2012.gada 21.novemnbra sprieduma. 2013.gada 6.augusta atbrivots péc soda izcieSanas no Rigas centralcietunma;
- 2014.gada 11.februart Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesa pec Krimnallikuma 175.panta pirmas dalas un 180.panta pirmas dalas ar
brivibas atpensanu uz vienu gadu un diviem ménesiem, tiesibu ierobezoSanu - transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnensanu uz 10 méneSiemun 12
dienam. Nolemuma speka stasanas datuns ir 2014.gada 17.jinijs. Sprieduma noteiktajam sodam pievienots p&c Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas
tiesas 2013.gada 30.aprila sprieduma neizciestais papildsods. 2015.gada 31.janvarT atbrivots pec soda izcieSanas no Jekabpils cietuma,

- 2015.gada 17.marta Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesa pec Kriminallikurma 2532 panta pirnis dalas ar Klaicigu brivibas atpemSanu uz 3
(trim) menesiem, saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, galigais sods noteikts pec spriedumu kopibas, sprieduma noteiktais sods dalgji
saskaittts ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2014.gada 11.februara sprieduma noteikto sodu, un galigais sods noteikts brivibas atpensana uz
1 (vienu) gadu 4 (Cetriem) menesiem, atpemot transportlidzeklu vad®anas tiesibas uz 9 (devigiem) menesiem. Spriedurs stajas speka 2015.gada
30.junjja (lietas 134.lapa).

- ar 2015.gada 28.aprila Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas spriedunu pec Krimnallikuma 175.panta otras dalas ar brivibas atpemSanu
uz 6 (seSiem) menesiem, bez mantas konfiskacijas. Sprieduns stajas speka 2015.gada 13.oktobr1 (lietas 101.-109.lapa). 2015.gada 20.augusta
atbrivots pec soda izcieSanas no Rigas Centralcietuma.

Sodaniba nav dzEsta.

Narkologiskas palidzbas dienesta Ambulatori konsultativas nodalas uzskait€ sastavéja no 2008.gada 25.augusta fidz 2012.gada 31.decembrim ar
diagnozi: atkariba no vairakam narkotiskam (opioidi, amfetanins) un psihotropam (klonazepamns) vielam Kaitgjosi parneriga alkohola lietosana. No
2008.gada 4.augusta uzskaite ar diagnozi: opioidu atkariba. Kaitgjosi parmeriga amfetaniina un psihotropo vielu (klonazepams) lietoSana. No 2001.gada
8.oktobra uzskait€ ar diagnozi: opioidu atkariba. No 1997.gada 26.maija profilaktiskaja novérosana. No 1995.gada profilaktiskaja novérosana ar
diagnozi: epizodiska launpratiga alkohola lietosana. Medikamenti nav izrakstiti (lictas 46.lapa).

Izvertgjot /pers. A/ izdarfto noziedzigo nodarijumu raksturu un radito kaitgjumu, tiesa atzist, ka Kriminallkuma 253.2panta paredztie noziedzigie

nodarfjumi no subjektivas puses ir i nodargjumi, kuru raksturo tieSs nodoms. Vairiigais apzinds, ka veic neatlautas darbibas ar narkotiskajamun
psihotropajam vielam, un velas to.

Lemjot jautdjumu par apstidzetajam /pers. A/ piemérojamo soda veidu, tiesa nem véra Kriminallkuma 253.2 panta pirmas dalas sankciju,

apsidzeta personibu, noziedzigd nodarfjuma raksturojun, ka art apsiidzeta atticksmi pret izdartto, bet no panta sankcija paredzgtiem sodiem, tiesa
atzist, ka pienerotakais konkrétaja lieta ir piespiedu darba sods, kadu lidza pien€rot gan prokurors, gan pats apstidzetais.
Tiesas ieskata, tiesi valsirdiga atzZ8anas izdaritaja, ar tai sekojoSu savas ricibas kritisku izverteSanu, ar tiesas s€de pausto nozeh par izdartto ir viens

no bitiskakajiem pricks$noteikumiem, kas lauj tiesai iegiit parliecibu par to, ka apstidzetais ir izdarijis pozitivus secinajumus un turpmak centisies
likumparkapunmus vairs nepielaut.

Turklat tiesas piespriestais soda veids nedrikst bit pretruna ar ANO piegentajiem Tokijas noteikumiem (ANO Generalas Asamblejas rezoliicija
Nr.45/110), kur ir noradis, ka brivibas ierobezojuns ir attaisnojams tikai no sabiedribas drosibas viedokla. Mingtie tiesibu akti ir saistosi art Latvijas
Republikai, reglament€jot, ka valsts uzdevuns ir izolet tikai bistanus, nelabojanus noziedzniekus. Tapat tiesa nem véra, ka Kriminallikuma grozgjumu

merkis ir veicinat brivibas atpenmsSanai alternativu sodu piemérosanu noziedzigos nodarfjumos, kas nav saisiti ar vardarbibu.
Pien€rot apsiidzEtajam /pers. A/ par izdarito noziedzigo nodarfjunu pamatsodu laicigas brivibas atnensanas veida, tadejadi apstidzeto izolgjot no
sabiedribas, nav lietderigi, jo $ads sods biitu parak bargs.

Saprotot noziedzigu nodarfjumu ka netaisnigumy, ko radijusi parkapéja darbiba vai bezdarbiba, kviena konkréta gadijuma ir svarigi izvélcties un
piemerot parkap&jam tadu sodu, kas ir samérigs un maksinili atbilst sabiedribas un ari parkapéja interesém (skat. A.Judins. Kriminalsods nav valsts
atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts, 7.lpp).

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka soda veids piespiedu darbu veida /pers. A/, sasniegs Krimmallikuma 35.panta otraja dala paredzgto soda
merki.

Turklat tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma tikai piespiedu darbs disciplin€s pasu apsiidzeto, apsiidzeta uzvedibu piespiedu darbu veikSanas laika
kontroles arT Valsts probacijas dienests, tadejadi samazinot iesp&ju izdart citus likumparkapumus, bet vienlaicigi sniedzot sabiedribai labumu ar savu
darbu. Tapat tiesa nem véra ka, piesprieZot piespiedu darbu, apsiidzetais tiks iesaistits sabiedribai nepiecieSsamos darbos bez atlidzibas, tadejadi
apsudzetajam dodot iesp&ju atlidzinat sabiedribai nodartto kait&jum

Saskana ar Krimnallikuma 40. pantu piespiedu darbs ka pamatsods vai papildsods ir piespiedu iesaistiSana sabiedribai nepieciesamajos
darbos, ko notiesatais (..), izcies, veicot dzivesvietas apvidii piespiedu darba izpildes institiicijas noteiktos darbus no pamatdarba vai macibam
brivaja laika un bez atlidzibas. Piespiedu darbu ka pamatsodu nosaka uz laiku no Cetrdesmit lidz divsimt astondesmit stundam. (..)

Saskana ar Krimnallikuma 40.panta otro dalu piespiedu darbs nav piemérojams darbnespejigam personam. Kriminallikuma nav paskaidrots,
kadas personas atzistamas par darbnespgjighm. Analizgjot normativos aktus, kas regule darba tiesiskas attiecibas, socialo aizsardzibu, var secinat, ka

noteikts vecus, sliniba, nvaliditate, maternitate pilnigi atnem vai dalgji ierobezo cilveku sp&ju stradat, un tapec Siem cilvekiem nepiecieSama sociala
aizsardziba. Pienakuma uzlikSana stradat var nelabveligi ietekmet So cilveku veselibas stavokli. Tiesa, izvertgjot iepricks mingto, nekonstat€ apstaklus,
kuri liegtu apsiidzetajam /pers. A/ izpildit piespiedu darbu.

Papildus tiesa informe apstidzeto, ka saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 133.panta pirmo dalu un 135.pantu, notiesatajam, kuram
plespriests piespiedu darbs, ir pienakums desmit darba dienu laika no tiesas sprieduma speka stasanas dienas pieteikties piespiedu darba
izpildes institiicija atbilstosi deklarétajai dzivesvietai piespriesta soda izcieSanai, tuklat notiesatajam ir pienakums ierasties piespiedu darba
izpildes institiicija tas noteiktaja laika.

Ja notiesatais slimibas vai citu vigam svarigu iemeslu de] nav spéjigs veikt darbu, vins par to pazino piespiedu darba izpildes institiicijai,
kas, atzistot notiesatd darba neierasands iemeslus par attaisnojosiem, var soda izpildisanu apturet uz laiku, ne ilgaku par vienu nedelu, vai uz
slimosanas laiku, izdarot par to attiecigu ierakstu personas lieta. Notiesata atvalingjums pamatdarba vieta vai macibu atvafingjums nav
pamats soda izpildes apturéSanai.

Turpreti saskana ar Kriminalprocesa likuma 646.pantu, ja persona, kas notiesata ar piespiedu darbu, Jaunpratigi izvairas no soda izcieSanas,

tiesnesis to aizstaj ar islaicigu brivibas atnemSanu saskand ar Kriminallikuma 40.panta tresas dalas noteikumiem.
Nosakot apsiidz&tajam /pers. A/ soda meruy, atbilstosi Krimnallikuma 46.panta treSajai dalai, tiesa nem véra atbildibu mikstinosos un
pastiprinosos apstaklus.



Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu tiesa nem véra apstaklus, kuri likuma nav paredzeti, un tiesa atzist par apstidzeta /pers. A/ atbildibu
nikstinoSu apstakli apstidzeta valsirdigu atzBanos noziedziga nodarfjuma izdarSana un izdartta nozelosanu.
Pieradijumu parbaudes neizdarSana iztiesaSana ir procesuala darbiba, kas ir piclaujama pie apstakliem, kad apstidzetais atzist savu vainu.
Apstdzetais, piekritot lietas iztiesasanai bez pieradijumu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa likuma
21.pants, ka persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, var sadarboties ar krimmalprocesa veikSanai pilvaroto amatpersonu, lai sekmétu krimmnaltiesisko
attiectbu noregulgjumu. Tas, ka apstidzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistams par patstavigu vina atbildibu
mikstinogu apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteik§anas. Sada atzina izriet arino tiesu prakses (sk. Sendta Kriminallietu departaments
nolemumus lieta Nr. SKK- 232/08).
Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzistans, tas, ka noziedzgais
nodarfjums veido noziedziga nodarfjuma recidivy, jo uz noziedzga nodarfjuma izdarSanas bridi pedeja sodaniba, kas noteikta ar Rigas pilsétas Latgales
priekspilsétas tiesas 2014.gada 11.februara spriedumu (lietas 49.-50.lapa), nebija dzesta.
Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinosa apstakla esanmiba pec Krimmallikuma jegas jau pati par sevi liedz iesp&ju tiesai noteikt panta sankcija
paredz&to minimalo sodu (skat. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2006.gada 8.februara lemuma lieta Nr.SKK 01-74/06).
Turklat atbildibu pastiprinosu apstakju esaniba un agraka sodaniba izsledz Kriminallikuma 49. un 55.panta piemerosanu apsudzetajam /pers. A/.
No lietas materialiem redzams, ka /pers. A/ So noziedzigo nodarfjumu izdarijis pirms Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2015.gada
17.marta un 2015.gada 28.aprila Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas spriedumiem, tade] galigais sods /pers. A/ nosakans saskana ar
Krimmnallikuma 50.panta piektas dalas nosacjumiem
Tiesa atzist, ka apsiidzetajam /pers. A/ kriminalprocesa pienerotais drosibas lidzeklis — aizlieguns izbraukt no valsts un papildus drosibas Iidzeklis
— dzvesvietas maigas pazinoSana (lietas 35.lapa), ir atstajami lidz sprieduma speka stasanas bridim, tada veida nodrosinot sprieduma izpildi.
Saja krimindlprocesa /pers. A/ nav bijis aizturéts.
Saskana ar [emuma par kriminallietas nodosanu tiesai noradito - arests mantai, kait€juma kompensacija, procesualie izdevumi un lietiskie
pieradijumi kriminallieta nav.
Rezolutiva dala
Nemot vera ieprieks mingto, saskana Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 523., 524., 527., 528. un 529.pantu, tiesa
nosprieda
AtzRt par vainigu apsiidzsto /pers. A/ noziedziga nodarfjum, kas paredzsts Kriminalikuna 253.2 panta pirmaja dala un sodit viqu ar piespiedu
darbuuz 140 (viens simts Cetrdesmit) stundam.

Saskana ar Krimmallikuma 50.panta piekto dalu, noteiktajam sodam pilniba pieskaittt sodus, kas noteikti ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas
tiesas 2015.gada 17.marta un ar 2015.gada 28.aprila Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas spriedunmu, un galigo sodu /pers. A/ noteikt piespiedu
darbuuz 140 (viens simts Cetrdesmit) stundam, brivibas atnensana uz 1 (vienu) gadu 10 (desmit) méneSiem, bez mantas konfiskacijas, atpemot
transportlidzeklu vadianas tiesibas uz 9 (devigiem) menesiem.

Saskana ar Krimmallikuma 52.panta piekto dalu /pers. A/ soda izcieSanas termina ieskaiftt pilniba izciestos pamatsodus brivibas atnensanas soda
veida, un dalgji izciesto papildsoduno 2015.gada 20 augusta Iidz 2016.gada 6.apritim.
Saskana ar Krimmallikuma 52.panta otro prim dalu- piespiedu darbu izpildit patstavigi.
Uikt par pienakumu /pers. A/ 10 (desmit) darba dienu laika no tiesas sprieduma stasanas speka pieteikties piespiedu darba izpildes institiicija -
Valsts probacijas dienesta Rigas teritorialaja struktirvieniba (Riga, Dziravu iela 91/3) - piespriesta soda izcieSanai.
Negrozt apstidzEtajam /pers. A/ piemeroto drosibas lidzekli — aizliegunm izbraukt no valsts un papildus drosibas lidzekli — dzvesvietas mainas
pazinosanu.

Spriedumu dafa par piespriesto sodu, kaitgjuma kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet 10 (desmit) dienu
laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjjai, iesniedzot apelacijas protestu vai sidzbu Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas
tiesa no pilna sprieduma pieejanibas dienas.

Pilna sprieduma pieejanibas diena - 2016.gada 18.aprilis.

Tiesnese V.Voronova



