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LEMUMS

Riga 2016.gada 18.maija

Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente S.Kanenberga,
tiesneses D.Makarova un 1. Viskere

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par pienakuma
uzlik§anu Valsts socialas apdro$inasanas agentiirai izdot labvéligu administrativo aktu, ar kuru tiktu parrékinata /pers. A/
otras grupas invaliditates pensija no 2014.gada 16.junija, sakara ar Valsts socialas apdro$inasanas agentiiras apelacijas
stidzibu par Administrativas rajona tiesas 2015.gada 12.marta spriedumu,

konstateja:

[1] Valsts socialas apdroSinaSanas agentiras (turpmak — agentira) Liepadjas regionalaja nodala no Veselibas un
darbspé&ju ekspertizes arstu valsts komisijas 2014.gada 30.jiinija sanemta informacija, ka pieteic€ja /pers. A/ atzita par otras
grupas invalidu ar 2014.gada 16.aprila ekspertizes aktu Nr.40-2014-1619, invaliditate noteikta no 2014.gada 16.junija idz
2016.gada 15 junijam.

Agentiras Liepajas regionala nodala 2014.gada 1.julija pienéma lémumu Nr.14/1490858, ar kuru nolemts pieteicgjai
parrekinat treS§as grupas valsts invaliditates pensiju sakara ar otras invaliditates grupas noteikSanu 386,27 euro apmeéra
ménest no 2014.gada 16.junija [idz 2016.gada 15.junijam.

Agentiiras Liepajas regionala nodala 2014.gada 1.jilija pienéma lEmumu Nr.14/1490916, ar kuru nolemts pieteic&jai
parrekinat piemaksu pie invaliditates pensijas par apdroSinaSanas stazu lidz 1995.gada 31.decembrim 2 1 euro apméra
menesT no 2014.gada 16.junija idz 2016.gada 15.junijam.

Nepiekritot agentliras Liepajas regionalas nodalas 2014.gada 1 jilija IEmumam Nr.14/1490858, ta ka nav nemtas véra
péc 2008.gada 2.aprila veiktas socialas iemaksas, pieteic€ja to apstridgja.

[2] Ar agentiras direktores p.i. 2014.gada 29.augusta lémumu Nr.11-6/5687 (turpmak — parstdzetais lEmums)
agenttiras Liepajas regionalas nodalas 2014.gada 1.jalija lemums Nr.14/1490858 atstats negrozits.

Lemuma noradits, ka, pamatojoties uz sanemto informaciju no Veselibas un darbsp&u ekspertizes arstu valsts
komisijas par otras invaliditates grupas noteikSanu pieteicgjai, saskana ar likuma ,,Par valsts pensijam” 16.panta ceturto dalu
pieteicgjai tika parrekinata invaliditates pensija no 2014.gada 16.jiinija sakara ar invaliditates grupas mainu. Likuma ,,Par
valsts pensijam” 16.panta ceturtd dala neparedz, parrékinot invaliditates pensiju grupas mainas gadijuma, nemt véra
personas apdro§inasanas iemaksu algu p&c invaliditates pensijas pieSkirSanas.

[3] Ar Administrativas rajona tiesas tiesneses 2014.gada 30.septembra lemumu pienemts pieteikums par pienakuma
uzlik§anu agentiirai izdot labveligu administrativo aktu, ar kuru tiktu parrékinata pieteicgjas invaliditates pensija, npemot veéra
vinas apdro§inaSanas iemaksu algu perioda no 2011.gada lidz 2013.gadam.

Pieteikuma un ta papildinajuma noradits turpmak minétais.

[3.1] Invaliditates pensiju pieteic€ja ir pieprasijusi 2008.gada aprili, kaut gan invaliditate ir iestajusies bérniba. Atbilstosi
likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 16.1panta otrajai dalai personai, kurai pieskirta invaliditates pensija Iidz
1996.gada 31.decembrim un kurai péc 2013.gada 1.oktobra mainas invaliditates grupa uz pirmo vai otro grupu, invaliditates
pensiju parrékina no jauna.

[3.2] Parrekinot invaliditates pensiju no invaliditates treSas grupas uz otro grupu saskana ar likuma ,Par valsts
pensijam” 16.panta ceturto dalu, pensija ieverojami atSkiras no tiem pensionariem, kuriem invaliditates otras grupas pensija
butu pieskirta uzreiz un aprekinata pec citas likuma normas. Gadijuma, ja pieteic€jas invaliditates pensija biitu aprékinata ka
otras grupas invalidam no tas pieSkirSanas datuma un pemtas véra p&dgjo tris gadu socialas iemaksas un darba stazs 39
gadi, ta biitu divreiz lielaka.

[3.3] Pienemot $adu parstidzeto lemumu, tick parkapts vienlidzibas princips un tiesibas uz socialo nodro$inajumu, ko
nosaka Latvijas Republikas Satversmes 91. un 109.pants.



[3.4] Izskatot lietu, ligts nemt véra Satversmes tiesas 2014.gada 11.decembra spriedumu lietad Nr.2014-05-01 (turpmak
— Satversmes tiesas spriedums), ar kuru likuma ,,Par valsts pensijam” 16.panta ceturta dala atzita par neatbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmei (turpmak — Satversme).

[4] Agentiira paskaidrojuma pieteikumu neatzist un lidz to noraidit, pamatojoties uz parsiidz&taja lfmuma noradito
argumentaciju.

Paskaidrojuma noradits turpmak mingtais.

[4.1] Pieteicgjai pensija pieSkirta no 2008.gada 2.aprila, lidz ar to uz vigu neattiecas likuma ,,Par valsts pensijam”

parejas noteikumu 16. 1punkts, kas regule Iidz 1996.gada 31.decembrim pieSkirtas pirmas un otras grupas invaliditates
pensijas.

[4.2] Uz pieteicgju ir attiecinama Satversmes tiesas sprieduma nolémuma dala, kura likuma ,,Par valsts pensijam”
16.panta ceturta dala atzita par neeso$u no tas pienemsanas briza. Ta ka Satversmes tiesa nav noradijusi, kada kartiba ir
parrekinamas pensijas tam personam, uz kuram attiecas sprieduma nolémuma dalas 3.punkts, atbildetajai nav iesp&jams
nodro§inat sprieduma izpildi. Lai nodro§inatu Satversmes tiesas sprieduma izpildi, ir javeic grozijumi likuma ,,Par valsts
pensijam” 16.panta ceturtaja dala attiectba uz $aja norma ietverto aprékina formulu.

[5] Ar Administrativas rajona tiesas 2015.gada 12.marta spriedumu pieteikums apmierinats un uzdots pienakums
atbildétajai viena meénesa laika no §a sprieduma spéka stasanas dienas veikt pieteicgjas otras grupas invaliditates pensijas
parrekinu no 2014.gada 16.junija.

Spriedums pamatots ar turpmak mingtajiem argumentiem.

[5.1] Pieteicgja ir lugusi uzlikt agentiirai par pienakumu izdot labveligaku administrativo aktu par invaliditates pensijas
parrekinu. Proti, pieteic€ja velas, lai vinai no 2014.gada 16.junija parrekinatas invaliditates pensijas aprékina tiktu nemta véra
apdroS§inasanas iemaksu alga no 2011.gada lidz 2013.gadam.

Lieta ir strids par to, vai, parrékinot invaliditates pensiju grupas mainas gadijuma, ir janpem Vve€ra pieteicEjas
apdro$inasanas iemaksu alga péc invaliditates pensijas pieskirSanas.

[5.2] Pieteicjai tresas grupas invaliditates pensija ir pieSkirta no 2008.gada 2.aprila. Tad&jadi, ka to pamatoti norada
agentlira, uz pieteic&ju neattiecas likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 16.1punkts, kas noteic kartibu, kada lidz
1996.gada 31.decembrim pieskirtas pirmas un otras grupas invaliditates pensijas tiek pieskirtas no jauna.

Agentiira pieteic&jai parrekinaja tre§as grupas valsts invaliditates pensiju sakara ar otras invaliditates grupas noteikSanu
no 2014.gada 16.jinija saskana ar likuma ,,Par valsts pensijam” 16.panta ceturto dalu. Minéta norma 2013.gada 17.julija
redakcija noteica, ka, mainoties invaliditates grupai, I un Il grupas invaliditates pensijas apmers parrékinams no invaliditates
atkartotas noteikSanas dienas $aja panta noteiktaja kartiba, nemot vera apdro$inatas personas individualo un maksimali
iespgjamo apdroSinaSanas stazu, vid€jo apdroSinaSanas iemaksu algu, kada bija nemta v&ra, pieSkirot (parrekinot)
invaliditates pensiju, un pensijas parrékina dalas, kas aprékinatas saskana ar $a likuma 24.panta piekto dalu. Ja invaliditates
grupa tiek mainita no vieglakas uz smagaku vai tiek atjaunota iepriekS noteikta smagaka invaliditates grupa, parrekinatais
invaliditates pensijas apmers nedrikst buit mazaks par ieprieks sanemtas invaliditates pensijas apmeru.

[5.3] Ar Satversmes tiesas spriedumu likuma ,,Par valsts pensijam” 16.panta ceturta dala (redakcija, kas bija speka no
1997.gada 7.janvara [idz 2013.gada 30.septembrim, un 2013.gada 17.julija redakcija), ciktal ta attiecas uz invaliditates
pensijas parrékina formulu invaliditates grupas mainas gadijuma, ja invaliditates pensijas sanémgjs lidz invaliditates grupas
mainai ir bijis darba néméjs un veicis socialas iemaksas, attieciba uz personam, kuras ir uzsakusas savu aizskarto tiesibu
aizsardzibu ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, atzita par neatbilstoSu Satversmes 91.panta pirmajam teikumam
un speka neesosu no tas pienemsanas briza.

[5.4] Ta ka pieteicgja p&c invaliditates pensijas pieSkirSanas stradaja un veica socialas apdrosinaSanas iemaksas
invaliditates apdroSinasanai, ka ar1 lidz Satversmes tiesas sprieduma spéka staSanas dienai bija uzsakusi savu aizskarto
tiestbu aizsardzibu ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas hidzekliem, attieciba uz pieteicgju, parrékinot invaliditates pensiju,
likuma ,,Par valsts pensijam” 16.panta ceturta dala nav piemerojama.

[5.5] Attieciba uz agentiiras noradito, ka nav iesp&ams nodro§inat sprieduma izpildi, jo Satversmes tiesa nav
noradijusi, kada kartiba ir parrekinamas pensijas tam personam, uz kuram attiecas sprieduma nolémuma dalas 3.punkts,
tiesa noradija, ka ne iestade, ne tiesa nedrikst atteikties izlemt konkréto jautajumu, pamatojoties uz to, ka §is jautajums nav
noreguléts ar likumu vai citu argjo tiestbu normativo aktu (iestazu un tiesu juridiskas obstrukcijas aizliegums). Mingtais
princips ietverts Administrativa procesa likuma 15.panta divpadsmitaja dala un noteic, ka nedrikst atteikties piemeérot
tiestbu normu, pamatojoties uz to, ka $1 tiesibu norma neparedz piemeroSanas mehanismu, ka tas nav pilnigs vai nav izdoti
citi normativie akti, kas tuvak regulétu attiecigas tiestbu normas piemerosanu.

[5.6] Satversmes tiesa savos spriedumos ir noradijusi, ka sasniedzams Satversmei atbilsto§s rezultats, risinot tiesiskas
situacijas [Tdz jauna tiesiska regulgjuma izstradasanai un pienemsanai. Viens no risinajumiem ir tads, ka tiestbu norma valsts
iestadém un tiesam japiemero, uz to p&c analogijas attiecinot kadu citu regul&jumu.

Satversmes tiesas sprieduma salidzinatas divas personu grupas - sociali apdroSinati darba némgji, kuri p&c tresas
grupas invaliditates iegiiSanas strada, veic socialas iemaksas (tostarp iemaksas invaliditates apdrosinasanai) un kuriem velak
tiek noteikta otras grupas invaliditate, — un sociali apdro§inati darba némgji, kuri veikusi socialas iemaksas (tostarp iemaksas
invaliditates apdro§inasanai) un kuriem uzreiz noteikta otras grupas invaliditate. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka nav nozimes
tam, vai divas grupas ietilpstosu personu invaliditates pensijas apmers tiek noteikts, parrekinot ieprieks pieskirtu invaliditates



pensiju vai ar aprekinot invaliditates pensiju no jauna. Apstridétaja norma tas spéka esoSaja redakcija attieciba uz
personam, kuras p&c invaliditates iegliSanas turpina stradat un giist lielakus ienakumus neka pirms invaliditates iegiiSanas,
netick samerigi nemtas véra lidz invaliditates grupas mainas bridim veiktas socialas iemaksas.

Konkrétaja gadijuma pieteicgjai otras invaliditates grupas apmers aprekinams likuma ,,Par valsts pensijam” 16.panta
noteiktaja kartiba, nemot vera pieteic€jas apdrosinasanas iemaksu algu p&c invaliditates pensijas pieskirSanas.

Nemot véra minéto, agentiirai ir uzliekams pienakums izdot administrativo aktu par pieteic€jas otras grupas invaliditates
pensijas parrékinu no 2014.gada 16.jiinija.

[6] Par Administrativas rajona tiesas 2015.gada 12.marta spriedumu atbildétaja iesniedza apelacijas stidzibu, kura lugts
pieteikumu, saistiba ar kuru tiesa ir uzdevusi agentiirai veikt personai otras grupas invaliditates pensijas parrékinu no
2014.gada 16.junija likuma ,,Par valsts pensijam” 16.panta noteiktaja kartiba, tas ir, p&c butibas pieskirt invaliditates pensiju
no jauna, noraidit un atlikt pieteikuma izskatiSanu lidz grozijumu likuma ,,Par valsts pensijam” pienemsanai.

Apelacijas stidziba tostarp noradits turpmak mingtais.

[6.1] Satversmes tiesa attieciba uz tam personam, kuras ir uzsaku$as savu aizskarto tiestbu aizsardzibu ar vispargjiem
tiesibu aizsardzibas [idzekliem, ir lémusi, ka §Tm personam biis tiesibas uz pensijas parrékinu par pagajusu periodu. Tomer
apstaklis, ka minétajam personam pensijas parrékins pienaksies par pagajusu periodu, nenozime, ka $STm personam pensijas
parrekins javeic atSkirigi neka tam personam, kuram pensijas parrekins tiks veikts kartiba, kada bus noteikta likuma ,,Par
valsts pensijam” no 2015.gada 1.julija.

[6.2] Nemot vera, ka likuma ,,Par valsts pensijam” nav regulgjuma, kas noteiktu ka parrekinama invaliditates pensija
invaliditates grupas mainas gadijuma un ieverojot Satversmes tiesas sprieduma 19.3. un 21.3.apakSpunkta min&to, ka art lai
nodro§inatu vienadu atticksmi pret personam, kuram mainas invaliditates grupa un kuras bijusas sociali apdroSinatas
piem@rojot analogiju.

[6.3] Satversmes tiesa sprieduma 21.3.apakSpunkta attieciba uz personam, kuras uzsakuSas savu aizskarto tiesibu
aizstavesanu, ir noradijusi tikai to, ka nepiecieSams apstridéto normu atzit par speku zaud&jusu no tas pienemsanas briza,
bet nav noradijusi, ka Iidz jauna tiesiska regulgjuma piepemsSanai §STm personam ir veicams pensijas parrekins. Tadgjadi
pieteic€jai invaliditates pensija varétu tikt parrékinata no 2014.gada 16.jinija péc grozijumu likuma ,,Par valsts pensijam”
pienemsanas. Lidz ar to tiesai nav pamata noteikt agenttirai veikt pieteic&jai otras grupas invaliditates pensijas parrékinu no
2014.gada 16.junija likuma ,,Par valsts pensijam” 16.panta noteiktaja kartiba, tas ir, saskana ar §a likuma 16.panta pirmo
dalu, kas nosaka invaliditates pensijas pieskirSanu no jauna, nevis tas parrekinu.

[7] Administrativaja apgabaltiesa sanemts pieteic€jas rakstveida paskaidrojums, kura, pamatojoties uz pirmas instances
tiesas sprieduma minéto, noradits, ka spriedums ir taisnigs, un ligts minéto spriedumu atstat negrozitu.

[8] Administrativaja apgabaltiesa sanemta atbildétajas véstule, kura noradits, ka, izpildot Satversmes tiesas spriedumu,
2015.gada 1.julija stajas speka grozijumi likuma ,,Par valsts pensijam” 16.panta ceturtaja dala un 24.panta piektaja dala.
Pamatojoties uz $iem grozijumiem, 2015.gada 8.jtilija agentiiras Liepajas regionala nodala pienéma lgmumu Nr.15/1485763-
1, ar kuru pieteic&jai tika parrékinata otras grupas invaliditates pensija no 2014.gada 16.junija.

Agentiira neatsauc apelacijas siidzibu, jo uzskata, ka Administrativa rajona tiesa nepamatoti noteica veikt pieteic&jai
otras grupas invaliditates pensijas parrékinu no 2014.gada 16.jinija saskana ar likuma ,,Par valsts pensijam” 16.panta pirmo
dalu.

[9] Administrativaja apgabaltiesa sanemta pieteic€jas vestule, kurd noradits, ka par pamatu pieteicgas pensijas
parrekinam uzskata agentras Liepajas regionalas nodalas 2015.gada 1.oktobra lémumu Nr.15/1485763-2, kur$ ir pienemts
péc tam, ka pieteic€ja lidza precizét Liepajas regionalas nodalas 2015.gada 8.jilija IEmumu Nr.15/1485763-1.

Pieteic€ja neatsauc savu pieteikumu un lidz atstat negrozitu pirmas instances tiesas spriedumu.

[10] Ar Administrativas apgabaltiesas 2016.gada 20.aprila [Emumu, secinot, ka lieta pastav pamats tiesvedibas
izbeigSanai saskanad ar Administrativa procesa likuma 282.panta 7.punktu, nolemts uzaicinat administrativa procesa
dalibniekus rakstveida sniegt viedokli par tiesvedibas izbeigSanu lieta.

[11] Administrativaja apgabaltiesa sanemts agentiiras viedoklis, kurd noradits, ka Administrativa rajona tiesa
nepamatoti noteica veikt pieteic€jai otras grupas invaliditates pensijas parrékinu no 2014.gada 16.junija saskana ar likuma
,,Par valsts pensijam” 16.panta pirmo dalu, kas nosaka invaliditates pensiju pieSkirSanu no jauna, nevis tas parrekinu. Lidz
ar to agenttira nav izpildijusi Administrativas rajona tiesas spriedumu, bet ir parrékingjusi pieteic€jai invaliditates pensiju
saskana ar grozijumiem likuma ,,Par valsts pensijam” 16.panta ceturtaja dala un 24.panta piektaja dala, kuri tika piepemti,
izpildot Satversmes tiesas spriedumu, un stajas spéka 2015.gada 1.julija. Agentira noradija, ka piekrit tiesvedibas
izbeig8anai, ja pieteic€ja piekrit, ka tiesiskais strids ir izbeidzies ar 2015.gada 8.julija agentiiras Liepajas regionalas nodalas
lemuma Nr.15/1485763-1, ar kuru pieteic€jai parrékinata otras grupas invaliditates pensija no 2014.gada 16.junija,
pienemSanu un neuztur prasibu, lai vinai tiktu veikts pensijas parrekins no 2014.gada 16.junija saskana ar likuma ,,Par valsts
pensijam” 16.panta pirmo dalu.

Savukart pieteic€ja Administrativas apgabaltiesas 2016.gada 20.aprila [emuma noteiktaja termina savu viedokli par



tiesvedibas izbeigSanu lieta nav iesniegusi.

[12] Administrativa procesa likuma 314.pants noteic, ka apelacijas instances tiesa tiesvedibu izbeidz saskana ar $a
likuma 30.nodalas noteikumiem.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 282.panta 7.punktu tiesvedibu lieta izbeidz, ja tiesiskais strids, kas bija par
pamatu pieteikuma iesniegSanai tiesa, izbeidzies, pieméram, iestadei atcelot parsiidz&to administrativo aktu vai atzistot
parsiidzeto administrativo aktu par prettiesisku, speka neesosu vai speku zaud&jusu.

No norma minétd piemérveida to gadijumu uzskaitijuma, kuros atzistams, ka tiesiskais strids starp iestadi un
privatpersonu ir izbeidzies, secinams, ka minétas normas jéga ir uzlikt tiesai pienakumu izbeigt tiesvedibu lieta gadijuma, ja
pieteicgjam objektivi vairs nav nepiecieSama tiesas aizsardziba sakara ar to, ka tiesiskais strids, kura d€] pieteicgjs ir
iesniedzis pieteikumu tiesa, ir izbeidzies (sk. Augstakas tiesas Administrativo departamenta 2014.gada 23.maija léemuma
lieta Nr.SKA-629/14 6.punktu, 2013.gada 3.decembra lemuma lieta NrSKA-1020 5.punktu un 2010.gada 24.maija
lemuma lieta Nr.SKA-423/2010 14.punktu).

[13] Apgabaltiesa konstate, ka pieteic&ja vérsas Administrativaja rajona tiesa, lidzot uzlikt par pienakumu agentdrai
izdot labveligaku administrativo aktu par invaliditates pensijas parrekinu. Proti, lai vinai no 2014.gada 16.jlinija parrekinatas
pensijas aprekina tiktu nemta véra apdrosinaSanas iemaksu alga no 2011.gada Iidz 2013.gadam.

2015.gada 17.septembri Administrativaja apgabaltiesa no agentiiras sanemta informacija, no kuras izriet, ka, izpildot
Satversmes tiesas spriedumu, agentiira 2015.gada 8.julija ir parrékingjusi pieteicgjas otras grupas invaliditates pensiju no
2014.gada 16.junija (agentiiras 2015.gada 8.jilija IEmums Nr.15/1485763-1 “Par invaliditates pensijas parrékinasanu”),
nemot vera ari apdro§inaSanas iemaksu algu no 2011.gada lidz 2013.gadam, par ko lieta pastaveja strids (lietas 51.-
54.lapa). Savukart no pieteicgjas iesnieguma, kas apgabaltiesa sanemts 2016.gada 4.janvari, izriet, ka agenttras 2015.gada
8.julija lemums Nr.15/1485763-1 “Par invaliditates pensijas parrékina$anu” ir precizéts ar agentiiras 2015.gada 1.oktobra
lemumu Nr.15/1485763-2 “Par invaliditates pensijas parr€kinaSanu” un pieteicgja tieS§i So [Emumu uzskata par pamatu
pieteic€jas invaliditates pensijas parrékinam (lietas 64.-65.lapa).

Apgabaltiesa konstaté, ka agentiira pieteicgjai ar 2015.gada 1.oktobra lemumu Nr.15/1485763-2 “Par invaliditates
pensijas parrékinasanu” ir veikusi invaliditates pensijas parrékinasanu, nemot véra ari apdroSinaSanas iemaksu algu no
2011.gada lidz 2013.gadam, par ko lieta pastaveja strids, ko apstiprina arT pieteicgja.

Tadgjadi apgabaltiesa secina, ka pieteicgja ir ieguvusi to labumu, kura d€] ta versas tiesa, proti, invaliditates pensijas
parrekina$anu, nemot vera ari apdro§inasanas iemaksu algu no 2011.gada lidz 2013.gadam. Tas savukart nozime, ka ir
beidzies tiesiskais strids, kas bija par pamatu pieteikuma iesniegSanai tiesa.

Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments ir noradijis, ka tiesvedibai jabiit verstai uz realu tiesisko intereSu
aizsardzibu, ta nevar biit abstrakta vai tikt izmantota vienigi principialai tiestbu jautajuma izSkirSanai, noteiktas interpretacijas
nodroS§inaSanai iestade. Pretgja gadijuma lieta pret&ji Administrativa procesa likuma jégai (Administrativa procesa likuma
103.pants, jo Tpasi kopa ar 31.panta otro dalu par pieteikuma iesniegSanu individualu tiesisko intereSu aizsardzibas nolika)
biitu nevis individuala tiestbu strida izSkirSana, bet parverstos par abstraktu, hipotétisku tiesTbu normu piemérosanas stridu
(sk. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2014.gada 29.decembra lemuma lietd Nr.826/2014 7.punktu).

[14] Ta ka apgabaltiesa nekonstate, ka pieteic€jai Saja strida objektivi ir nepiecieSama tiesas aizsardziba, jo pieteicgja
Sobrid jau ir sapémusi to labumu, kura d€l bija v@rsusies tiesd, apgabaltiesa atzist, ka tiesvediba lieta ir izbeidzama,
pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 282.panta 7.punktu.

[15] Administrativa procesa likuma 126.panta pirma dala citastarpa noteic, ka gadijuma, ja tiesvediba lieta tiek izbeigta,
pamatojoties uz $a likuma 282.panta 7.punktu, tiesa piespriez no atbildétaja par labu pieteicgjam vipa samaksato valsts
nodevu.

Pieteic€ja samaksajusi valsts nodevu 28,46 euro par pieteikuma iesniegSanu tiesa.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 12.februara noteikumu Nr.85 , Kartiba, kada administrativaja lieta iemaksa,
atmaksa un atlidzina valsts nodevu un iemaksa un atmaksa droSibas naudu” 13.punktu valsts nodevu atlidzina ménesa laika
pec tiesas vai tiesne$a nolemuma stasanas spéka Administrativa procesa likuma 126.panta mingtajos gadijumos no tas
iestades budzeta lidzekliem, kura attiecigaja administrativaja lieta bijusi pieaicinata atbildetaja puse.

Ta ka izskatamaja lieta tiesvediba tiek izbeigta, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 282.panta 7.punktu,
Administrativa apgabaltiesa, ieverojot ieprickS noraditas tiesibu normas, atzist, ka no atbildetajas, kas Saja lieta ir Latvijas
Republika, par labu pieteic&jai piespriezama valsts nodeva par pieteikumu par lietas ierosinaSanu 28,46 euro. Nemot vera,
ka $aja administrativaja lieta atbildétajas Latvijas Republikas pusé pieaicinata iestade ir agentlira, pieteic€jas samaksata valsts
nodeva ir jaatlidzina no agentiiras budzeta idzekliem.

Ieverojot minéto un pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 282.panta 7.punktu un
316.panta pirmo dalu, Administrativa apgabaltiesa
noléma

izbeigt tiesvedibu administrativaja lieta, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par pienakuma uzlik§anu
agenttrai izdot labveligu administrativo aktu, ar kuru tiktu parrékinata pieteic€jas invaliditates pensija, nemot véra vinas



apdros§inasanas iemaksu algu perioda no 2011.gada idz 2013.gadam.
Uzlikt pienakumu atbildétajas Latvijas Republikas pusé pieaicinatai iestadei Valsts socialas apdro$inasanas agentiirai
atlidzinat /pers. A/ (personas kods /personas kods/, dzivojosa /adrese A/) samaksato valsts nodevu 28,46 euro apméra.
Lémumu var parsiidz&t Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 14 dienu laikd no lemuma pienemsanas
dienas, iesniedzot blakus stidzibu.

Tiesnese referente S.Kanenberga
Tiesneses D.Makarova

1. Viskere



