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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2022. gada 23.februart

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa tiesnese S.Sondare rakstveida procesa izskafija civillietu /pers. A/ prasiba pret Dzvojamo €ku /adrese//adrese/
k-/adrese/, Riga un /adrese/ dzivoklu ipasnicku kopibu, kuru parstav SIA “Rigas namu parvaldnieks” par zemes nomas maksas apmera noteikSanu.

Aprakstosa dala

[172021. gada 25. augusta /pers. A/ c€la tiesa prasibu pret Dzivojamo €ku /adrese//adrese/ k-/adrese/, Rigd un/adrese/ dzivoklu pasnicku
kopibu par zemes nomas maksas apmera noteikSanu.

[1.1] No prasibas pieteikuma izriet, ka Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljunma Nr. /numurs A/nostiprinatas prasitaja paSuma tiesibas uz 1/1
domajamo dalu no zemesgabala ar kadastra Nr. /mumurs B/, /adrese/. Uz prasitajam piedero$a zemes gabala atrodas daudzdzivoklu dzivojamas majas
pec adreses /adrese A//adrese/ k-1, /adrese/ un /adrese/, kuras apsaimmnieko SIA “Rigas nanu parvaldnieks”.

Dzivojamas majas /adrese/ parvaldiSanai un uzturéSanai nepiecieSami 55 n2. Nomajama zemesgabala 1/1 domajamas dalas kadastrala vertiba
2021. gada 1. janvart noteikta 1615,34 euro.

Dzivojamas majas /adrese/ k-1, parvaldSanai un uzturéSanai nepiecieSami 1024 m2. Nomajama zemesgabala 1/1 domajamas dalas kadastrala
vertiba 2021. gada 1. janvart ir 30074,78 euro.

Dzivojamas majas /adrese/, parvaldianai un uztur€Sanai nepiecieSami 2862 m2. Nomajama zemesgabala 1/1 domajamas dalas kadastrala vertiba
2021. gada 1. janvart ir 84056,66 euro.

Dzivojamas majas Lidonu iela 21, parvaldiSanai un uztur€Sanai nepieciesami 2563 n2. Nomajama zemesgabala 1/1 domajamas dalas kadastrala
vertba 2021. gada 1. janvariir 75275,05 euro.

Puses attieciba uz nomajamo zemesgabalu atrodas zemes piespiedu nonnas tiesiskajas attiecibas.

[1.2] Lai gan ieprieks pusu starpa katru gadu tika noslegti zemes nomas figumi, no kuriem pedgjo zemes nomas ligumu termins beidzas 2020.gada
31.decembri, atbildétaju pilnvarotais parstavis — parvaldnieks, neraugoties uz daudzkartgjiem atgadinajumiem, atsakas noslegt jaunus zemes nomas
ligumus ar prasitaju, lidz ar to prasitajs ir spiests versties tiesa ar prasibas pieteikumu par zemes nomas maksas noteikSanu tiesas cela.

Prastajs, ka taisnigu nomas maksas apmeru uzskata zemes nomas maksu 6% apmera no nomajama zemesgabala kadastralas vertibas. Zemes
nomas figuma sakuma terminS nosakams sakot ar 2021. gada 1. janvarika beztermina liguns, nosakot, ka atbildetajiem ir pienakums maksat zemes
nomas maksu reizi ceturksni, lidz katra tekosa ceturksna pedeja ménesa 10.datumam

[1.3] Prasttaja lidz tiesu konstatét, ka starp prastaju un Dzivojanas €kas /adrese/, dzivoklu Ppasnieku kopibu pastav zemes nomas piespiedu
attiecibas par zemesgabala ar kadastra Nr. /numurs B/, /adrese/, 55 n2 platba nomu uz kura atrodas dzivojama maja /adrese/ un noteikt zemes maksu
6% apnera no nomajama zemesgabala kadastralas vertbas gada sakot ar 2021.gada 1.janvari, uzliekot atbildétajam pienakumu zemes nomas maksu
maksat reizi ceturksni, lidz katra teko$a ceturk$na pedéja ménesa 10.datumamy,

Konstatét, ka starp prastaju un Dzvojamas €kas /adrese/ k-1, Riga, dzivoklu fpasnieku kopibu pastav zemes nomas piespiedu attiecibas par
zemesgabala ar kadastra Nr. /mumurs B/, /adrese/, 1024 m2 platiba nonu uz kura atrodas dZivojama maja /adrese/ k-1, Riga un noteikt zemes maksu
6% apnera no nomajama zemesgabala kadastralas vértibas gada, sakot ar 2021. gada 1. janvari, uzliekot atbildétajam pienakumu zemes nomas maksu
maksat reizi ceturksni, fidz katra tekosa ceturkSna pedgja ménesa 10.datumam

Konstatet, ka starp prasitaju un Dzivojamas &kas /adrese/, dzvoklu pasnieku kopibu pastav zemes nomas piespiedu attiecibas par zemesgabala ar
kadastra Nr. /mumurs B/, /adrese/, 2862 n2 platiba nomu uz kura atrodas dzivojama maja /adrese/; un noteikt zemes maksu 6% apnera no nomajama
zemesgabala kadastralas vertbas gada, sakot ar 2021.gada 1.janvari, uzliekot atbildetajam pienakunmu zemes nomas maksu maksat reizi ceturksni, Iidz
katra teko$a ceturk$na pedeja menesa 10.datumam

Konstatet, ka starp prasitaju un Dzivojamas €kas /adrese/, dzivoklu pasnieku kopibu pastav zemes nomas piespiedu attiecibas par zemesgabala ar
kadastra Nr. /mumurs B/, /adrese/, 2563 nm2 platiba nomu vz kura atrodas dzivojama maja /adrese/ un noteikt zemes maksu 6% apmera no nomajama
zemesgabala kadastralas vertibas gada, sakot ar 2021.gada 1.janvari, uzlickot atbildétajam pienakunu zemes nomas maksu maksat reizi ceturksni, Iidz
katra teko$a ceturk$na pedeja menesa 10.datumam

[2] 2021. gada 8. novembr tiesa sanemti atbildétaju parvaldnieka SIA “Rigas namu parvaldnieks™ paskaidrojumi par celto prasibu, no kuriem
izriet, ka atbildetaja prasibu atzist dalgji (lietas 103.-109.lapa).

[2.1] Atbildetaji un art Parvaldnieks nepiekrit prastaja noraditajam, proti, ka nomas maksas apmers 6 % konkretajos apstaklos ir uzskatans par
sanerigy, taisnigu, patiesu un adekvatu atlidzbu par zemes nonu atbilstosi Civillkuma 5. un 2120. pantam, ka arT atbilstoSa normalam tiesiski
ekonomiskam attiecibam Latvijas Republika. Sads apgalvojums neatbilst jaunakajai tiesu praksei, ka arf izmainam normafivajos aktos.

Normativie akti kops 2019. gada 1. maija nenoteic nomas maksas apneru piespiedu nomas gadijuma, ja daudzdzivoklu maja atrodas vz citai
personas piederosas zemes. Satversmes tiesas un Senata judikatira nav noteikts nomas maksas apmers, kas bitu saistoss tiesai, risinot stridu
izskatamaja lieta.

Atbildetaji uzskata, ka lieta konstatetajos apstaklos nav taisnigi un samerigi noteikt nomas maksu 6 % apmera gada no zemes kadastralas vertibas
un pievienojas virknei tiesu nolemumu analogas lietas paustajam viedoklim, ka taisniga un sameriga zemes nomas maksa no 2019. gada 1. majja ir 4 %
gada no zemes kadastralas vertibas

Apstaklos, kad prasitajam nav nekadu izdevunu sakara ar funkcionali nepiecieSama zemesgabala apsaimnicko$anu un uzturéSanu un tadgjadi nav
citu izdevumu, iznemot nodoklu samaksu, ir pamatoti un taisnigi noteikt nomas maksu par zemes lietoSanu 4 % apmera no zemes kadastralas vértibas,
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pienerojot krit€rijus un metodi, kas tika izmantoti, izstradajot likumu “Grozjumi likumé “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma
ievada mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku un piemgrosanas kartibu’™, nosakot fikséto zemes lietoSanas tiesbu maksas apméru
4 % gada no zemes kadastralas vertibas visiem dalita pasuma gadjumiem

[2.2] Atbildetaji uzskata, ka nomas maksa 4 % gada no zemes kadastralas veértibas sedz prastaja izdevumus nekustama fpasuma nodokla
samaksai 1,5 % gada no zemes kadastralas vértibas un papildus nodrosina ienakumu 2,5 % gada no zemes kadastralas vertibas, kas atbilst maksimalajai
Eirozonas valstis fiksetajai ilgtermina ienakunu likmei. Lidz ar to atzistans, ka nomas maksa noradiaja apmera apstaklos, kad zemes fpasniekam nav
izdevumu par zemesgabala uztur€Sanu, i atZistama par pamatotu un samerigu.

[3] Atzstot prasibas pieteikuma ietvertos prasitaja paskaidrojumus un iesniegtos pieradjumus, ka ar atbildetaju rakstveida paskaidrojumus un
iesniegtos pieradijumus par pietiekamiem lietas izskafSanai, tiesa pamatojoties uz Covid- 19 infekcijas izplafibas parvaldibas likuma 10. panta pirmo daju
nolema civillietu izskattt rakstveida procesa.

Par lietas izskatiSanas vietu un laiku, sprieduma sagensanas iesp&jam, informgjot par tiesas sastavu, kas izskafis lietu un izskaidrojot tiesibas
pieteikt noraidjumu tiesnesim, pus€m pazinots 2021. gada 25.novembrT (lietas 114.lapa).

[4]2022. gada 1. februard tiesa sanemti SIA “Rigas namu parvaldnieks™ papildus paskaidrojumi (lietas 117.-118.lapa). Norada, ka no atbildetaju
puses noraidjuma tiesas sastavam nav. Parvaldnicks un atbildétaji respekte tiesas Emumu izskaft lietu rakstveida procesa. Atbildetaji nepiekrit
mediacijas izmantoSanai. Atbildétaji un parvaldnieks piekrtt izliguma sarunam, ja prasiajs izteiks tadu velmi un izteiks savus priekSlikumus strida
atrisinaSanai mieriga cela.

[5] 2022. gada 7. februart tiesa sanemta prasitaja atsauksme uz atbildetaju paskaidrojumiem (lietas 126.-128. lapa), kura noradts, ka ar1 patlaban
atbildetaji nemaksa prasttajam pat ar likunmmu noteikto zemes lietoSanas maksu, Iidz ar to prasttaja ieskata ir nepiecieSans noteikt zemes nomas maksu ar
tiesas spriedurm.

Nosakot zemes nomas maksu 6% apera, prastajs giist zinamu apmierinajumu no sev piederoso nekustamo pasSumu iznomasanas par labu
atbildetajiem, Iidz ar to §ads apmers i vertgjans ka taistiga atlidzba, savukart, zemes nomas maksa 4% apmera ir vert€jama ka nesamerigi zema
atlidzba, kas nenosedz pat vidgjo gada inflaciju 2021. gada un turpméikajos gados (saskana ar prognozem), ka rezltata uzskatama par netaisriigu.

Prasttaja ieskata 30.09.2021. piegemtie grozjumi likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillkuma ievada, mantojuma tiesibu un
lietu tiesbu dalas speka stasanas laiku un piem€rosanas kartbu” ir nelegitimi un diizuma tiks atcelti, Satversmes tiesai atZistot $os groZjumus par
antikonstitucionaliem, ka jau ieprieks tas vairakkart tika izdarts.

[6]2022. gada 17. februari tiesa sanemta SIA “Rigas nanu parvaldnieks™ atsauksme uz prasitaja papildus paskaidrojumiem (lietas 131.-133.
lapa). Norada, ka zemes nomas maksas maksajumi netiek veikti, jo starp pusém nav rakstveida noslegts zemes piespiedu nomas liguns, ka to imperativi
nosaka normativie akti. Prasitajam tika piedavats noslégt zemes piespiedu nomas ligumu, bet puses nevar vienoties par zemes nomas maksas apmeru.

Mofivu dala

[7] Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190. panta otro dalu tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar pieradfjumiem lieta.

Lieta nav strida par to, ka prastajam pieder 1/1 domajama dala no nekustama paSuma, kas atrodas /adrese/, ar kadastra numuru /numurs B/, kas
sastav no zemes gabala 6791 n2 plafiba. Prasitaja pasuma tiesibas nostiprinatas zemesgramata 2016. gada 14. septembri, pamatojoties uz2016. gada
5. septembra uztura figum

Uz minéta zemesgabala dalas atrodas dzivojamas majas /adrese/, ar kadastra numuru /nunmurs C/, /adrese/ k-1, ar kadastra numuru /nunmurs DY,
/adrese/ ar kadastra numuru /mumurs E/un /adrese/ ar kadastra numuru /mumurs F/, kuru apsaimniekosanu un parvaldiSanas darbibas veic sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu “Rigas namu parvaldnieks”.

Tapat lieta nav strida par to, ka starp prasitaju un dzvojamo maju /adrese//adrese/ k-1, /adrese/, un /adrese/ dzivoklu 1pasnicku kopibu pastav
faktiskas zemes nomas attiecibas un nav strida par dzivojamo €ku dzivoklu pasnieku kopibai iznomatas zemes gabalu daju platibu.

[7.1] Saskana ar Civillikuma 1038. pantuipasnieks var valdt vigam piederoSo lietu, iegit no tas auglus, iietot to pec sava ieskata mantas
pavairoSanai un lietot to visada karta, lai arT rastos zaud&jurs tresajai personai.

Zemes Tpasnicka un daudzdzivoklu dzvojamas majas Ppasnicku savstarpgjas attiecibas ir dalita pasuma (kad zeme un vz tas esosa eka (buve) ir
patstavigi pasuma objekti) rezultats. Sados gadfjumos ekas fpasnieks un zemes fpasnieks savstarpgjas tiesiskas attiecibas par zemes lietoganu nodibina,
izpildot likuma noteiktu pienakunmu. Zinatniskaja literattira tads tiesibu institiits tiek saukts par piespiedu nomu (sk. Latvijas Republikas Satversmes tiesas
2009. Gada 13. februara sprieduma lieta Nr. 2008-34-01 12. punkts).

Saskana ar Dzivokla PpaSuma likuma 10. panta pimas dalas 5. Punktu, dzvokla fpasnickam ir pienakums maksat nomas maeksu par zemes
lietoSany, ja dzvojama maja atrodas uz citai personai piederosas zemes.

Ta ka prasttaja c€lusi prasibu par zemes nomas maksas noteikSanu no 2021. gada 1. janvara 6 % apnera no zemes kadastralas vertibas, bet
atbildetaji un parvaldnicks uzskata, ka zemes nomas maksa nosakama 4 % apmera no zemes kadastralas vertibas, atzistans, ka pec biifibas starp pusém
pastav strids par zemes nomas maksas apmeru.

[7.2] Ar Satversimes tiesas 2018. gada 12. aprila spriedumu lieta Nr. 2017-17-01 2017. gada 1. junja likuma “Grozjumi likuma “Par valsts un
pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju”” un 2017. gada 22. jinjja likuma “Grozijumi likuma “Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsétas’™” atziti par
neatbilstosiem Latvijas Republikas Satversmes 105. pantamun spka neesoSiemno 2019. gada 1. maija.

No minéta izriet secindjums, ka no 2019. gada 1. maija likuma zemes nomas maksas apmers nav noteikts un puses par to nevar vienoties, lidz ar to
zemes nomas maksas apmers konkrétaja gadijuma janosaka tiesai pec sava ieskata.

Tiesa atzist, ka, nosakot nomas maksas apneru, pienerojams Civillikuma 2123. pants, kas noteic, ka gadfjuni, ja puses nevar vienoties par
nomas maksas apneru, to nosaka tiesa pec sava ieskata. Artjudikatira (sk. Senata 2019. gada 8. februara sprieduns lieta Nr. SKC- 5/2019) atztts, ka
gadijuni, ja vienoSanas par figuma noteikumiem nenotiek (strida gadijuma), nomas tiesisko attiecibu konstataciju (atz8anu) veic tiesa, nodibinot ar tiesas
spriedumu nomas figuma biitiskas sastavdalas.

Atbilstosi Civillikuma 2120. pantam, nomas vai res maksai jabit patiesai atlidzibai par lietas lietoSanu, un tade] to nedrikst noteikt tikai izskata pec.

Tiesas ieskata, vert€jot nomas maksas apmeru piespiedu nomas tiesiskajas attiecibas, janodrosina, lai §T nomas maksa pilditu nomas figumam
raksturigo atlidzibas fimkciju, atbilstu ekonomiskajai situacijai valsti un nodrosinatu fidzsvaru starp pusu tiesiskajam interesm.

Prastajs, ladzot noteikt nomas maksu 6 % apmera, noradyis, ka zemes nomas maksa 4% apnera liedz prastajam giit zindmu apmierindjunu no
sev piederoso nekustamo TpaSumu iznomasanas par labu atbildetajiem un ir vertejama ka nesamerigi zema atlidzba, kas nenosedz pat vidgjo gada
inflaciju 2021. gada un turpmakajos gados, ka rezultata uzskatama par netaisnigu.

Atbildetaja, par taisnigu atzistot nomas maksu 4 % apmera, to pamatojusi ar Tieslietu



ministrijas veikto tirgus izpeti un ekonomiskajiem aprekiniem, kas veikti, izstradajot likumprojektu grozZjumiem likuma “Par atjaunota Latvijas
Republikas 1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas spéka stasanas laiku un piemérosanas kartibu”.

Satversimes tiesas spriedumos vairakkart (sk. Satversmes tiesas 2009.gada 15.aprila

sprieduma lieta Nr. 2008-36-01 15.3 punkts un2018.gada 12.aprila sprieduma lieta Nr. 2017-17- 01 22.3 punkts) uzsverts kriterijs taisnigas
zemes nomas maksas noteikSanai, proti, nosakot taisnigu nomas maksu, i janem véra zemes uzturéSanas izmaksas.

Lieta nav iesniegti pieradjumi un nedz prasibas pietelkkuns, nedz atsauksmes nav noradis, ka prasitdjam bitu kadi izdevumi saistba ar
zemesgabala uzturéSanu un apsaimniekoSanu.

Konstatgjot min€to, tiesa pievienojas atbildétaja parstavja viedoklim ka prastajam, saistba ar stidus zemes gabala uzturéSanu un
apsaimniekoSanu, ir tikai izdevumi par nekustama PpaSuma nodokli, kura pamatlikie ir 1,5 % no nekustama fpasuma kadastralas vertibas gada.

Saskana ar Rigas domes 2015. gada 28. aprila saistoSo noteikumu Nr. 146 “Rigas pilsétas teritorijas kopSanas un biivju uztur€Sanas saistoSie
noteikumi” 3.2. punktu par dalitd pasSuma esosas zemes uzturéSanu atbild biivju pasnieks, nevis zemes 1pasnieks. Proti, apstaklos, kad prastajam nav
javeic zemes gabala uzturéSana un apsaimniekosana, nav javeic maksajumu administréSana, jo nav jaizstada rekini un javeic individualas nomas maksas
aprekini, nomas maksa 6 % tiesas ieskata nebiitu sameriga ar zemes piespiedu nomas tiesisko attiecibu subjektu likuniigajam interesem.

Tieslietu ministrija, izstradajot grozjumus likuma ,”Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillkuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu
tiesibu dalas speka stasanas laiku un piemerosanas kartibu”, secinajusi, ka iendkumiem, kurus zemes pasnieks iegist no zemes, vajadzetu but robezas
starp 2,1 - 2,5 % no tas vertibas.

Tieslietu ministrijas izstradato grozjumu likumprojekta verteta nomas maksas 4 % gada no zemes kadastralas vertbas ekonomiska pamatofiba,
pemot vera dalita pasuma iesaistito personu tiesiskas intereses.

Likumdevgjs So Tieslietu ministrijas sagatavoto likumprojekta koncepciju ir atzinis par pamatotu, jo Saeima 2021. gada 30. septembri pienema
grozijunus likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku un
piemerosanas kartibu”, izsakot 38. panta otro dalu §ada redakcija: “Baves Ppasnickam uz likuma pamata ir pienakums maksat lietoSanas maksu zemes
pasnickam par zemes lietoSanas tiesibam Likumiskas lietoSanas maksas apners ir Cetri procenti no lietosana esosas zemes kadastralas vertbas gada,
bet ne mazaks par 50 euro gada. Biives Ppasnieks un zemes Tpasnicks var rakstveida vienoties par citu lietoSanas maksu”. Valsts Prezidents Sos likuma
grozijumus izsludinajis 2021. gada 15. oktobrl. Saskana ar likuma 42. panta pirmo dalu grozijumi 38. panta stajas speka 2022. gada 1. janvarl.

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka nomas maksas apmers konkrétaja gadjuma no 2021. gada 1. janvara nosakans 4 % no zemes kadastralas
vertibas. Sads apmérs atbilst gan taisniguma, gan pusu fidztiesibas principiem un atzstans par ekonomiski pamatotu. Tadejadi nomas maksa 4 % apnéra
no zemes kadastralas vertibas sasniedz art Civillikuma 2120. panta defin€to merki — nomas maksa ka patiesa atlidzba par lietas lietosanu.

[7.3] Prasttdjs prasibas pieteikuma un atbildétaji paskaidrojumos atsaukusies uz judikatiiry, tiesu praksi, ar kuriem pamatoja savus argumentus $aja
lieta.

Ta ka atbilstosi Eiropas Cilvektiesibu tiesas atzipam, tiesas pienakums ir argument&t

spriedumu, bet tas nav saprotans ka prasiba detalizeti atbildet uz jebkuru argumentu (sk., ECT 1994.gada 19.aprila sprieduna ,,Van de Hurk v.
The Netherlands” 61.punktu), tiesa konkrétaja gadfjuma nevertgja visus puSu noraditos argumentus un rakstveida pieradijunmus lieta, bet vertgja tikai tos,
kas tiesas ieskata nepiecieSamii lietas pareizai izsprieSanai pec biitibas.

[8] Civilprocesa likuma 41. panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeraim,
bet atbildetajam — proporcionali tai prasfjumu dalai, kura prasiba noraidtta.

Prastajs, celot tiesa prasibu, i samaksajis valsts nodevu 1294,83 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus 5,37 euro.

Prastajs ir lidzs noteikt nomas maksu 6 % gada no zemes gabalu kadastralas vertibas. Tiesa, nosaka nomas maksu 4 % apnera, idz ar to no
dzvoklu 1pasnieku kopibam, kuras parstav SIA ,,Rigas namu parvaldnieks”, par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi proporcionali tiesas
apmierinato prasjumu apmeram 1025,88 euro. Tiesas izdevumi 1025,88 euro piedzenami no dzivoklu pasnieku kopibam par labu prasitajam vienadas
dalas (1025,88 euro dalt ar 4).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu lietd nosakans termigs sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolufiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 93., 189. - 193., 195. pantu, tiesa
nosprieda

Prasibu apmierinat dalgji.

Konstatét, ka starp /pers. A/, personas kods /personas kods/, un dzvojamas mijas /adrese/ dzivoklu pasnieku kopibu, ko parstav SIA ,,Rigas
namu parvaldnieks”, registracijas Nr./registracijas numurs/, no 2021.gada 1.janvara pastav piespiedu nomas tiesiskas attiecibas par zemes gabala
/adrese/, kadastra Nr. /mumurs G/, dalas 55 m2 platiba nonu un noteikt, ka zemes nomas maksas apmers sakot ar 2021.gada 1.janvari ir 4% (Cetri
procenti) no zemes gabala kadastralas vertibas gada.

Konstatet, ka starp /pers. A/, personas kods /personas kods/, un dZivojamas méjas /adrese/ k-1, Riga dzivoklu fpasnicku kopibu, ko parstav SIA
,,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr./registracijas numurs/, no 2021.gada 1.janvara pastav piespiedu nomas tiesiskas attiecibas par zemes gabala
/adrese/ k-1, Riga, kadastra Nr. /mumurs D/, dalas 1024 n2platiba nonu un noteikt, ka zemes nomas maksas apners sakot ar 2021.gada 1.janvari ir
4% (Cetri procenti) no zemes gabala kadastralas vertibas gada.

Konstatet, ka starp /pers. A/, personas kods /personas kods/, un dzvojamas mjas /adrese/ dzvoklu pasnieku kopibu, ko parstav SIA ,,Rigas
namu parvaldnieks”, registracijas Nr./registracijas numurs/, no 2021.gada 1.janvara pastav piespiedu nomas tiesiskas attiecibas par zemes gabala
/adrese/, kadastra Nr. /mumurs H/, dalas 2862 m2.platiba nomu un noteikt, ka zemes nomas maksas apmers sakot ar 2021.gada 1.janvari ir 4% (Cetri
procenti) no zemes gabala kadastralas vertibas gada.

Konstatet, ka starp /pers. A/, personas kods /personas kods/, un dzvojamas majas /adrese/ dzivoklu pasnieku kopibu, ko parstav SIA ,,Rigas
namu parvaldnieks”, registracijas Nr./registracijas numurs/, no 2021.gada 1.janvara pastav piespiedu nomas tiesiskas attiecibas par zemes gabala
/adrese/, kadastra Nr. /munurs I/, dalas 2563n12 plafiba nomu un noteikt, ka zemes nomas maksas apmers sakot ar 2021.gada 1.janvari ir 4% (Cetri
procenti) no zemes gabala kadastralas verfibas gada.

Piedzt no dzvojamo &ku /adrese//adrese/ k-1, /adrese/ un /adrese/ dzivoklu pasnieku kopibam, kuras parstav SIA , Rigas namu parvaldnieks™ par
labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevumus 1025,88 euro, vienadas dalas.



Labpratigi izpildot spriedumu, samaksa veicama /pers. A/ norekinu konta / konta numurs/, Nordea Bank AB.
Spriedumu var parsudzet 20 dienu laka no sprieduma pieejarribas dienas —2022. gada 23.februara Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa, Riga, Daugavgrivas iela 58.

Tiesnese S.Sondare



