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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Gulbene 2015.gada 25.augusta

Gulbenes rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese G.Siraka

ar tiesas s€zu sekretari L.Dzeni,

izskatija atklata tiesas sédé administrativa parkapuma lietu par /pers. A/ saukSanu pie
administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175. panta.

Aprakstosa daja

policijas nodalas inspektors V.Ronis sastadijis administrativa parkapuma protokolu Nr.PC070891 par to,
ka 2014.gada 11.decembri /pers. A/ Gulbeng, Gaitnieku iela 2A, Gulbenes policijas iecirkna telpas
atteicas izpildit policijas darbinieka /pers. C/ likumigo prasibu, ka aizdomas turéta persona
kriminalprocesa, veikt biometrisko datu un DNS paraugu nodoSanu, ka to paredz normativie akti, tadejadi
/pers. A/ launpratigi nepaklavas policijas darbinieka likumigai prasibai, kad tas izpilda dienesta
pienakumus.

/pers. A/ darbibas kvalificétas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta.

Uz tiesas sédi iestades parstavis un pie administrativas atbildibas saucama persona nav ieradusies.
Par tiesas s€des laiku un vietu lietas dalibnieki informéti, iestadei nosiitits pazinojums par tiesas sédi,
/pers. A/ nosiitita tiesas paveste uz vina deklarétas dzivesvietas adresi (lietas 15.lapa). Ligumi vai
pieteikumi nav sanemti.

Tiesa nesaskata Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289,11 panta noraditos tiesas sédes
atlikSanas iemeslus, tadgjadi secinot, ka iesp&jams lietu izskatit bez iestades parstavja un /pers. A/
piedaliSanas tiesas sede.

Motivu dala

Tiesa, izvert§jot administrativa parkapuma protokola saturu un tam pievienotos rakstveida
pieradijumus, atzist, ka /pers. A/ ir izdarijis administrativo parkapumu, kas paredzets Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta ir paredzeéta administrativa atbildiba par
launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka [..] likumigajam rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda
sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus.

Tiesai nav pamata apSaubit, ka 2013.gada 27.maija /pers. A/ atzits par aizdomas turéto
kriminalprocesa Nr.11170010513, par ko vinam pazinots 2013.gada 27.maija. Minétais izriet no /pers. C/
dienesta zinojuma un /pers. A/ paskaidrojuma.

Sava 2015.gada 26.jiinija paskaidrojuma /pers. A/ noradijis, ka atteicies nodot biometrijas datu un
DNS paraugus 2014.gada 11.decembri, jo 2014.gada maija Gulbenes rajona tiesa jau tika piemerots sods
par atteikSanos nodot Sos paraugus, tadél, kad decembr atkartoti tika prasits nodot paraugus, atteicies to



darit, jo domajis, ka par to jau ir piemérots sods un paraugi vairs nav janodod.

Tiesai administrativa parkapuma lietas ietvaros nav pamata izverteét Iémuma par /pers. A/ atziSanu
par aizdomas turéto pamatotibu, jo tas neietilpst tas kompetence. Kriminalprocesa likuma 67.panta pirmas
dalas 4.punkta noteikts, ka no briza, kad personai pazinots, ka ta atzita par aizdomas tur€to, Sai personai ir
pienakums atlaut, ka ta tiek paklauta eksperta izp€tei, un izsniegt paraugus salidzinosai izp&tei vai laut, lai
tie tiek iegtti. IepriekS minéta panta otraja dala noteikts, ka drosibas Iidzekla noteikumu vai amatpersonas
likumigo prasibu neizpildiSana, noteikto ierobezojumu parkapsana vai kartibas neievérosana ir pamats, lai
tiktu lemts jautajumus par stingraka drosibas Iidzekla piem&roSanu, papildus ierobezojumu noteikSanu vai
procesualo sankciju piem&rosanu.

DNS nacionalas datu bazes izveidoSanas un izmantoSanas likuma 10.pantd noteikts, ka par
noziedziga nodarfjuma izdariSana aizdomas turéto, apsiidz€to vai notiesato personu DNS nacionalaja datu
baze ieklaujama Sada informacija: 1) personas vards (vardi) un uzvards; 2)personas kods (arvalstniekiem
un bezvalstniekiem — dzim$anas datums); 3)valstiska piederiba un tas veids; 4) kriminallietas numurs
(numuri); 5) tas iestades nosaukums, kurd izpemts salidzinamais paraugs, un parauga veids; 6) tas
personas vards (vardi) un uzvards, kura izpe€musi salidzinamo paraugu; 7) DNS profils. Iepriek§ minéta
likuma 13.panta pirmaja dala noteikts, ka biologiska materiala un biologiskas izcelsmes pédu iznemsanu,
ka art zinu savlaicigu sniegSanu Kriminalistikas parvaldei to ieklauSanai DNS nacionalaja datu bazé
Ministru kabineta noteiktaja kartiba nodroSina: 1) izmekl&Sanas iestades; 2) leslodzijuma vietu parvalde;
3) prokuratiiras iestades; 4) tiesas; 5) arstniecibas iestades vai arstniecibas personas, un otraja dala
noteikts, ka $a panta pirmaja dala minétas iestades un personas ir atbildigas par biologiska materiala un
biologiskas izcelsmes pédu iznemsanu, ka ar par zinu savlaicigu sniegSanu un $o zinu atbilstibu tas
apliecinoSiem dokumentiem.

Biometrijas datu apstrades sistémas likuma 5.panta 11.punkta noteikts, ka biometrijas datu
apstrades sistema ieklauj biometrijas datus, kurus iegtst izmekl€Sanas darbibu rezultata un no aizturétam,
aizdomas turétam, apstidz€tam un notiesatam personam. Minéta likuma 7.panta noteikts tiesi kadus datus
likuma S.panta 10. un 11.punkta paredzetajos gadijumos biometrijas datu apstrades sistema ieklauj par
personu, no kuras iegtti pirkstu (delnu) nospiedumi. Iepriek§ minéta likuma 10.panta pirmaja dala
noteikts, ka §a likuma 6., 7., 8. un 9.panta minéto datu ieklausanu un aktualizaciju biometrijas datu
apstrades sisttma nodro$ina [..] Valsts policija; [..]. 10.panta otraja dala noteikts, ka panta pirmaja dala
minétas iestades ir atbildigas par biometrijas datu precizu ieklauSanu biometrijas datu apstrades sisteéma,
ka art par ieklauto datu aktualizaciju to glabasanas laika, un treSaja dala noteikts, ka Ministru kabinets
nosaka karttbu un apjomu, kada $a panta pirmaja dala minétas iestades ieklauj un aktualiz€ datus
biometrijas datu apstrades sistéma, ka arT minéto darbibu veikSanas nosacijumus.

Likuma ,,Par Valsts policiju” 22.panta pirmaja dala noteikts, ka policijas darbinieks ir valsts varas
parstavis, un likumigas prasibas un rikojumi, ko vig$ izvirzijis vai devis, pildot dienesta pienakumus,
visam personam ir obligati jaizpilda. Nepaklausanas policijas darbinieka likumigajam prasibam ir
sodama. Policijas darbinieks atrodas valsts aizsardziba, vipa godu un cienu aizsarga valsts. Policijas
darbinieka goda aizskarSana, pretoSanas vinam, vina dzivibas un veselibas apdraudéjums, ka art riciba,
kura traucé pildit dienesta pienakumus, ir sodama Latvijas Republikas likumos noteiktaja kartiba,
savukart treSaja dala noteikts, ka policijas darbinieka prasibas ir obligatas un riciba ir saistoSa jebkurai
personai, kamér amatpersona, kas pilnvarota kontrolét vai uzraudzit vina darbibu, nebiis tas aptur&jusi vai
atcelusi.

Administrativo atbildibu par nepaklauSanos policijas darbinieka likumigajam rikojumam vai
prasibam, kad vins$ izpilda sabiedriskas kartibas sargaSanas vai dienesta pienakumus, var piemérot tikai
tada gadijuma, ja administrativa parkapuma lieta tiek konstatéts, ka policista rikojums vai prasibas
konkrétaja gadijuma bijusas objektivi likumigas. Jebkurs policijas darbinieka rikojums, ko vins izdevis
pildot dienesta pienakumus, atzistams par visiem saistoSu un sakotngji ir jaizpilda.

Tacu vienlaikus nevar liegt paSai personai, pret kuru verstas policijas darbinieka prasibas,
kvalificéti izvertét izvirzito prasibu tiesiskumu. Ja persona uzskata, ka policijas darbinieku prasiba
konkrétaja gadijuma nav likumiga, nepaklaujoties §Tm prasibam, persona uznemas risku par to, ka, ja
velak tiks konstatets, ka policijas darbinieka prasibas bija likumigas, bet paSas personas izdaritais
vert§jums kliudains, So personu sauks pie administrativas atbildibas par nepaklausanos $§tm prasibam.
Likumigs rikojums vai prasiba Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta un likuma ,,Par
policiju” 22.panta pirmas dalas izpratné ir objektivi likumigs rikojums vai prasiba, proti, Sadam
rikojumam vai prasibai péc sava satura ir jaatbilst likumam (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata
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Administrativo lietu departamenta 2006.gada 14.novembra spriedums lieta Nr.SKA-454/2006).

Tiesa atzist, ka attiecigas Valsts policijas amatpersonas prasiba par biometrisko datu un DNS
paraugu nodoSanu ir bijusi pamatota un likumiga, jo tadas tiesibas un pienakums ir noteikts Valsts
policijas amatpersonai saskana ar Biometrijas datu apstrades sist€émas likumu un DNS nacionalas datu
bazes izveidoSanas un izmantoSanas likumu.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats ( 2007.gada 20.marta spriedums lietd Nr.SKA- 68)
atzinis, ka policijas darbinieku prasibu tiesiskums $aja gadijuma nekada veida nav atkarigs no ta, vai
persona administrativas lietvedibas rezultata tiks saukta pie administrativas atbildibas par parkapumu,
kuru pamanot, partraucot vai novérSot policijas darbinieki izteiku$i savas prasibas vai rikojumus.
Tiesiskums izriet no attieciga bridi pastavo$as objektivas nepiecieSamibas izmantot likumdevéja
pieskirtas tiesibas, lai veiktu savus darba pienakumus, proti, no pastavosas faktiskas nepiecieSamibas
1zvirzit attiecigas prasibas.

Izvertejot visus lieta esoSos pieradijumus, tiesa konstat€, ka konkrétaja gadijuma pastaveja Sada
objektiva nepiecieSamiba.

Tiesa secina, ka /pers. A/ riciba atzistama par launpratigu Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 175.panta izpratn€, jo vin$ parkapumu izdarijis ar nodomu. /pers. A/ nav paklavies policijas
darbinieka prasibam un rikojumiem, kaut ar1 policijas darbinieka vérSanos pie vina ir redzgjis, dzirdgjis
un sapratis, par to tiesai Saubas nepastav. Minétais izriet no policijas darbinieka zinojuma. Tiesas riciba
nav informacijas, ka /pers. A/ péc protokola sastadiSanas biitu ieradies policija, nodevis paraugus. Tiesa
nem vera, ka /pers. A/ atkartoti kriminalprocesa Nr.11170010513 atteicies nodot paraugus. Uz tiesas sédi
2015.gada 25.augusta /pers. A/ neieradas, neinformgjot par to tiesu, nenoradot savas neieraSanas
iemeslus.

LAPK 175.pants noteic, ka par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka, pasSvaldibas
policijas darbinieka, robeZsarga vai zemessarga, ka arT karavira likumigajam rikojumam vai prasibai, kad
vini izpilda sabiedriskas kartibas sargaSanas vai dienesta pienakumus, uzliek naudas sodu lidz divsimt
astondesmit euro vai pieméro administrativo arestu uz laiku lidz piecpadsmit diennaktim.

Uzliekot sodu, tiesa nem veéra izdarita parkapuma raksturu, parkap&ja personibu, vina vainas
pakapi, mantisko stavokli, atbildibu mikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Atbilstosi LAPK 33. pantam /pers. A/ atbildibu mikstinoSus apstaklus tiesa nekonstate.

Atbilstosi LAPK 34.pantam /pers. A/ tiesa konstaté atbildibu pastiprinosu apstakli - gada laika
atkartoti izdarits lidzigs parkapums, par kuru persona jau administrativi sodita.

LAPK 40.pants nosaka, ka administrativa soda uzlikSana neatbrivo personu, kura izdarijusi
administrativo parkapumu, no ta pienakuma izpildiSanas, par kura nepildiSanu uzlikts administrativais
sods.

Tiesa nem veéra administrativa parkapuma protokola noradito, ka /pers. A/ uz administrativa
parkapuma protokola sastadiSanas bridi nav bijusi ienakumi, protokola noradits, ka vin$ nestrada,
apgadajamo personu nav. /pers. A/ vairakkart administrativi sodits — 11.05.2015 piem&rotais naudas sods
EUR 40.00; 12.05.2015 piemérotais naudas sods EUR 140,00; 22.02.2015 piemérotais naudas sods EUR
3,00; 01.02.2015 piemerotais naudas sods EUR 15,00; 23.09.2014 piemérotais naudas sods EUR 140,00
apmeéra - nav samaksats (lietas 9.lapa). Tiesa nem véra, ka /pers. A/ agrak saukts pie administrativas
atbildibas par Iidziga rakstura parkapumu, t.i. - 2014.gada 20.maija saukts pie administrativas atbildibas
péc LAPK 175.panta par Siem paSiem apstakliem, piemerots naudas sods. Minétie apstakli tiek nemti vera
pie soda noteikSanas.

/pers. A/ par izdarito administrativo parkapumu sodams LAPK 175.panta sankcijas ietvaros ar
administrativo arestu uz 3 (tris) diennaktim, cerot, ka $ads sods sasniegs LAPK 22.panta noteikto soda
meérki — audzinat personu likumu ievéroSanas un sadzives noteikumu cieniSanas gara, jo no administrativa
parkapuma protokola redzams, ka /pers. A/ nav ienakumu, nav darba vietas, lidz ar to naudas sods
nesasniegs LAPK 22.panta noteikto soda merki.

LAPK 317.panta noteikts, ka I€mumu par administrativo arestu izpilda, kad termins§ ta
parstidzesanai apelacijas kartiba ir beidzies un 1émums nav parsiidz€ts vai ar ir stdjies spéka apelacijas
instances tiesas nolémums.

Rezolutiva dala



Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 22., 31.-35., 213., 289.6, 289.16, 289.17,
289.18, 289.19 pantu, tiesa

nosprieda:

atzit par vainigu /pers. A/, personas kods /personas kods/, administrativa parkapuma
izdariSana, kas paredzéets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta, un sodit vinu ar
administrativo arestu uz 3 (tris) diennaktim.

Lémumu nodot izpildei p&c ta staSanas spéka Valsts Policijas Vidzemes regiona parvaldes
Gulbenes iecirknim.

Spriedumu var parsiidzét Vidzemes apgabaltiesa 10 darba dienu laikd no pilna nolémuma
pazinoSanas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Gulbenes rajona tiesa.

Pilna noléemuma pasludinasanas diena — 2015.gada 25.augusts.

Tiesnese G.Siraka



