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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava, 2014.gada 7.augusta

Jelgavas tiesa: tiesnese L.ASmane

izskatija rakstveida procesacivillietu SIA,,Dunker Latvija” maza apméra prasiba pret /pers. Al par parada piedznu.

Aprakstosa dala

Prasitajs SIA,Dunker Latvija” iesniedzs tiesa prasibas pieteikumu maza apméra prasiba pret atbildétaju /pers. Al par parada piedznu, kura lidz piedzt no atbildétaja
par labu prasitdjam pamatparada summu 576,86 euro, ligumsodu 542,25 euro, valsts nodew 167,87 euro, ar lietas izskatiSanu saisfitos izdevumus 4,70 euro.

Prasttajs saw prasibu motivé ar to, ka prasitajs noslédzs ar SIA,Baltic promotion senice” precu pirk§anas-pardoSanas llgumu, saskana ar kuru prasttajs piegadaja
SIA Baltic promotion senice” preces, kuras SIA,Baltic promotion senice” apnémas apmaksat 21 kalendaro dienu laika no precu pavadames — rékina izraksfiSanas
dienas. Liguma ari noteikts llgumsods par katru samaksas nokav&juma dienu. Ligumu parakstijis atbildétajs, saskana ar liguma 5.6.punktu arf umemoties saistibas
ka galvinieks ka pats paradnieks pilnd méra atbildét prasitajam par SIA ,Baltic promotion senice” paradu. Norada, ka llgumu atbildétajs parakstijis arm atseviSki ka
galwotajs. Norada, ka uz2014.gada 6.martu SIA ,Baltic promotion senice” nav izpildijusi savas saisfibas — nav veikusi apmaksu par piegadatajam precém péc
2013.gada 9.augusta izakstitas pavadZmes — rékina 13DL-018863 756,86 euro apméra, kuras apmaksas termin$ bijis 2013.gada 30.augusts. Prasitajs norada, ka ne
atbildétajs, ne SIA Baltic promotion senvice” paradu Iidz pat 2014.gada 6. martam navapmaksagjis.

Prasitajs prasibu pamato ar LR Civillikuma 1402.pantu, 1511.pantu, 1587.pantu, 1652.pantu, 1662.pantu, 1698.pantu, 1702.pantu, 1716.pantu, 1720.pantu,
2021 .pantu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.19 panta 2.dalu celta prasiba atAstama par maza apméra prasibu.

2014.gada 19.marta atbildétaja /pers. A uz prasibas pieteikuma noradito adresi, kas ir arl atbildétdja deklarétd davesvieta (lietas lapa 42) nosifits prasibas
pieteikums, paskaidrojuma weidlapa, izskaidrotas tiestbas lugt lietas iZtiesaSanu tiesas sédé un citas Civilprocesa likuma noteiktas tiestbas un pienakumi, noteikts
termin$ rakstweida paskaidrojumu iesniegSanai 30 dienu laikd no dienas, kad prasibas pieteikums nosiifits atbildétajam (lietas lapa 32). Stfjums atgriezts tiesa ar
noradi, ka atbildétajs nav sastapts, atstats aicindjums, beidzies glabasanas laiks (lietas lapas 33-41). Tiesa atdst, ka atbildétajam par tiesas lietvediba esosu lietu
pazinots Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Atbildétajs naviesniedzs tiesa rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu. AtbilstoSi Civilprocesa likuma 250 2z .panta otrajai dajai paskaidrojuma neiesnieg$ana nav
Skerslis sprieduma taisiSanai lieta.

Neviena no pusém nav ligusi lietas iztiesaSanu tiesas séde. Lidz ar to lieta tiek izskatita rakstveida procesa un pusém savaicigi pazinots par datumu, kad sprieduma
norakstu varés sanemt tiesas kanceleja (lietas lapas 44,45).

Motivu daja

Nowertgjot lietd esoSos rakstiskos pieradijumus, tiesa atast, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

2012.gada 9.novembristarp SIA ,Dunker Latvija” ka pardevgju un SIA ,Baltic promotion senice” ka pircgju noslégts Precu pirkSanas-pardoSanas ligums
Nr.DL12/0064 (lietas lapas 10-13). Saskana ar minéto ligumu pardevéjs pardod un piegada pircéjam preces atbilstosi pardevgja piedavajumam, bet pircéjs apnemas
piegadatas preces pienemt un apmaksat saskana ar liguma noteikumiem. Liguma 1.6.punkta noteikts, ka precu piegadi noformé ar precu pavadzZimi-rékinu. Bet liguma
4.2.punkta noteikts, ka pircéjs apnemas apmaksat preces, kuras paredzéts piegadat saskana ar attiecigu precu pavadzimi-rékinu 21 kalendaras dienas laika no precu
pavadZmes-rékina izraksti$anas dienas.

Ligumu parakstijusi abu pusu parstavji bezjebkadam iebildém vai atrunam.

Saskana ar Civillikuma 1431.pantu, akta parakstiSana, vienalga, vai tas attiecas uz paSu parakstfitaju vai treSo personu, uzskatama par piekriSanu Sim aktam, ja ta
saturs parakstitdjam bijis Zinams un ja vinpam taja tiesiska darfjuma, uzkuru akts attiecas, ir personiga interese un ierunas tiesiba.

Saskana ar Civillikuma 1587 .pantu, tiesigi noslégts llgums uZiek lidz8jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviSkais smagums, ne ari velak radusas
izpildisanas grifibas nedod Vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudéjumus.

Civillikuma 2002.pants nosaka, ka pirkums ir ligums, ar ko viena puse apsola ofrai par norunatas naudas summas samaksu atdot zinamu lietu vai tiestbu.

Ar minéta liguma kopiju tiesa atdst par pieraditu, ka starp SIA ,Dunker Latvija” un SIA ,Baltic promotion senice” nodibinatas pirkuma liguma tiesiskas attiecibas,
abas puses uzmémusas liguma noteiktos pienakumus un ieguwsas liguma noteiktas tiesibas. Tiesa atdst, ka ligums noslégts atbilstosi Civillikuma prasibam.



Tiesa naviesniegti pieradijumi par to, ka minétais ligums bitu apstridéts vai atcelts, l1dzar to tas ir saistoss idzgjiem.

Ar lieta eso$o precu pavadZime Nr.13DL018863 kopiju (lietas lapas 15,16) un pircgja un pardevéja parstayju parakstiem uz tas pieradits, ka SIA,Dunker Latvja”
2013.gada 9.augusta piegadajis un SIA,Baltic promotion senice” sanémis preces saskana ar noslégto ligumu 576,86 euro (Ls 405,42) apméra, apmaksas termins
noteikts [1dz2013.gada 30.augustam.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.
Lieta naviegdti pieradijumi, ka SIA ,Baltic promotion senice” veikusi minétds summas samaksu prasitajam noligtajos terminos.

Tiesai navpamata apSaubtt parada apmeéru, jo pretéji pieradijumi tiesa naviesniegti.

Saskana ar Civillikuma 1651.pnatu, nokavgjums ir saistibas izpildiSanas vai izpildijuma pienemsanas prettiesigs novilcinajums. Pirmaja gadijuma ir paradnieka, bet
oftraja — kreditora nokavgjums.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu, paradnieka nokavgjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vin$ palaidis garam terminu, kas nolikts
izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar ligumu, vai arT péc parazas.

Nemot véra iepriek$ minéto, tiesa atAst, ka SIA,Baltic promotion senice” ir pielavis pavadZmeé noteikta maksajuma termina nokavgjumu.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu (redakcija I1dz2014.gada 1.janvarim), ligumsods ir pametums, ko kada persona uzemas ciest sakara ar saw saisfibu taja
gadijuma, ja vina $o saisfibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Saskana ar Civillikuma 1717.pantu (redakcija [1dz2014.gada 1.janvarim), ligumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt nevien naud3, bet art citas
Vertibas. Ligumsoda apméru noteic [1dz&ji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildisanas.

Saskana ar Civillikuma 1721.pantu, ja kads izpilda tikai dalu no savas saisfibas, tad tomér vipam jasamaksa viss ligumsods, bet ne tikai samériga dala.

2012.gada 9.novembr noslégta Liguma Nr.DL12/0064 punkta 5.4. noteikts, ka gadijuma, ja pircéjs savaicigi neapmaksa piegadatas preces, pircéjam ir jasamaksa
pardevejam ligumsods 0,5% apméra no kopéjas pilnigi neapmaksatas preéu pavadameé-rékina uzaditas summas par katru nokavéjuma dienu.

Nemot vera to, ka SIA,Baltic promotion senice” pielavis samaksas kavgjumu, nav apmaksajis sanemto preci joprojam, tiesa atzst, ka prasitdjam ir tiesibas prasit
minéta ligumsoda piedznu, llgumsoda kopé&jais apmérs sastada kopsumma 542,25 euro (lietas lapa 14) par laika periodu no 2013.gada 30.augusta [[dz2014.gada
6.martam. Atbildétajs nav apstridéjis llgumsoda aprékinu.

2012.gada 9.novembra Liguma Nr.DI12/0064 punkta 5.6. ietverts /pers. A galvojums, kura /pers. Al galvo un uzemas saisfibas ka galvinieks, apnemas ka pats
paradnieks pilna apméra atbildét prasitajam par SIA,Baltic promotion senice” paradu pret prasitaju, kas pastav saskana ar $o ligumu, tai skaita, bet ne vien — par
galveno paradu un par ta blakus prasfjumiem — kavgjuma naudu, ligumsodu, ka arT iesp&jamiem tiesvedibas izdevumiem un neiegdto labumu. Tapat $aja punkta /pers.
A devis prasitajam tiesibas uzsakt pret vinu SIA ,Baltic promotion senice” parada piedzinu, gadijuma, ja pédéjais neievéro savas $aja liguma noteiktas saistibas.
Mnéto ligumu /pers. Al parakstijis gan ka SIA Baltic promotion senice” parstavis, gan ka galvotajs, fiziska persona /pers. Al.

Saskana ar Civillikuma 1692.pantu, galvojums ir ar ligumu uzpemts pienakums atbildét kreditoram par treSas personas paradu, neatsvabinot tomér pédgjo no vinas
parada.

Saskana ar Civillikuma 1695.pantu, galvojumam ir nepiecieSama rakstiska forma.

Tiesa uzskata, ka 2012.gada 9.novembra liguma Nr.DL12/0064 ietvertais un paraksfitais galvojums noslégts atbilstoSi Civillikuma prasibam, ligums (vienpuséjs
ligums) nav apstridéts, lidzar to ir saisto$s ligumslédzgjpusém.

Saskana ar Civillikuma 1698.pantu, galvinieks atbild nevien par pasu galveno paradu, bet arf par ta blakus prasijumiem, paradnieka vainas vai nokavgjuma dé|
nodaritiem zaud&jumiem un tiesu izdevumiem.

Nemot véra to, ka atbildétajs umémies saistibas ka pats paradnieks, saskana ar Civillikuma 1702.panta ofro daju iesp&jams celt prasibu tieSi pret galvinieku,
neversoties pret pasu paradnieku. Taja pasa laika saskana ar Civillikuma 1704.pantu, kdda apméra galvinieks apmierina kreditoru, tada uz vinu pariet $a pedegja
prasijumi pret galveno paradnieku.

2013.gada 1.novembri prasitajs nosdifijis atbildétajam Pirmstiesas pretenziju (lietas lapas 17-20), bet lieta naviesniegti pieradijumi, ka parads bitu samaksats.

Nemot v&ra minéto, no /pers. Al par labu prasitajam piedzenams pamatparads 576,86 euro (Ls 405,42) un Iligumsods 542,25 euro par laika periodu no 2013.gada
30.augusta I1dz2014.gada 6.martam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta 1.dalu, no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami prasitaja samaksatie tiesas izdewumi — valsts 167,87 euro un ar lietas
izskati$anu saistitie izdewmi 6,27 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1.panta 1.dau, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdo$anu natiira, par personu un mantas izik§anu
no telpam un par tiesasanas izdewumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labprafigai izpildei, izpemot gadijumus, kad spriedums izpilddms nekavgjoties. Tiesa

atdst, ka minéta likuma norma attiecas art uz izskatdmo prasibu un I1dz ar to atbildétdjam /pers. A nosakams termin$ sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uzaugstak minéto, Civilprocesa likuma 8.p., 10.p., 12.p., 34.p., 35.p., 41.p., 93.p., 97.p., 190.p., 193.p., 195.p., 204.1.p, 205.p.,250.18 -25027 p.p., tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. A, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,,Dunker Latvija”, reg.Nr.40103170914, paradu 576,86 euro (pieci simti septindesmit seSus euro
86 centus), llgumsodu 542,25 euro(pieci simti Cetrdesmit divus euro 25 centus) par laika periodu no2013.gada 30.augustalidz2014.gada 6.martamun tiesas
izdewmus 174,14 euro (viens simts septindesmit Cetrus euro 14 centus).



Noteikt /pers. Alterminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma spéka staSanas dienas.

Spriedumu var parsidzet apelacijas karfiba 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludina$anas dienas - 2014. gada 7.augusta — Zemgales apgabaltiesai,
iesniedzot apelacijas stidZbu Jelgavas tiesa.

Tiesnese L.ASmane



