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Spriedums
Latvijas Republikas varda

Rézeknes tiesa $ada sastava: tiesnesis D.Zanyatins

ar sekretari [. Muhambergu

tulci L.Drozdi

2016.gada 26.septenbri izskata atklata tiesas sedé Rezekne, Darzu iela 24
civillietu: /pers. A/ maza apnera prasiba pret /pers. B/ par vzturlidzekiu piedzinu, un

konstatSja:

prasitaja griezusies tiesa ar maza apnera prasibu pret atbildetaju par uzturfidzeklu piedzipu déla /pers. C/ uzturam 30% apmera no Ministru
kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas ik nenesi, sakot no prasias iesniegSanas dienas lidz dela pilngadibai vai pusu materiala stavokla
izmainam.

Aprakstosa dala

Prasibas pieteikumi prasitaja noradja, ka ar Rézeknes tiesas 2010.gada 18.marta [Emumu apstiprinata vienosanas, ka atbildetajs katram bémam
maksa uzurfidzeklus ménesi Ls 60. Meita /vards/ no /datums/ir bezvésts prombiitng, noslika, bet nav atrasts likis. Atbildétajs maksa uzurlidzeklus tikai
délam Prasttaja vélas piedzt uzurlidzeklus vismaz minimala apméra saskana ar Ministru kabineta noteikumiem.

Prastba pamatota ar Civillikuma 179.pantu, 2013.gada 15.janvara Ministru kabineta noteikumiem Nr.37.

Tiesas s€d€ prasitaja prasibas pieteikumu uzturgjusi pec prasiba minetiem motiviem, papildus paskaidroja, ka atbildétajs nemaksajot uzturidzeklus,
tos maksajot uzturlidzekiu fonds. Berns biez slimojot, esot nepiecieSami finansu fidzekli. Liidz prasibu apmierinat.

Tiesas seéde atbildeétajs prasibu neatzina, paskaidroja, ka vinS piekritot, ka bérna uztur€Sanai esot nepiecieSama nauda. Starp pus€m esot bijusi
noslegta vienosanas par Ls 60 maksasanu. Kadu laku atbildetajs esot bijis bez darba, tagad nestradajot, sanemot invaliditates pabalstu. Ja vipS varétu
stradat, tad maksatu.

Mofivu daja

Tiesa, novertgjusi pusu paskaidrojumus, visus lieta esoSus pieradjumus kopuma, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No dzimsanas apliecibas ir redzams, ka atbildetajs i nepilngadiga bema /pers. C/, dzmusa /datunrs/, t€vs (lietas 7.lapa). Lieta nav strida par to, ka
bems dzivo kopa ar prastaju. Tadgjadi, tiesa uzskata, ka ir pieradis, ka ikdiena aizgadibu realiZ€ prastaja. Otrais pusu berms ir bezvests prombitng
(lietas 11.lapa).

Saskana ar Civillkuma 179.pantu vecaku pienakums ir samgra ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzurét bérnus. Sis piendkuns neizbeidzas, ja
beémi nedzivo ar vienu no vecakiem (Civillikuma 179.panta otra dala).

Minimalo wzturlidzeklu apméru menest noteic Civillikuma 179.panta piekta dala - minimalo uzturfidzeklu apmeru, kuru bémam nodro§inat ir
pienakums katram no vecakiem neatkarigi no vipa spgjam uzturét bermu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot vera valsti noteikto
minimalo meénesalgu un béma vecum

Savukart Ministru kabineta noteikumu Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apmeéru bemam” 2.punkta apakSpunkti noteic, ka katra
vecaka pienakuns ir katru ménesi nodrosinat saviem bérniem minimalos uzturlidzeklus $ada apméra:

2.2. katram bérmam no 7 gadu vecuma sasniegSanas lidz 18 gadu vecuma sasniegSanai — 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas
nmenesa darba algas.

Ministru kabineta 2015. gada 24. novembra noteikumu Nr.656 ‘Noteikumi par minimlo nénesa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi”
2.punkts noteic minimalo ménesa darba algu normala darba laika ietvaros - EUR 370.

Nemot véra to, ka beérnam /pers. C/ prasibas celSanas bridi bija pilni 10 gadi, no atbildétaja prasitaja laba piedzenami uzturlidzekli beérna /pers. C/,
dzimusa /datums/, 30 % apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas sakot no prasibas pieteikunma iesniegsanas dienas lidz
beéma pilngadibai vai atbildétaja mantas stavokla vai spgju izmamam

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.pantu, 35.pantu, 42.pantu no atbildetaja valsts ienakumos piedzenama valsts nodeva EUR 199,80, ar lietas
izskatSanu saisfitie izdevumi EUR 6,28. Tomer Civilprocesa likuma 43.panta 4.dalu Tiesa, ieverojot fiziskas personas mantisko stavokli, pilnigi vai dalgji
atbrvo to no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos [...]. Nemot vera, ka atbildétajs ir 3.grupas mvalids tiesa uzskata par iespgjamu atbrivot vigu
no valsts nodevas samaksas dala par EUR 149,80.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz ieprieks teikto un saskand ar Civilprocesa likuma 193.pantu, 204! pantu, 25077 pantu, tiesa

nosprieda:



/pers. A/ maza apmera prasibu pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, /pers. A/, personas kods /personas kods/, laba uzturlidzeklus nepilngadiga déla /pers. C/,
personas kods /personas kods/, uzturam 30% (trisdesmit procentu) apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas ik ménesi,
sakot no 2016.gada 21.jtlija lidz béma pilngadibai vai /pers. B/ sp&ju vai mantas stavokla izmainam, parskaitot piedztas uzurlidzeklu summas uz AS
“Swedbank” kontu: /konts/.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu EUR 50, ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 6,28,
kopa EUR 56,28 (piecdesmit sesi un 28/100 euro). Pargja dala /pers. B/ no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos atbrivot.

Noteikt /pers. B/ terminu sprieduma labpratigai izpildei — desmit dienas no $1 sprieduma likunriiga speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzet Latgales apgabaltiesa divdesmit dienu laika apelacijas kartiba, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2panta
noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, apelacijas stidzibu iesniedzot R€zeknes tiesa.

Tiesnesis:



