NORAKSTS

Lieta Nr. C30421914
Lietvedibas Nr. C4219-14/13

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

2014.gada 07.maija

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa
Sada sastava: tiesnesis S.Lorencs
2014.gada 07.maija

Riga, Abrenes iela 3

rakstveida procesa izskatija

paradnieka Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu (turpmak teksta- SIA) ,Chillo” tiesa iesniegto juridiskas personas maksatnespéjas
procesa pieteikumu, un

konstatéeja:

2014.gada 28.apriliparadnieks SIA ,Chillo” (turpmak tekstd- paradnieks) iesniedza tiesd maksatnespéjas procesa pieteikumu
(turpmak teksta- pieteikums), kura lidz pasludinat paradnieka maksatnespéjas procesu. Pieteikuma noradts, ka paradnieks sakara
ar grato finansialo stavokli nav spéjigs nokartot paradsaistibas, kuram ir iestdjies izpildes terminS. Pieteikums pamatots ar
Maksatnespéjas likuma 57.panta 5.punktu.

Lémumu par maksatnespéjas procesa pieteikuma pienemsanu un lietas ierosinaSanu Rigas pilsétas Vidzemes priek3Spilsétas tiesas
tiesnesis S.Lorencs pienéma 2014.gada 29.aprill. Saja I8muma tiesnesis noteica, ka maksatnespéjas procesa pieteikums izskatams
tiesa rakstveida procesa 2014.gada 06.maija. Tacu, ta ka Maksatnespéjas administracijas pazinojums par administratora kandidata
ieteikS8anu tiesd sanemts 2014.gada 07.maija, paradnieka maksatnespéjas procesa pieteikums tiesa tiek izskafits 2014.gada
07.maija.

2014.gada 07.maija tiesad sanemts valsts agentdras ,Maksatnespéjas administracija” pazinojums Nr. 1-06/896 ,Par administratora
kandidata ieteikS8anu”, ar kuru par paradnieka administratora kandidatu paradnieka maksatnespéjas lieta ieteikts sertificéts
administrators /pers. A/.

Saskana ar Civilprocesa likuma 15.panta treSas dalas un 36311.pnata otras dalas noteikumiem paradnieka pieteikumu tiesa izskata
rakstveida procesa, nerikojot tiesas sédi.

lzskatfijusi rakstveida procesa paradnieka maksatnespéjas procesa pieteikumu, iepazinusies ar pieteikumam pievienotajiem
materialiem, novertéjusi tiesa iesniegtos rakstveida pieradijumus, tiesa nak pie slédziena, ka paradnieka maksatnespéjas procesa
pieteikums ir pamatots un apmierinams zemak izklastitu apsvérumu dél.



Maksatnespéjas likuma 56.pants nosaka, ka juridiskds personas maksatnespéjas procesu pieméro attieciba uz juridisko personu,
personalsabiedribu, individualo komersantu, arvalsti redistrétu personu, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija, un $aja
likuma noteiktiem specialiem subjektiem (turpmak Saja sadala- paradnieks).

No tiesa iesniegtas LR Uznémumu registra izzinas redzams, ka paradnieks ir atzZistams par juridiskas personas maksatnespéjas
procesa subjektu Maksatnespéjas likuma 56.panta izpratné.

Maksatnespéjas likuma 57.panta ir uzskaititas juridiskas personas maksatnespéjas procesa pazimes:
1) piemérojot piespiedu izpildes lldzek|us, nav bijis iesp&jams izpildi tiesas nolémumu par parada piedzinu no paradnieka;

2) paradnieks- sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba- nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram
pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro un kuram ir iestjies izpildes termins, un kreditors vai kreditori ir
izsniegusi vai nosuftijusi uz paradnieka juridisko adresi sttitaja apmaksatu bridinajumu par savu nodomu iesniegt juridiskas personas
maksatnespéjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedélu laikd péc bridindjuma nodoSanas pasta komersantam nav
samaksajis paradu vai nav célis pamatotus iebildumus pret prasjumu;

3) paradnieks- cits 83 likuma 56.panta minétais subjekts- nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada
summa atseviski vai kopa parsniedz 2134 euro un kuram ir iestajies izpildes termins, un kreditors vai kreditori ir izsnieguSi vai
nosdtjusi uz paradnieka juridisko adresi siftdja apmaksatu bridindjumu par savu nodomu iesniegt juridiskds personas
maksatnespéjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedélu laikd péc bridindjuma nodoSanas pasta komersantam nav
samaksajis paradu vai nav célis pamatotus iebildumus pret prasijumu;

4) paradnieks nav pilniba izmaksajis darbinickam darba samaksu, kaitéjuma atlidzZbu sakara ar nelaimes gadijumu darba vai
arodslimibu vai nav veicis socialas apdroSinaSanas obligatas iemaksas divu ménesu laika no izmaksai noteiktas dienas. Ja darba
lguma nav noteikta darba samaksas izmaksas diena, uzskatams, ka 81diena ir nakama ménesa pirma darbdiena;

5) paradnieks nespéj nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins;

6) saskana ar likvidacijas sakuma finanSu parskatu paradniekam nepietiek aktivu, lai apmierinatu visus pamatotos kreditoru
prasijumus, vai ari Sis apstaklis atklajas likvidacijas gaita;

7) ir iestajies $a likuma 51.panta otraja daja minétais apstaklis;
8) iriestajies kads no $a likuma 51.panta treSaja dala minétajiem gadijumiem;
9) ir iestajies 5a likuma 51.panta piektaja dala minétais apstaklis.

Maksatnespéjas likuma 60.panta pirmas dalas 2.punkts nosaka, ka juridiskds personas maksatnespéjas procesa pieteikumu Saja
likuma paredzétajos gadijumus tiesai var iesniegt paradnieks, ja pastav kada no $a likuma 57.panta 5., 6. vai 9.punkta minétajam
juridiskas personas maksatnespéjas procesa pazimém.

No pieteikuma un tam pievienotajiem rakstveida pieradijumiem, tai skaita LR Valsts ienémumu dienesta 2012.gada 27.decembra
[eEmuma par SIA ,Chillo” nodok|u audita rezultatiem, audita parskata, 2013.gada parskata un ta pielikumiem, operativas bilances uz
2014.gada 31.martu, naudas lidzek|u esamibas inventarizacijas akta izriet, ka paradnieka paradsaistibu, kuram ir iestajies izpildes
termins, apmérs pret kreditoriem sastada 122 755,00 euro, tatu paradnieks nav spé&jigs nokartot Sis paradsaistibas, jo paradniekam
aktivu vértiba sastada 799,08 euro.

Nemot véra minéto, tiesa secina, ka uz lietas iztiesaSanas dienu ir konstatéjama pieteikuma noradita paradnieka maksatnespéjas

procesa pazime, tadé€| saskana ar Civilprocesa likuma 36313.panta pirmas un otras dalas noteikumiem tiesa uzskata par pamatotu
pasludinat paradnieka maksatnespéjas procesu.

No paradnieka maksatnespéjas procesa pieteikuma izriet, ka dotaja gadijuma nav uzsdkama Padomes regulas Nr.1346/2000
3.panta 1. un 2.punkta noteiktd maksatnespéjas procedura.

Civilprocesa likuma 36313.panta treS8a dala nosaka, ka apmierinot pieteikumu, tiesa iece| 8a likuma 36310.panté noteiktaja kartba
Maksatnespéjas administracijas ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.

Civilprocesa likuma 36310.panta tre§a dala nosaka, ka péc tam, kad sanemts Maksatnespéjas administracijas priekslikums par
administratora kandidatu, tiesnesis izverté ta atbilstibu administratora pienakumu veikSanai attiecigaja juridiskds personas
maksatnespéjas procesa.

Tiesas ricba nav pieradijumu tam, ka attiecibd uz Maksatnespéjas administracijas ieteikto administratora kandidatu pastavétu
Maksatnespéjas likuma 20.pantdvai 21.pantd noradtie ierobezojumi administratora pienakumu pildisanai, tadé] saskana ar
Civilprocesa likuma 36313.panta treSas dalas noteikumiem tiesa uzskata par pamatotu iecelt Maksatnespéjas administracijas
ieteikto administratora kandidatu par administratoru paradnieka maksatnespéjas procesa.

Civilprocesa likuma 36313.panta desmita dala nosaka, ka, atzinusi maksatnespéjas procesa pieteikumu par nepamatotu vai apzinati
nepatiesu, tiesa piedzen no maksatnespéjas procesa pieteikuma iesniedzéja tiesaSanas izdevumus. Paréjos gadijumos Sie izdevumi
noradami tiesas sprieduma un ieklaujami maksatnespéjas procesa izdevumos.

Paradnieks savam pieteikumam ir pievienojis maksajumu dokumentus, no kuriem redzams, ka paradnieks ir nomaksajis tiesdSanas
izdevumus: valsts nodewvu 71,14 euro apméra un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 7,83 euro apméra, kas kopsumma sastada



78,97 euro.

Ta ka dotaja gadijuma tiesa nav atzinusi maksatnespéjas procesa pieteikumu par nepamatotu vai apzinati nepatiesu, pieteikuma
iesniedzeéja nomaksatie tiesdSanas izdevumi 78,97 euro apmeéra ir ieklaujami paradnieka maksatnespéjas procesa izdevumos.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, saskana ar Civilprocesa likuma 1., 3.pantu, 4.panta pirmo dalu, 5.panta piekto dalu, 23.panta treSo
dalu, 193.pantu, 251.panta 11.punktu, 256., 257 .pantu, 36311.panta otro dalu, 363.13 pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat SIA ,Chillo” maksatnespéjas procesa pieteikumu.

Pasludinat SIA ,Chillo”, vienotais registracijas numurs: 40103307870, juridiska adrese: Riga, Kri§jana Valdemara iela 147 k-1 - 17,
LV-1013, maksatnespéjas procesu.

lecelt sertificétu administratoru /pers. A/, /p.k./, sertifikdta numurs: /numurs/, adrese: /adrese/, par maksatnespégjigas SIA ,Chillo”,
vienotais registracijas numurs: 40103307870, maksatnespéjas procesa administratoru.

leklaut maksatnespéjigas SIA ,Chillo”, vienotais registracijas numurs: 40103307870, maksatnespéjas procesa izdevumos SIA
,Chillo” nomaksatos tiesaSanas izdevumus 78,97 euro (septindesmit astonu euro un 97 centu) apmeéra.

Spriedums nav parsidzams.

Tiesnesis /paraksts/ S.Lorencs
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