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Riga 2021.gada 6.julija

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas $§ada sastava - tiesnesis A.Celims rakstveida procesa izskafija kriminallietu /pers. A/, personas kods
/personas kods/, apstidziba péc Kriminallikuma 253.2panta otrds dalas.

Apraksto$a dala

/pers. A/ bidans bridinats par krimnalatbildibu par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu iegddaSanos vai neatlautu glabasanu neliela apméra
vai par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, neatlauti lietoja narkotiskas vielas un psihotropas vielas, un tiesi:

/pers. A/, budams 2019.gada 11.julija saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 46.pantu bridinats par krimnalatbildibu par
narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu iegddasanos vai neatlautu glabasanu neliela apmera vai par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu lietoSanu,
wvelak pirmstiesas procesa precizi nenoskaidrotos apstaklos neatlauti lietoja narkotiskas vielas - hasSiSu (marihuanu), metadonu un vielu grupa
“Acetilfentanili” ieklautas vielas un psihotropas vielas - amfetaninu un metamfetandnu, pec ka 2020.gada 26.janvari pulksten 11.30 /adrese/ vips tika
aizturets.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253 Zpanta pirnmja dala.

Motivu dala

Tiesas tiesvediba atrodas kriminalprocess /pers. A/ apsiidziba pec Kriminallikuma 253 %panta pirmis dalas.

Apstidzetais, pabeidzot pirmstiesas procesu, noradija, ka apstidzbu atzit pilniba, ka piekrt lietas izskatanai tiesa bez pieradijunu parbaudes visa
apjoms, ka ir saprotama pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesuala biitiba un sekas, ka nevélas aizstavja piedaliSsanos lietas izskatiSana tiesa.

Saskana ar Covid- 19 infekcijas izplatibas parvaldes kuma 12.panta 1.daju tiesnesis nolém lietu izskatit rakstveida procesa 2021.gada 6.jilija.

Par lietas izskatSanu rakstveida procesa lietas dalibniekiem2021.gada 18.maijja tika nostitits pazinojuns, izskaidrojot tiesibas pieteikt noraidijumu
tiesas sastavam, iesniegt iebildumus pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa, iesniegt viedokli par piemerojamo soda veidu un meru un citiem ar
spriedumu saistitiem jautajumiem

Lidz lietas izskatSanai rakstveida procesa netika pieteikts noraidjuns tiesas sastavam un netika izteikti iebildumi pret lietas iztiesasanu rakstveida
procesa. Nemot véra augstak minéto, ievérojot epidemiologiskas drosibas prasibas, tiesa atzist, ka ir iespgjams minéto lietu pirmés instances tiesa izskaft
rakstveida procesa.

2021.gada 24.maija Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa sagemts Daudznozaru specializetas prokuratiiras prokurora V.Vendena viedoklis,
kura noradis, ka “Valsts apstdzibas uztwetajam Viktoram Vendenam nav noraidjuma tiesas sastavam, iebildunm pret lietas iztiesaSanu rakstveida
procesa nav, un tiek sniegts viedoklis par /pers. A/ pien€rojamo soda veidu un meru, un ar spriedummu saisttajiem jautajumiem pamatojoties Uz
Kriminalprocesa likuma 506.panta pirmo daju un Ministru kabineta 2020.gada 6.novembra rikojunu Nr.655 “Par arkartgjas situacijas izsludinasanu”
(saistiba ar Covid- 19 infekciju).

/pers. A/ ir saukts pie kriminalatbildibas par noziedziga nodarfjuma izdaranu, kas kvalificéts saskana ar Kriminallikuma 253 2panta pirmo dalu,
par to, ka vi§, bidams bridinats par krimnalatbildibu par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu iegadasanos vai neatlautu glabasanu neliela apmera
vai par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, neatlauti lietoja narkotiskas vielas un psihotropas vielas, un tiesi:

/pers. A/, budams 2019.gada 11.julja saskana ar Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 46.pantu bridinats par kriminalatbildibu par
narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu iegadaSanos vai neatlautu glabasanu neliela apmera vai par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu lietoSanu,
velak pirmstiesas procesa precizi nenoskaidrotos apstaklos neatlauti lietoja narkotiskas vielas - haSiSu (marihuanu), metadonu un vielu grupa
“Acetilfentanili” ieklautas vielas un psihotropas vielas - amfetaninu un metamfetandnu, pec ka 2020.gada 26.janvari pulksten 11.30 /adrese/ vips tika
aizturets.

Tadejadi /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 253 Zpanta pirmaja dala paredzéto noziedzigo nodarfjumu.

Ludz Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesu (Abrenes iela 8) atzit /pers. A/ par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets
Kriminallikuma 253 2panta pirmmaja daj, izdarits 2020.gada 26 janvari, un sodit vigu ar islaicigu brivibas atgerianu uz 2 (diviem) ménesiem

Piedzit no /pers. A/ procesualos izdevumus (saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirnis dalas 7. punktu) kopa: 279,35 euro.”

Apstidzetais viedokli par piemérojamo sodu un citiem ar spriedumu iZlenjamajiem jautajumiem nav iesniedzis.

Novertgjot prokurora V.Vendena viedokli, ka ari parbaudot un izvért€jot kriminallietas materialus, tiesa atzist apstidzeta /pers. A/ izdarita
noziedziga nodarfjuma kvalifikaciju péc Kriminallikuma 253 Zpanta pirmés dalas par pareizu.

Saskana ar Krimmnalprocesa likuma 499.panta pirmo dalu tiesa atzist, ka pastav pamats neveikt pieradjumu parbaudi attieciba uz visu apsiidzibu,
nemot vera, ka apsiidzetais atzist savu vainu visa vigam izvirZitaja apsiidzba, tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apsiidzeta vainu, ka art
apsiidzetais ir piekritis $adas parbaudes neizdarSanai. Tiesa nem vera, ka apsiidzetajam ir izskaidrota pieradijumu parbaudes neizdarSanas procesuala
bifiba un sekas.

Lidz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo daju pieradijumu uzskaitjums un to analize sprieduma netiek izdarta. Apstdzeta
vaina ir pieradtta.

Nosakot soda veidu un nmeru apsiidzetajam /pers. A/, saskana ar Kriminallikuma 46.pantu, tiesa gem vera izdartta noziedziga nodarjuma raksturu
un radito kait€junu, apstidzEta persoribu, vina atbildibu pastiprinosos un nrikstinosos apstaklus.

Saskand ar Krimnallkuma 7.pantaotro dalu apsiidzeta izdarftais noziedzgais nodarfjuns pec Krimnalikuma 253.%panta pirmas dalas
klasificgjams ka kriminalparkapurs.

Par /pers. A/, noskaidrots, ka dzimis /datums/, Dobel€, Latvijas Republikas pilsonis, ar 8 klasu izglitibu, darba vieta - SIA /nosaukums/ pardevejs
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- konsultants, neprecgjies, apgadiba personu nav, deklaréta dzivesvieta /adrese/, agrak vairakkart sodts, ped&jo reizi: 2021.gada 7.aprili Rigas rajona
tiesa pec Krimnallikuma 180.panta pirmés dalas, Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, dalgji pievienot sodu, kas noteikts péc Rigas pilsétas
Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2021.gada 8.marta lemuma, ar kuru noteikts galigais sods péc Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2020.gada
9.novembra sprieduma un Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2020.gada 18.decembra sprieduma, un galigais sods /pers. A/ noteikts - brivibas
atpemsana uz 1 gadu 4 meéneSiem, ar probacijas uzraudzibu vz 2 gadiem Nolemus stajies likunriiga speka 2021.gada 1.jinija.

Covid-19 infekeijas izplatibas parvaldes likuma 12.panta 1.!daju, noteikts, ka kriminallietas, kas nodotas tiesai padtrindta procesa kartiba vai
izskatiSanai bez pieradfjumu parbaudes, pirmas instances tiesa var izskattt rakstveida procesa. Tiesa pazigojuma par krimnallietas izskatSanu rakstveida
procesa norada tiesibas prokuroram, apsiidz€tajam, aizstavim un cietuSajam 10 dienu laika pieteikt noraidijumu tiesas sastavam, iesniegt iebildumus pret
lietas iztiesasanu rakstveida procesa, iesniegt viedokli par piemerojamo soda veidu un meru un citiem ar spriedumu saistitiem jautajumiem, ka ari norada
nolemuma pieejanibas dienu. Ja iebildumus pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa iesniedzis prokurors, apsiidzgtais, aizstavis vai cietusais, tiesa
pienem lemumu par lietas iztiesaSanu mutvardu procesa.

Tiesa soda noteikSana nem vera, ka apstidzetais piekrita lietas iztiesasanai bez pieradijunu parbaudes, kas patstavigu atbildibu nikstinosu apstakli
neveido, jo pieradijunu parbaudes neizdariSana tiesas izmeklesana ir tiesas izveles iespgja, ko paredz Krimnalprocesa likuma 499.pants.

Pieradjumu parbaudes neizdarSana iztiesaSana ir procesuala darbiba, kas i piclaujama pie apstakliem, kad apstdzetie atzist savu vainu
Apsiudzetajam, piekritot lietas iztiesasanai bez pieradfjunmu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa likuma
21.pants, ka persona, kurai ir tiesibas vz aizstavibu, var sadarboties ar kriminalprocesa veik$anai pilnvaroto amatpersonu, lai sekmétu kriminaltiesisko
attiecibu noregulgjumu. Tas, ka apsiidzEtais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistans par patstavigu vina atbildibu
nikstinou apstakli, bet tiesa nem véra pie soda notekanas. Sada atzina izriet arf no tiesu prakses (sk. Senata Krimindllietu departaments
nolemumus lieta Nr. SKK-232/08).

Senéts ir noradyis, ka par atbildibu nikstinoSiem apstakliem var atztt tikai tadus apstaklus, kas saisfiti ar vainigas personas vai citas personas
izdarto noziedzigo nodarfjumu un kas nav vért€jami ka personu raksturojosi apstakli (skat. Augstakas tiesas Senata 2007.gada 12.marta lemumu
lieta Nr. SKK-32/2007, 2007.gada 27.marta lemumu lieta Nr. SKK—155/2007).

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu atbildibu nrikstinosais apstaklis, ir tas ka tiesas s€d¢ apstidzetais atzinis sevi par vainigu un izdarito
noZlo.

Ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2012.gada 13.novembra spriedunmu /pers. A/ atzits par vainigu un sodits péc Kriminallikuma 175.panta otras
dalas, 50.panta piektas dalas ar brivibas atpensanu uz 8 (astoniem) gadiem 1 (vienu) meénesi, ar policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu. Nolemuns stajies
likuriiga speka 2013.gada 3 1.marta.

Krimnallikuma 63.panta treSas dalas 7.punkta noteikts, ka par nesoditam atzistamas: p€c astoniem gadiem - personas, kas izcietuSas brivibas
atpemSanas sodu, ilgaku par pieciem gadiem, bet ne ilgaku par desmit gadiem

/pers. A/ $aja krimnallieta noziedzigo nodarfjumu izdarja 2020.gada 26.janvart.

Nemot vera augstak mingto, saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par atbildibu pastiprinosu apstakli /pers. A/ atzistans tas,
ka noziedzigs nodarfjuns veido noziedziga nodarfjuma recidvu.

Saskana ar Krimnallikuma 35.panta otro daju soda merkis ir vainigo personu sodtt par izdartto noziedzigo nodarfjunu, ka ar panakt, lai notiesatais
un citas personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzigu nodartjumu izdarSanas.

Piespriezot sodu apstidzetajam, tiesa ievero soda merki, kuru noteic Krimnallikuma 35.panta otra dal, tai skaita, lai soditu vainigo par izdarito
noziedzigo nodarjjumu un panaktu, lai notiesatais un citas personas pilditu likunus un atturgtos no noziedzigu nodarfjunm izdariSanas, ka ari sprieduma
noraditos ieprickSminétos apstakius un prokurora viedokli par apsiidzetajam piespriezama soda veidu un meru, kura lidza apsiidzeto sodtt ar slaicigu
brivibas atpensanas sodu, piekritot prokuroram, ka soda merkis ir sasniedzamns, ja tiesa apsiidzetajam /pers. A/ par izdarito noziedzigo nodarfjunu
noteiks Kriminallikuma 253 2panta pirmas dalas sankcijas paredzéto soda veidu, ar Slaicigu brivibas atpenanu.

Tiesas ieskata §ads sods ir pietickans, lai vainigo soditu un sasniegtu Krimnallikuma 35.panta otraja dala noradito merki.

Krimnallikuma 50.panta piekta dala paredz, ka Kriminallikuma 50.panta pirmés dalas kartiba tiesa nosaka sodu, ja pec sprieduma vai prokurora
prickSraksta par sodu speka stasanas konstatéts, ka persona vainiga vél citd noziedziga nodarijuné, ko ta izdarfjusi pirms sprieduma vai prokurora
priekraksta par sodu speka stasanas pirmaja lieta. Saja gadfjunia soda laika ieskaitams sods, kas pilniigi vai dalgji jau izciests pec pirma sprieduma vai
prokurora prieksraksta par sodu.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pickto dalu, apstidzetajam /pers. A/ piespriestajam sodam pilnigi pieskaitans ar Rigas rajona tiesas
2021.gada 7.aprila spriedunu noteiktais sods - brivibas atpensana uz 1 (vienu) gadu 4 (Cetriem) meneSiem, ar probacijas uzraudzibu vz 2 (diviem)
gadiem

Saskanpa ar Krimnallikuma 52.panta piekto dalu, apstdzetajam /pers. A/ brivibas atpen®anas soda termipa ieskaitams izciestais sods un
aizturéSana pavadttais laks no 2020.gada 19.janvara [idz 2020.gada 20.janvarim, no 2020.gada 14.februara 11dz2020.gada 9.novembrim, no
2020.gada 10.novembra lidz2021.gada 8.martam, no 2021.gada 8.marta fidz 2021.gada 7.aprilim, un no 2021.gada 7.aprila idz2021.gada 12.jinjam
un papildsoda probacijas uzraudzbas izcieSanas laika ieskaitams dalgji izciestais papildsoda laiks no 2021.gada 13.junjja idz2021.gada 6.julijam pec
Rigas rajona tiesas 2021.gada 7.aprila sprieduma.

ST krimindlprocesa ietvaros /pers. A/ Kriminalprocesa likuma 264.panta kartiba netika aizturéts.

Kriminalprocesa /pers. A/ netika piemerots drosibas idzeklis.

No lietas materialiem redzams, ka /pers. A/ 2020.gada 26.janvar veikta medicmiska parbaude alkohola koncentracijas, narkotisko, psihotropo vai
toksisko vielu ietekmes noteikSanai, kuras izmaksas sastada EUR 279,35 apmera (1.s€juma lietas 9., 10.lapa).

Krimindlprocesa lkuma 367.panta pirmés dalas 7.2punktd noteikts, ka krimindlprocesudlie izdevumi ir izdevumi, kas saistti ar alkohola
koncentracijas, narkotisko, psihotropo, toksisko vai citu apreibinosu vielu ietekmes konstatesanai veiktajam parbaudém Nemot véra minto un saskana
ar Krimmalprocesa likuma 368.pantu, procesualie izdevumi, kas saisttti ar /pers. A/ noteikto medicinisko parbaudi, piedzenami no /pers. A/.

Soda izcieSanas termina sakums skaitans no realas /pers. A/ aizturéSanas dienas.

Arests mantai, kait€juma kompensacija, lietisko pieradjumu lieta nav.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Covid- 19 infekcijas izplatibas parvaldes likuma 12.panta 1. daju, Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520.pantu, tiesa -

nosprieda

Atzt par vainigu un sodtt /pers. A/, personas kods /personas kods/, noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets pec Krimmallikuma
253 2panta pirmas dalas un sodit viqu péc $i panta ar laicigu brivibas atpemsanu uz 2 (diviem) ménesiem

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, noteiktajam sodam pilnigi pieskaitt sodu, kas noteikts ar Rigas rajona tiesas 2021.gada 7.apria



spriedumu un galigo sodu noteikt brivibas atpemSanu uz 1 (vienu) gadu 6 (seSiem) ménesiem, ar probacijas uzraudzibu vz 2 (diviem) gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu, apstidzetajam /pers. A/ brivibas atpenSanas soda termina ieskaitt izciesto sodu un aizturéSana
pavadito laku no 2020.gada 19.janvara lidz2020.gada 20.janvarim, no 2020.gada 14.februara lidz2020.gada 9.novembrim, no 2020.gada
10.novembra lidz2021.gada 8.martam, no 2021.gada 8.marta lidz2021.gada 7.aprilim, un no 2021.gada 7.aprila [idz2021.gada 12.jinjamun
papildsoda probacijas uzraudzibas izcieSanas laika ieskaitt dalgji izciesto papildsoda laku no 2021.gada 13.junija idz2021.gada 6.julijam p&c Rigas
rajona tiesas 2021.gada 7.aprila sprieduma.

Soda izcieSanas termina sakumu skaittt no realas /pers. A/ aizturéSanas dienas.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesualos izdevumus EUR 279,35 (divi simti septindesmit devini euro, 35
centus) par mediciiskajam parbaudeém, nosakot 30 dienu terminu labpratigai sprieduma izpildei no sprieduma speka stasanas.

Procesualie izdevumi ieskaitami valsts budZeta: konta Nr.LV96TREL2140091033000, sanengjs Valsts policija, registracijas Nr.90000099040;
Bankas kods TRELLV22; maksajuma merkis: par alkohola koncentracijas, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes (iespaida) noteikSanu,
sprieduns  kriminallieta Nr.11087044320. Procesualo izdevumu samaksas apliecino$s dokuments iesniedzans Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesa.

Spriedumu 10 dienu laka no sprieduma pieejanibas dienas vierigi dala par piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var
parstdzzt, protestet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsetas tiesa.

Ja nolemuma kopija personai nogadata pa pastu, uzskatams, ka par nolemumu personai ir pazigots septitaja diena pec ta kopijas nodosanas pasta.
Ja nolemuma kopija personai nogadata uz elektronisko adresi, uzskatans, ka par nolemumu personai ir pazigots otraja darba diend pec ta kopijas
nosiitisanas.

Pilns sprieduns ir pieejans 2021.gada 6.jilija.

Tiesnesis A.Celns



