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izskatija rakstveida procesa civillietu DZiks /Nosaukums A/ maza apnera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

2016.gada 20.septembri Dziks /Nosaukuns A/ (turpnik — prasitajs), pamatojoties uz Dzivojamo maju parvaldianas kuma 14.panta 4. dalas
3.punktu un Dzivokla tpasuma likuma 10., 13.pantu, c€la tiesa prasibu pret /pers. A/ (turpmak — atbildetaja) par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka prastajs veic daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivokla /adrese A/, apsaimniekosanu un komunalo pakalpojumu
nodro§inasanu. Atbildetaja ir nekustama fpasuma /adrese A/, Ppasniece kops 2016.gada 21.marta.

Ta ka prastajs nav sapgeémis savlaicigu rekinu apmaksu par sniegtajiem pakalpojumiem, atbildetajai izveidojies parads par laiku no 2015.gada
1.julija idz2016.gada 31.augustam par dzvojamas majas apsaimnieckoSanu, uzturéSanu un sagentajiem konunalajiem pakalpojumiem

Prasttajs 2016.gada 2.augusta nosifyjis atbildétajai rakstveida pazinojumu par parada esanibu, aicinot paradu samaksat idz 2015.gada
31.augustam Atbildétaja nav reaggjusi uz pazinojumi

Prasiba lngts piedzt no atbildétajas paradu 801,23 euro un tiesasanas izdevunus, noradot, ka nevelas, lai notiktu uzklausisana tiesas s€de.

2017.gada 3.aprli prasttajs iesniedza tiesa prasibas precizgjumus, noradot, ka parads pec prasibas celSanas ir palielinajies.

Prasibas precizgjumos liigts piedzt no atbildetajas paradu paar laiku no 2015.gada 1.julija idz 2017.gada 31.martam 1450,58 euro un tiesaSanas
izdevumus.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta noteikumiem, atbildétajai uz deklarétas dzivesvietas adresi 2016.gada 28.septembri nosiifits prasibas
pieteikuma noraksts, nosakot rakstveida paskaidrojuma iesnieganas terminu. Noteiktaja termina, ne arf lidz civillietas izskat®anas dienai atbildétaja
paskaidrojumus tiesd nav iesniegusi. Saskand ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro daju, paskaidrojuma neiesniegiana nav $kérslis sprieduma
taisianai lieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.% panta pirmo daju pazinojums par lietas izskafanu rakstveida procesd prasitajam un atbildétajai nosiitits
2017.gada 4.aprili, fidz ar to atbilstosi Civilprocesa likuma 56.! panta otras dalas noteikumiem uzskatans, ka lietas dalibniekiem pazigots lietas
izskatRanas datums rakstveida procesa. Civilprocesa likuma 250.2° panta noteiktie prieksnoteikumi lietas izskafianai tiesas s&dé nav konstatgti.

Mofivu dala

Parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradjumus un novertgjot prasibas pieteikuma noradtos argumentus, tiesa uzskata, ka prasiba i pamatota un
apmierinama.

Civilprocesa likuma 250.'8 panta pirma dala nosaka, ka lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata prasibas tiesvedibas karfiba pec vispargjiem
notefkumien, ievérojot Civilprocesa likuma 30.3 nodala paredzstos izgémunmus.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 250.23 panta paredz&tas tiesibas — nav sniegusi paskaidrojumus, nav célusi iebildumus pret
prasibu un nav apstridgjusi prasibas pietelkkuma noraditos faktus, lidz ar to secinans, ka atbildétjai nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Lai gan,
atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai, prasibas pieteikuna noraditie fakti atzistami par pieraditiem, tiesa tos verte atbilstosi Civilprocesa
likuma 97.panta prasibam

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverte pieradijumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota ar vispusig, pilrigi un objektivi
parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un dZivé gitiem noverojurmiem.

Lietas materialiem pievienota zemesgramatas izdruka apstiprina, ka atbildétajai dzivokla paSuma /adrese A/, TpasSuma tiesibas Rigas pilsétas
zemesgramatu nodaljuma Nr.19321 30, kadastra numurs /mumurs A/, nostiprinatas 2016.gada 21.marta pamatojoties uz 2016.gada 11.janvara
mantojuma apliecibu.

Lieta nav strida par to, ka atbildetaja dzwokla jpasumtiesibas ieguvusi mantosanas cela pamatojoties uz 2016.gada 11.janvara mantojuma
apliecibu.

Civillikuma 1034.pants noteic, ka ar 1pasnieka navi pasuma tiesibas pariet uz vina mantiniekiem. Lidz ar to, pienemot mantojumu, dzvokla pasuns
/adrese/, pargajusi atbildétajas Ppasumi, lidz ar to uz vigu pargajusi art visi dzivokla Tpasnieka pienakumi un tiesibas. Apstaklis, ka dzivokla Ppasuns uz
parada veidosanos bridi, tas ir 2015.gada 1.juliju nebija registréts zemesgramata uz atbildétajas varda neatbrivo vinu no saistbu izpildes. Turklat ka tas
izriet no lietas materialiem pievienotas izzinas par personiga konta stavokli rékina Nr.KLE10-30, atbildétaja ir atzinusi saistibas tas dalgji izpildot.

Atbilstosi Civillikuma 1402.panta noteikumiem, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Atbilstosi Dzivokla Ppasuma likuma (speka no 2011.gada 1.janvara) 10.panta noteikumiem dzivokla pasnieka pienakuns ir piedaltties dzivojamas



majas parvaldBand, segt dzvojamas majas parvaldBanas izdevumus, norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistti ar dzvokla jpasuma
lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Gidens, kanalizacija, sadZives atkritumu izveSana). Savukart § likuma 13.panta pirma dala nosaka, ka dzivokla
pasnicks atbilstosi vina dzvokla Tpasuna ietilpstosas kopipasuma domajamés dalas apméram sedz uz dzivoklu fpasnicku kopibas lEmuma pamata
noteiktos izdevunmus obligati veicamo dzZivojamas ngjas parvaldBanas darbibu veikSanai, ka arf dzvoklu ipasnieku kopibas noteikto atlidzibu
parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldanu, ja tada paredzeta dzvojamas majas parvaldiSanas figuma.

Tadgjadi atbildetajai ka dzivokla /adrese A/, Tpasniecei uz lkuma pamata bija pienakuns nor€kinaties par sagemtajiem komunalajiem
pakalpojumiem un majas apsaimniekoSanas izdevamiem par laikuno 2015.gada 1.jilija idz2017.gada 1.martam.

Lietas materialiem pievienotais 2017.gada marta rékins Nr.01882-17030-KLE10-30 un izzina par persorigd konta stavokli apstiprina, ka
atbildetaja komunalo maksajumu un apsaimniekosanas izdevunu parads uz 2017.gada 31.martu bija 1450,58 euro. Tiesai nav iesniegti pieradijumi, kas
dotu pamatu apSaubt prasitaja apgalvojumy, ka atbildétajai bija nodrosinata iesp&ja sanemt apsaimniekosanas un komunalos pakalpojumus. Lidz ar to
prasiba par komunalo maksajumu un majas apsaimniekoSanas izdevumu piedzinu ir pamatota.

Lietas materialiem pievienotais 2016.gada 2.augusta Dziks /Nosaukums A/ vestule apstiprina, ka atbildetaja tika informéta par parada esamibu.

Civillikuma 1838.pants nosaka tas, ka samaksa i izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildetaja nav iesniegusi tiesai paskaidrojumus par
prasibu vai pieradjumus, kas liktu apSaubtt prasitaja noraditos apstaklus un veiktos aprekinus, vai, ka biitu apsaimnickos$anas un sanemto pakalpojunmu
samaksu veikusi noteiktaja laika un apmera. Tadejadi tiesa atzist prasibu par dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas izdevumu un sagemto
pakalpojumu parada par laiku no 2015.gada 1.julija idz2017.gada 1.martam 1450,58 euro piedzigu par pieraditu un apmierinanu pilriba.

Chivilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prastaja tiesibas par
laiku idz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, noradot to apmeru. Atbilstosi Civillikuma 1765.panta pirmas un ceturtas dalas
noteikumiem likumiskie procenti nosakami sesi procenti no simta gada un procenti aprekinami tikai no pasa kapitala. Tadgjadi prasitajam nosakamas
tiesibas Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt seSus procentus no simta gada no nesamaksatas parada pamatsummas 1450,58 euro.
Ieverojot Civillikuma 1763.panta 1.punkta noteikto, procentu picauguns apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala lielumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pusei, kuras laba taisits spriedurs, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevurmus,
Iidz ar to no atbildetajas prasitaja laba piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,a”
apakspunkta prasibam 120,18 euro, ko prasiajs samaksajis celot prasibu tiesa un valsts nodeva 97,41 euro, ko prasitajs samaksajis par prasibas
summas pieaugumy, kopa 217,59 euro un ar lietas izskatanu saisfitie izdevumi — ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un
izsniegSanu saistitie izdevumi 4,70 euro, ko prasitajs samaksajis, sniedzot prasibu tiesa, kopa 222,29 euro.

Civilprocesa likuma 44.panta otra dala nosaka, ka ar lietas veSanu saistitos izdevumus piespriez no atbildétaja par labu prastajam, ja viga
prasjums ir apmierints pilnigi vai dalgji. Savukart §& normas pirmias dalas 1.punkta ,,2” apaksSpunkts paredz, ka ar lietas veSanu saistitie izdevumi
advokata palidzibas samaksai prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, atlidzinami to faktiskaja apnméra,
tomer ne vairak par 30 procentiem no prasfjumu apmierinatas dalas. Tadgjadi konkrétaja strida maksimala atlidzbas summa atbilst 435,17 euro (30%
no 1450,58 euro = 435,17 euro).

Prasttajs lodzot atlidzmat ar lietas veSanu saistos izdevumus iesniedzis tiesai 2016.gada 14.septembra zvérinata advokata rékinu Nr.5/16 par
zverinata advokata Alda Liepiga sniegto juridisko pakalpojumu, kas apstiprina 145,42 euro samaksu par prasibas pieteikuma sastadiSanu, juridiskas
palidzibas sniegsanu un parstavibu civillieta ar /pers. A/. Tadgjadi konstat€jans, ka attiecigie izdevumi par advokata sniegto juridisko palidzbu ir
attiecinami uz konkreto lietu.

Noradta zverinatam advokatam izmaksatd summa neparsniedz Civilprocesa likuma 44.panta ceturtaja dald noteikto pirmas instances tiesa
atlidzmamo izdevumu apmeéru (50% no 435,17 euro = 217,58 euro).

Pastavot sadiem apstakliem tiesa atzist, ka no atbildeétajas prasitaja laba piedzenami ar lietas veSanu saistitie izdevumi advokata palidzibas samaksai
145,42 euro.

Turklat, atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam, lietas izskatSanas gaita raduSies izdevumi par prasibas pieteikuma
noraksta, pazipojumu un tiesas pavestu nositisanu 7,08 euro apmera. Prastajs, celot prasibu tiesa, samaksajis ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus
4,70 euro apmera, tade] nesamaksata summa 2,88 euro apnera (7,58 euro - 4,70 euro = 2,88 euro), saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu,
piedzenama valsts laba no atbildétajas.

Civilprocesa likuma 204.! pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, [..] un par tiesa$anas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei. Sprieduma labpratigas izpildes termin$ nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.
Tadejadi, tiesa nosaka atbildétajai 10 dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Vadoties no Civilprocesa likum 8., 41.,42., 97., 190., 195., 204.1, 250.% panta, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilniba.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, dzivoklu fpasnicku kooperativas sabiedribas /Nosaukuns A/, registracijas Nr./registracijas
numurs/, laba paradu par laku no 2015.gada 1.julija idz 2017.gada 1.martam 1450,58 euro, tiesas izdevamus 222,29 euro un ar lietas veSanu saistios
izdevumus 145,42 euro, kopa 1818,19 euro (viens tikkstotis astoni simti astogpadsmit exro un 19 centi).

Samaksa veicama prasttaja norekinu konta AS ,Norvik banka”, konta numurs LV43 LATB 0002 0100 3663 1.

Atz dzvoklu pasnieku kooperativas sabiedribas /Nosaukuns A/ tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagent no
/pers. A/ likumiskos procentus — 6 % gada no neatmaksatas parada pamatsummas 1450,58 euro, ieverojot, ka procentu picauguns apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzuns sasniedzs kapitala liehimm.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatianu saistitos izdevunus 2,88 euro (divi euro 88 centi).

Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi jamaksa: sanemejs Tiesu administracija, registracijas Nr. /registracijas numurs/, Konta Nr.LV51 TREL 2190
4580 1900 0, saneneja iestade: Valsts kase BIC kods TRELL22, maksajuma merkis — ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi civillieta C28337316.

Noteikt /pers. A/ sprieduma labprafigai izpildei desmit dienu termigu no sprieduma speka stasanas dienas.

Izskaidrot /pers. A/, ka péc sprieduma labpratigai izpildei noteikta termina notecgjuma valsts laba piedztto ar lietas izskatSanu saistito izdevumu
samaksu apstiprinoSs dokuments nekavejoties jaiesniedz tiesas kanceleja, pret€ja gadijuma sprieduns Saja dala tiks nodots piespiedu izpildei zverinatam
tiesu izpilditajam

Spriedumu 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadiSanas dienas var parsudzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjja, iesniedzot apelacijas



stidzibu Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.
Pilna sprieduma sastadianas datuns 2017.gada 30.maijs.
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