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SPRIEDUMS
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Jelgava 2016. gada 21. novermbr1

Jelgavas tiesa, 5
tiesnesis A. Skutans
piedaloties prokurorei Z.Eglei

atklata tiesas s€dg iztiesaja krimmnallietu, kura /pers. C/, personas kods /personas kods/, apstidzets péc Krimnallikuma 312. panta, un
konstatéja:

/pers. C/ izvairfjas no brivibas atnemsanas soda izcieSanas.

Ar Jelgavas tiesas 2015. gada 10. julija spriedumu /pers. C/ atzits par vainigu Kriminallikuma 185. panta pirmaja dala, 175. panta otraja dala,
175. panta treSaja dala, 265. panta treSaja dala paredz€to noziedzigo nodarjumu izdariSana un sodits, saskana ar Krimnallkuma 50. panta piekto daju
un 52. panta 2 — 1. dalu galigais sods, brivibas atnemsana uz 1 gadu 6 méneSiem, bez mantas konfiskacijas, piespiedu darbs 310 stundas, kas izpildams
patstavigi.

2016. gada 1. septembri Jelgavas tiesa /pers. C/ prombitn€ nolema ar $o spriedumu noteikto un neizciesto sodu 274 piespiedu darba stundas
aizstat ar Bslaicigu brivibas atpenSanu uz 68 dienam.

2016. gada 7. septembri leslodzjuma vietu parvalde saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 15. panta otro daju /pers. C/ izsiitja pazinojunmu
par nepiecieSanibu ierasties Jekabpils cietuma, Jekabpil, Kiegelu iela 14, 2016. gada 6. oktobriplkst. 12.00, Hlaicigas brivibas atpemSanas soda
izcieSanai. Noradot, ja noradttaja datuma un laika attaisnojosu iemeshu dé] nevar ierasties, nekavgjoties par to jainforme Jekabpils cietuns, un bridinaja
par Krimnallikuma noteikto atbildibu par izvairSanos no soda izcieSanas.

/pers. C/ sanemis leslodzjuma vietu parvaldes pazinojumu un zinadans, ka vipam2016. gada 6. oktobr plkst. 12.00, jaierodas Hlaicigas brivibas
atnemSanas soda izcie$anai JEkabpils cietuma, Jekabpili, Kiegelu iela 14, budams bridinats par neierasanas sekam, noraditaja laika Jekabpils cietuma bez
attaisnojosa iemesla neieradas un par neierasanas iemesliem nepazinoja. Tada veida /pers. C/ izvairjjies no brivibas atpensanas soda izcieSanas.

Ar $adam darbibam /pers. C/ izdarja Krimnallikuma ( turpmak - KL ) 312. panta paredzeto noziedzigo nodarjjumu.

Tiesas sedg /pers. C/ (turpmak — apstidzetais) savu vainu atzina pilnigi un tiesai apliecinaja, ka apsiidziba noraditas darbibas neapstrid, jo tas atbilst
faktiskajiem apstakliem Piekrit pieradijunu parbaudes neizdarSanai, jo pieradijunus lieta neapstrid. [zdarito nozelo.

Prokurore izteica viedokli, ka lieta nav nepiecieSanms veikt pieradjumu parbaudi, jo konstateti Krimnalprocesa likuma 499. panta paredzetie
apstakli.

Tiesas sed¢ apstidztajam izskaidrota pieradijunu parbaudes neveik$anas procesuala biitiba un sekas.

Tiesa, ieverojot izteiktos viedoklus, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu, nolema lieta neveikt pieradijumu parbaudi, jo apstdzetais
atzina savu vainu visa vigam izvirzitaja apstidziba un piekrita neveikt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana. Tiesai péc lietas materialu parbaudes nav
radusas Saubas par apstidzEta vainu.

Apsiidzeta darbibas par noziedzigo nodarfjumu ir pareizi kvalificétas pec KL 312. panta, jo vins izvairjjas no brivibas atpensanas soda izcie$anas.
Lieta ir pieradits apstidzEta vairiguns.

Atbilstosi KL 35. panta otrajai dalai, soda merkis ir aizsargat sabiedrisko dro§ibu, atjaunot taisrigumu, sodtt vairigo personu par izdarfto
noziedzigo nodarfjunmuy, resocializet sodito personu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzigu nodargjunmu
izdarSanas.
pienerot parkapgjam tadu sodu, kas i samerigs un rraksmh atbilst sablednbas un parkapgja mteresem (sk. A.Judms. Krzmmalsods nav valsts
atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr. 11 (762), 2013. gada 19. marts, 7. lpp.).

Saskana ar KL 46. pantu, nosakot soda veidu apstidzetajam, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un ta radito kaitSjumu, vipa
personibuy, bet nosakot soda meru apstidzetajam, tiesa nem vera atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar KL 7. pantu izdaritais noziedzigais nodarjums klasificgjams ka mazak smags nozieguns, ar kuru apdraudetas jurisdikcijas intereses
tiesas sprieduma izpilde.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. panta tresas dalas nosacjumiem, tiesas izmeklesana, parbaudot apstidzetas personas raksturojosos
datus, tiesa konstat€ja, ka apsiidzetais ieguvis septinu klasu izgltibu, neprecgjies, apgadajanu personu nav, algotu darbu nestrada. Deklareta dzivesvieta
/adrese A/. Agrak sodits.

Saskana ar KL 47. panta otro dalu, par atbildibu mikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka apstidzEtais atzist savu vainu noziedziga nodarjuma
izdar8ana un izdartto nozlo.

Saskana ar Krimmnallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu ka atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzigais nodargjums veido
noziedzigu nodarjunu recidivu.

Nosakot sodu apsiidzetajam, tiesa par atbilstigu un samerigy, atbilstosu soda merkim un soda veida ietekmejoSiem apstakliem, izvertgjot apstdzeta
persoribu, vina attieksmi pret izdartto noziedzigo nodarfjumu - savu vainu atzina, izvélgjas vienkarsaku procesa veidu. Noziedziga nodarjuma smagumu
— izdarits mazak smags noziegums un raksturu — apzinti un neattaisnojami izvairfjas no brivibas atpenSanas soda izcieSanas. Ka ari, vertgjot ar
noziedzigo nodarfjumu radito kait€&junu, ka tie$s mantisks kait€junms nav radis, tacu tika apdraudétas jurisdikcijas intereses tiesas sprieduma izpilde.



Izvertgjot lieta noskaidroto apsiidzeta raksturojoso informaciju, tiesa secindja, ka apstidzetais nespgj kritiski izvertet savas darbibas un izdarit
atbilstoSus secindjumus. Apstidzetajam nav pictickamas atbildibas sajiitas ne par savam darbibam, ne to ietekmi uz citiem cilvékiem, ne par likuma
ierobeZojumu ievéroSanu. Vaji apzinas savas prettiesiskas darbibas c€lonus un sekas. Apstidzetais ikdiena nemik vai nevelas izveleties tiesiskas
wzvedibas modeli, nerkinas ar savas darbibas sekam un ignoré likuma prasibas.

Nemot vera prokurores viedokli par soda veidu konkretaja gadijuma, kas sakrtt ar tiesas viedokli, tiesa uzskata, ka apstdz&tajam par noziedziga
nodarjuma izdarSanu ir piemerojans sods Blaicigas brivibas atnemSanas soda veida.

Ta ka tiesa konstat&ja apstidzeta atbildibu nikstinoso apstakli un atbildibu pastiprinosu apstakli, to, ka vin$ noziedzigus nodarjumus bija izdarijis
ar1 ieprieks, ar ieprieks piespriestajiem soda veidiem nav sasniegts soda merkis, nav panakts, ka apsiidzgtais pilditu likumus un atturgtos no noziedzigu
nodarfjumu izdaranas, apstidzetajam nosakans sods brivibas atnemsanas soda veida Iidz ta vidjai robezai.

Apsiidzetais notiesats ar Jelgavas tiesas 2015. gada 10. julija spriedunu pec KL 185. panta pirmas dalas, 175. panta otras dalas, 175. panta
tresas dalas, 265. panta tresas dalas, sods noteikts, brivibas atpensana uz 1 gadu 6 méneSiem, bez mantas konfiskacijas, piespiedu darbs 310 stundas,
kas izpildams patstavigi. Brivibas atpemsanas sods izciests 2016. gada 24.aprilt

Ar2016. gada 1. septembra Jelgavas tiesa Emumu nolemts, aizstat /pers. C/ ar Jelgavas tiesas 2015. gada 10. julija spriedumd noteikta
kriminalsoda — piespiedu darbs, neizciesto soda dalu, 274 piespiedu darba stundas ar wslaicigu brivibas atpensanu uz 68 dienam, soda terminu skaitot no
aizturéSanas briza.

Galigais sods /pers. C/ nosakans péc vairakiem spriedumienm, saskana ar Krimnallkuma 51. panta pirmas dalas noteikumiem, dalgji pievienojot
sodu, kas nav izciests pec Jelgavas tiesas 2015. gada 10. julija sprieduma un kas aizstats ar 2016. gada 1. septembra Jelgavas tiesas [enmunmu.

Saskana ar KL 51. panta 1! daju, ja konstatéts noziedzigu nodarfjumu recidivs, nosakot sodu péc vairakiem spriedumiem, sodam pievieno ne
mazak ka vienu tresdalu no neizciesta soda.

Saskana ar KL 52. pantu izciesto soda dalu, p&c Jelgavas tiesas 2015. gada 10. jillija sprieduma, kas aizstats ar 2016. gada 1. septembra Jelgavas
tiesas lemumu, no 2016. gada 3. novembra lidz sprieduns stasies speka, ieskaitit soda termipa.

Apstidzetajam nav pienérots drosibas lidzeklis. Tiesai nav pamata uzskafit, ka apsiidzetais varétu izvairtties no sprieduma izpildes, jo
apstidzetais izcie$ brivibas atpemSanas sodu, tapéc drosibas lidzeklis pienérots netiek.

Nemot véra ieprick$ minéto un pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499., 511., 512, 520, 527., 528., 529., 530. pantu tiesa,

nosprieda:

/pers. C/ atzit par vairigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 312. panta un sodtt ar Blaicigu brivibas atpemsanu uz
vienu menesi.

Saskapa ar KL 51. panta pirmo dalu noteiktajam sodam dalgji pievienot sodu, kas nav izciests pec Jelgavas tiesas 2015. gada 10. jilija
sprieduma un kas aizstats ar 2016. gada 1. septembra Jelgavas tiesas lemumu, galigo sodu noteikt slaicigu brivibas atpermSanu uz diviem méneSiem

Saskana ar Krimnallkuma 52. panta piekto dalu, soda termipa ieskaittt izciesto soda daju no 2016. gada 3. novembra lidz spriedums stasies
speka.

Spriedumu par piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiemvar parsidzet 10 dienu laika apelacijas kartiba Zemgales
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja, stidzibu vai protestu iesniedzot Jelgavas tiesai.

Pilna sprieduma pieejanibas diena 2016. gada 23. novembris.

Tiesnesis A. Skutans



