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Apraksto$a dala

Parbaudijusi un novertgjusi visus kriminallietd esoSos pieradjunus, tiesa konstatSja, ka /pers. A/ tiek apstdzets par to, ka vips izdarija
psihotropas vielas neatlautu iegadasanos realizacijas noliika un psihotropas vielas neatlautu realizéSanu, un tiesi:

/pers. A/ 2011.gada 2.novembrt izmekleSana precizi nenoskaidrota laika - pecpusdiend, realiz€jot specialo izmekleSanas eksperimentu, no
eksperimenta iesaistitas personas sagema 100 latus psihotropas vielas - metamfetanina iegadei. Pec naudas sagensanas /pers. A/ devas uz /pers. C/
dzves vietu /adrese/, kur pie minétas majas /pers. C/ nodeva dalu no naudas - 90 latus metamfetanima iegadei un pec aptuveni vienas stundas no /pers.
C/ neatlauti, velakas realizacijas noltka, iegadajas 3,5008g baltas krasas pulverveida vielu, kuras aktva sastavdala ir 59 % jeb 2,0655 gr aizliegtam
seviski bistamam narkotiskam vielam pielidzinata psihotropa viela - metamfetanims. PEc tam iegadato metamfetandiu /pers. A/ Riga, pie majas /adrese/
neatlauti realiz€ja personai, kas piedalijas specialaja izmeklesanas eksperimenta.

Ar noraditajam darbibam /pers. A/ izdarija Kriminallikuma 253.! panta pirmaja dala paredzéto noziedzigo nodartjumu.

Tiesas s&dé apsiidz&tais /pers. A/ sevi par vairiigu vigas inkrimingto noziedzigo nodarfjunu izdarana péc Kriminallikunma 253. panta pirmés dalas
atzina pilniba, atzina ar1 apsiidzba noradtos faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju, zdarto nozEloja un uztur&ja savu pirnstiesas procesa izteikto
logunu par pieradjunu parbaudes neizdarSanu tiesas izmekleSana.

Prokurors tiesas s€d@ piekrita pieradfjunu parbaudes neizdariSanai tiesas izmeklesana.

Ta ka apsiidzgtais pilniba atzist savu vainu visa vinam izvirzitaja apstidzba péc Kriminallikuna 253.'panta pirmis dalas noziedzigaja nodarfjund, to
atzina arl pirmstiesas procesa, piekrita lietas izskatSanai bez pieradjumu parbaudes, saskapa ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas
nosacfjumiemn, izskaidrojot pieradijunu parbaudes neizdarSanas procesualo biifibu un sekas, tiesa, noklausoties procesa dalibnicku viedokli, iepazinusies
ar lictas materialiem atzist, ka lieta iesp&jams neizdarit pieradijumu parbaudi.

Motivu dala

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas 2.punkta nosacfjumiemn, tiesai pec lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par
/pers. A/ vainigumu noziedziga nodarfjuma izdarana, kads paredzéts Kriminallikurma 253.! panta pirmaja dala. Tiesa i parfiecingjusies, ka lieta esosie
pieradjumi apstiprina apsiidzeta vainu vigam inkriminétaja noziedzigaja nodarjuma.

Saskana ar Krimindlprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradjunu analize un uzskaitjums sprieduma nav nepieciesarns.

Tiesa atzist, ka apsidzeta /pers. A/ izdarita noziedziga nodarfjuma kvalifikacija péc Krimindllikuma 253. panta pims dalas i pareiza un par
izdartto noziedzigo nodarjumu apsiidzetais sodams.

Saskana ar Krimmnallikuma 46.panta pirmas dalas prasibam, sodu nosaka tada apmera, kadu par izdarito noziedzigo nodarijumu paredz Sa
likuma seviskas dajas attieciga panta sankcija, ieverojot Sa likuma visparigas dalas noteikumus.

Nosakot sodu tiesa vadas no Krimnallikuma 5.panta, ka nodarjjuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigumu un sodamibu nosaka likums,
kas bijis speka sa nodarijuma izdariSanas laika. Likumam, kas atzist nodarijumu par nesodamu, mikstina sodu vai ir citadi labvéligs personai,
ja vien attiecigaja likuma nav noteikts citadi, ir atpakalejoss spéks, proti, tas attiecas uz nodarijumiem, kas izdariti pirms attieciga likuma
speka stasanas, ka art uz personu, kura izcies sodu vai izcietusi sodu, bet kurai saglabajusies sodamiba.

Tapat tiesa nem vera 2012.gada 13.decembra likuma ,Grozijumi Krimnallikuma ” parejas noteikumu 4.punktu, kura noteikts, ka personas, kuras
noziedzigo nodarfjumu i izdarfjusas Iidz §a likuma speka stasands dienai, sodamas saskapa ar tam Krimnallikuma normam, kuras bija speka $a
nodarfjuma izdarSanas laika, pemot vera, ka maksimilais soda apmers vai laks nedrikst parsmiegt maksimalo soda apneru vai laku, kads
Krimnallikuma par attiecigo noziedzigo nodarfjunu ir paredzets pec §a likuma speka stasanas dienas. Parejas noteikumu 6.punkts attiecas tikai uz
brivibas atpenmsanas sodu un tiesai, konstatgjot, ka par attiecigo noziedzigo nodarjumu Kriminallikunma péc §2 likuma speka stasanas dienas paredzeta
zemaka brivibas atpensanas soda minimala robeza, nosakot brivibas atpensanas sodu, tas ir jagem vera.

Tapat pie soda noteikSanas tiesa nem vera arT Krimnallikuma 35.panta defingto soda merki, kas ir aizsargat sabiedribas drosibu; atjaunot
taisnigumu; sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas
pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas.

Nosakot apstidzetajam /pers. A/ soda veidu, atbilstosi Krimnallikuma 46.panta otrajai dalai, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijuma
raksturu un radito kaitejumu, ka ari vainiga personibu.

Par noziedziga nodarfjuma izdaranu, kas paredzéts Krimindllikuma 253.! panta pirmaja dala - soda ar brivibas atnemsanu uz laiku no diviem
lidz astoniem gadiem, konfiscéjot mantu vai bez mantas konfiskacijas, un ar policijas kontroli uz laiku lidz trim gadiem.

Nosakot apsiidzetajam /pers. A/ soda veidu, atbilstosi Krimnallikuma 46.panta otrajai dalai, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijuma
raksturu un radito kaitéjumu, ka art vainiga personibu.



Saskana ar Kriminallikuma 7.panta un 9.panta noteikumiem /pers. A/ izdaritais noziedzigais nodarfjuns, kas paredzets Kriminallkuma 253. panta
pimmja dala, ir atzistams par mazak smagu noziegunu. Piliba piekritot prokurora viedoklim, arT tiesa atzist, ka /pers. A/ izdarttais nozedzgais
nodarfjums ir ar augstu sabiedrisko bistanibu, kas apdraud citu sabiedribas loceklu intereses uzturéties drosa un vesela vide, nodara kait€junu savai un
citu sabiedribas loceklu garigajai un fiziskajai veselibai, izraisa atkaribu un veicina narkomanijas izplatibu, provoce uz vardarbibu un cita veida prettiesisku
uzvedibu, ka arTrada sabiedribai daudzas socialas problemas.

Izvartgjot /pers. A/ izdarita noziedziga nodarfjunma raksturu un radto kaitgjumu, tiesa atzist, ka Kriminallkuma 253.! panta paredzgtais noziedzigais
nodarfjuims no subjektivas puses ir s nodarfjuns, kuru raksturo tieSs nodoms. Vainigais apzinas, ka veic neatlautas darbibas ar narkotiskam vai
psihotropam vielam, un velas to. Tapat pie soda veida noteikSanas, tiesa gem vera /pers. A/ iegadatas un realizetas vielas — metamfetanima daudzunm,
kas bitiski parsniedz neliclos apmerus.

Sawvukart, izvertejot apstidzeta /pers. A/ persoribu, tiesa konstate, ka vips ir dzimis /datums/Riga, ir Latvijas Republikas pilsonis (lietas 1.sgjuma
82.lapa), ar vidgjo specialo izglitibu, neprecgjies (lietas 1.s€juma 84.lapa), apgadiba /datums/dzimusais dels /pers. G/ un /datums/dzimusais /pers. H/
(lietas 3.sgjuma 95.-96.lapa). No 2011.gada 17.oktobra uz nenoteiktu laku stradaja SIA /Nosaukums B/ par buvnieku (lietas 3.s€juma 35.-37.lapa).
No2013.gada 1.julja strada SIA /Nosaukuns C/ par montetaju (lietas 3.sgjuma 90.-94.lapa). Deklaréta dzivesvieta /adrese A/ (lietas 3.sgjuma
23 lapa).

Ir vairakkartigi sodits administrafiva karta, pienerotie naudas sodi nav nomaksati (lietas 1.s&juma 90.lapa).

Apstidzetais /pers. A/ ir sodits 13 reizes (lietas 3.sejuma 11.-22.lapa), pedgjas reizes:

1 )  2007.gada 13.augusta Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa pec Kriminallikuma 15.panta ceturtas dalas, 180.panta otras dalas,
piemerojot Kriminallikuma 51.pantu, ar brivibas atpensanu uz 1 (vienu) gadu 3 (tris) ménesien,

2) 2007.gada 11.septembri Rigas Latgales prickspilsétas tiesa pec Krimmnallikuma 175.panta otras dalas, 15.panta ceturtas dalas ar brivibas
atgemSanu uz vienu gadu pieciem méneSien,

3) 2007.gada 12.decembri Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesa pec Kriminallkuma 15.panta ceturtas dalas un 180.panta otras dalas
ar brivibas atpemsanu uz vienu gadu pieciem meéneSien; atbrivots pec soda izcieSanas 2008.gada 3.decembri

4) ar 2009.gada 28.oktobra Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas spriedumu pec Krimmallikuma 180.panta otras dalas ar piespiedu
darbu uz 200 (divsimt) stundam. Sprieduns stajies likuniga speka 2009.gada 10.novembr (lietas 3.s€juma 25.-26.lapa), piespriestais sods aizstats ar
arestuar 2011.gada 14.decembra Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas spriedumu (lietas 3.s€juma 28.lapa);

5) ar 2011.gada 14.decembra Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas spriedumu péc Krimnallikuma 180.panta otras dalas, 175.panta
otras dalas, 50.panta pirmo dalu, 51.pantu ar brivibas atgensanu uz 8 (astoniem) meneSiem 1 (vienu) dienu, bez mantas konfiskacijas. Sprieduns stajies
likuniiga speka 2012.gada 14.janvari (lietas 1.sgjuma 239.-240.1apa). Sodu izcietis 2012.gada 9.augusta (lietas 3.s€juma 55.lapa), sodaniba nav dzEsta.

VSIA , Rigas psihiatrijas un narkologjjas centrs” Narkologiskas palidzibas dienesta ambulatori konsultativas nodalas profilaktiskaja novéro$ana no
1990.gada 25 janvara Iidz 1990.gada 26.septembrim ar diagnozi — epizodiska psihostimulatoru (efedrons) lietoSana (lietas 1.s€juma 189.lapa).

VSIA ,Rigas psihiatrijas un narkologjjas centrs” Psihiatriskas palidzibas dienesta Ambulatori konsultafivas nodalas uzskaité nesastav. Pec artiiva
zinam bija uzskait€ no 1976.gada lidz 1983.gadam ar diagnozi — psihopatija. ATPE-1983.gada, 1984.gada un 1990.gada. Rekomend@ts uzskattt par
pieskaitamu (lietas 1.sejuma 188.lapa).

Lemjot jautajumu par apsiidzetajam /pers. A/ piemgrojamo soda veidu, tiesa pem véra Kriminallkuma 253.' panta pirmés dalas sankciju,
apstdzeta /pers. A/ persoribu, to, ka izdarfis mazak smagu noziegumu, turklat saistitu ar nelikuniigu narkotisko vielu apriti, ka art apstidzeta atticksmi
pret izdarto, bet no pantu sankcija paredzetiem sodiem, tiesa atZist, ka pien€rotakais konkrétaja lieta ir tikai brivibas atpensanas sods, kadu lidza
pienerot ari valsts apsiidzibas uztwetajs.

Tiesas ieskata, apsiidz&tajam ir piemerojams brivibas atpenmSanas sods, jo apsiidzetais nekadus secindjumus péc iepricks€jam sodanibam nav
izdarfjis, nav parvertgjis savu atticksmi pret dzivi un nav meginajis ieklauties visparpienemtajas sabiedribas uzvedibas un morales normas, turklat, ka
redzams no Tiesu informafivas sistémas, apsiidzetais ir apstidzets vel divos kriminglprocesos, kuri Sobrid atrodas tiesas (lietas 3.s€juma 98.lapa), tadgjadi
tiesai nerodas parlieciba, ka vips, sodu neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus, tapéc tiesas ieskata apstdzeta laboSanos iespgjams panakt
vienigy, izolgjot vinu no sabiedribas.

Nemot vera mingto, tiesa uzskata, ka nodrosmat Krimmallikuma 35.panta nostiprinato soda merki iesp&jans /pers. A/ sodu nosakot, vierigi
brivibas atgensanas veida. Sads sods veicins arf soda prevencijas uzdevumu izpildi.

Turklat nosakot realu brivibas atpenmSanas sodu personai, kas apstdzeta par noziedzigiem nodarjumiem saistba ar narkotiskajam vielam, to
realiz€Sanu, tiesa aizstav valsts un sabiedriskas drosibas intereses, valsts ekonomiskas labklajibas intereses, lai nepielautu nekartibas vai noziegumus, lai
aizsargatu veselibu un tikunibu, ka arf lai aizstavetu citu personu tiesibas un brivibu.

Nosakot apstidzgtajam /pers. A/ soda neru, atbilsto§i Krimnallkuma 46.panta treSajai dalai, tiesa nem véra atbildibu mikstinosos un
pastiprinosos apstakjus.

Par /pers. A/ atbildibu nikstinosiem apstakliem, saskana ar Krimnallikuma 47.panta pirmas dalas 4.punktu un 47.panta otro dalu tiesa at7ist to, ka
vins sekmgjis citas personas izdarita noziedziga nodarjuma atklasanu un atzinis savu vainu un nozlojis izdarito.

Pieradfjumu parbaudes neizdarSana iztiesasana ir procesudla darbiba, kas ir pielaujama pie apstakliem, kad apsiidzStais atzist savu vainu.
Apsudzetais, piekrttot lietas iztiesaSanai bez pieradjumu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Krimnalprocesa likuma
21.pants, ka persona, kurai ir tiesibas vz aizstavibu, var sadarboties ar krimnalprocesa veikSanai pilnvaroto amatpersonu, lai sekmétu kriminaltiesisko
attiecibu noregulgjumu. Tas, ka apsiidzEtais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistans par patstavigu vina atbildibu
nikstino$u apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteikSanas. Sada atzipa izriet arf no tiesu prakses (sk. Sendta Krimindllietu departaments
nolemumus lieta Nr. SKK- 232/08).

Tiesa konstate, ka saskana ar Krimmnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzistams ar tas, ka
noziedzgs nodarfjums veido noziedziga nodarjjuma recidivu, kas liedz tiesai tiesibas piespriest sodu, sankcija noteikta mnimala soda robezas apmera.

Likumparkapunu vesture liecina, ka apstidzetais vieglpratigi izturas pret likumu ieveéroSanu, neanalize pielautas kitidas un tas atkarto, klaji
ignorédans citu cilveku tiesibas un sabiedriba visparpienemtas uzvedibas normas, ka arf nenemot véra ne savu gimenes stavokli, apgadiba esoSos bérnus,
turpina izdart ar vien jaunus un jaunus noziedzigus nodarjjumus.

Saskana ar Kriminalikuna 253.! panta pirs dalas sankciju, apsiidzetajam nosakams papildsods — policijas kontrole, kas i obligits un ko tiesa
konkretajos apstaklos uzskata par /pers. A/ persoribai atbilstoSu un nepiecieSamu papildsodu par izdartto. Izvertgjot piemerojania papildsoda — policijas
kontrole — apmeru, nemot vera /pers. A/ persoribu un izdarita noziedziga nodarjuma smagumu, lai uzraudzitu apstidzeta uzvedibu péc atbrivoSanas no
brivibas atnenanas iestades, tiesa uzskata, ka papildsods nosakams, pietuvinot Krimmallikuma 45.panta otraja dala paredz&tajam vidgjam apmeram

Kriminallkuma 253." panta pimés dalas sankcijai dald par papildsodu-mantas konfiskaciju, ir alternativs raksturs. Nemot verd, ka



kriminalprocesa ietvaros mantisko jautajumu risinajuma nodrosinasanai arests /pers. A/ mantai, ka arT mantai, kas vigam pienakas no citim personam,
nav wzikts, to tiesu debat€s neliidza piemerot arf valsts apsiidziba, tiesa uzskata par iesp&janmu apstidzetajam nepienérot mantas konfiskaciju.

Tiesa pickrtt valsts apstidzibas uztwrétaja viedoklim, ka /pers. A/ $o noziedzigo nodarfjunu bija izdarfjis pirns Rigas pilsétas Vidzemes
prickspilsétas tiesas 2011.gada 14.decembra sprieduma taisanas, tadgjadi galigais sods /pers. A/ nosakams atbilstosi Kriminallikuma 50.panta
piektas dalas nosacTjumiem.

Krimmallikuma nav noteikti galigd soda noteikSanas kriteriji, pec kuriem bitu javadas tiesai, piemerojot vieglaka soda ietverSanas smagakaja,
dalgjas sodu saskaitiSanas vai pilrigas sodu saskaitSanas principus, lidz ar to Sie jautajumi ir tiesas zina.

Lemjot par galigd soda noteikSanu apsiidzEtajam, tiesa vadas pec 2008.gada 1.julija Augstakas tiesas Senata Krimmnallietu departamenta un
Krimnallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces lemuma ,.Sodu piemerosanas politika™ izteiktajiem priekslikumiem, ka, nosakot sodu par vairakiem
noziedzigiem nodarfjumiem, vispar€jos gadjumos piemerojama piespriesto sodu dalgja saskaitSana. Savukart galiga soda noteikSana, ietverot vieglako
sodu smagakaja, ka art pilnigi saskaitot piespriestos sodus, var tikt piemerota pasos gadijumos.

Tadgjadi nemot vera to, ka /pers. A/ i konstateti divi atbildibu mikstinosi apstakli, vina personibuy, to, ka neskatoties uz daudzam sodanibam,
vinam ir darbs, gimene, tiesas ieskata, piemérojams vieglaka soda ietverSanas princips.

Turklat tiesa nem vera art ANO pienentos Tokijas noteikumus (ANO Generalas Asamblejas rezoliicija Nr.45/110) un Kriminallikuma grozijunmu
merki, kas ir veicinat brivibas atpenSanai alternafivu sodu piemerosanu noziedzigos nodarjumos, kas nav saistiti ar vardarbibu, tadejadi minimizgjot
personas izolaciju no sabiedribas.

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta piekto dalu/pers. A/ soda laika ieskaitams laks, ko vip$ pavadyis aiztureSana no 2010.gada 16.marta lidz
2010.gada 18.martam, no 2010.gada 13.aprila idz2010.gada 15.aprilim (lietas 1.s€juma 240.lapa), no 2011.gada 2.novenbra (lictas 1.sgjuma
39.Japa) 1dz201l.gada 3.novembrim (lictas 1.sSjuma 59.-60.lapa), apcietindjuma pavadito laiku no 2011.gada 4.novembra [idz2011.gada
14.decembrim (lietas 1.s€juma 59.-60.lapa) un piliba izciesto sodu pec Vidzemes prickSpilsétas tiesas 2011.gada 14.decembra spriecduma — no
2011.gada 14.decenmbra lidz 2012.gada 9.augustam (lietas 1.s€juma 239.-240.lapa, 3.s€juma 55.1apa).

Tiesa atzist, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 241.pantu /pers. A/ pienerotais drosibas lidzeklis — nodoSana policijas uzraudziba nav grozans
lidz sprieduma speka stasanas bridim.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu, izlenjot jautajumu par lietd esosajiem lietiskajiem pieradjumiem, tiesa atzist, ka pec papildus
kimiskas izpétes atlikuso 3,20 g 59 % metamfetanina jeb 2, 0655 g metamfetanina un to iepakojumi, kas glabajas Valsts policijas Krimnalistikas
parvaldé ar ierakstu registracijas zurnala Nr.11-1223 no 06.12.2011 (lietas 1.sgjuma 19.]apa) — ir izriicinami.

Lieta ir cietusa Valsts policijas kaitgjuma kompensacijas pieteikums Ls 100 apnera, ko apstidzetais /pers. A/ tiesas izmekIeSanas laika atzina pilna
apnera (lietas 1.s€juma 185.-186.lapa).

Kriminalprocesa likuma 22.pants nosaka, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarjumu radits kait€jums, tick garantStas iesp&jas materialas
kompensacijas pieprasSanai un sanensanai.

Kriminalprocesa likuma 351 .panta 4.! dala nosaka, ka kompensacijas pieteikumu izskata neatkarigi no cietusa klatbanes.

Tiesa atzist, ka cietusa Valsts policijas pieteikta kait€juma kompensacija Ls 100 (lietas 1.s€juma 185.-186.lapa) ir pamatota un apmierinama, tas
pamatotiba apstiprinas ar materiaiem kriminallieta, turklat to pilniba atzist apsiidzetais un atbilstosi Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas
pirmajam punktam, ir piedzenama no apsiidzeta /pers. A/ Ls 100 apmera.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu procesualie izdevumi ir samaksa advokatam.

Kriminalprocesa likuma 84.pants nosaka, ka advokatam par valsts nodro§inatas juridiskas palidzibas sniegsanu personai, kura nav noslegusi
vienosanos par aizstavibu, samaksas apmeru un ar valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas sniegsanu saisttos atlidzinamos izdevunmus, to apmeru un
izmaksu nosaka Ministru kabinets.

Apstdzeta /pers. A/ aizstavis zverinats advokats O.PlotinS tiesai iesniedzis pazigojumu par valsts nodro§inatas juridiskas palidzibas sniegSamu
kriminalprocesa, kura noradita vina ka valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas sniedzgja pakalpojumu aprekini Ls 45 (lietas 3.s€juma 73.-74., 88.-
89.lapa) apnera, kas saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu ir piedzenami no apstidzeta.

Uz /pers. A/ neattiecas Kriminalprocesa likuma 85.panta nosacijumi par personam, kuras atbrivojamas no samaksas par aizstavja palidzibu, jo lieta
nav zinu, kas apliecina, ka vina mantiskais stavoklis izsledz iespgju aizstavja palidzibu nodro$inat no saviem lidzekliem

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 634.panta ceturto'dalu tiesa izpildrakstu par procesualo izdevumu piedzinu nosiitis izpildei péc tam, kad
beigsies sprieduma labpratigas izpildes termips.

Rezolutiva dala

Nemot vera iepriekS§ mingto, saskana Krimmalprocesa likuma 511., 512., 520., 523., 524., 527., 528., 529. un 530.pantu, tiesa

nosprieda

Atztt fpers. A/ par vainigu Kriminallkuma 253. panta pirmaja daa paredzeta noziedziga nodarijuma izdar§and un sodit ar brivibas atpemsanu uz 2
(diviem) gadiemun 1 (vienu) menesi, bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli uz 2 (diviem) gadiem

Saskapa ar Krimmnallkuma 50.panta pickto dalu sodu, ietvert vieglako sodu péc Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas 2011.gada
14.decembra sprieduma smagakaja un galigo sodu/pers. A/ notekt — brivibas atpenmSanu uz 2 (diviem) gadiem 1 (vienu) n€nesi, bez mantas
konfiskacijas un ar policijas kontroli uz 2 (diviem) gadiem

Saskana ar Krimnallkuma 52.pantu soda izcieSanas termina /pers. A/ ieskaittt aizturéSana pavadito laiku no 2010.gada 16.marta idz2010.gada
18.martam, no 2010.gada 13.aprila idz2010.gada 15.aprilim, 2011.gada 2.novembra lidz 2011.gada 3.novembrim, apcietinajuma pavadtto laiku no
2011.gada 4.novembra Iidz2011.gada 14.decembrim un piliba izciesto sodu pec Vidzemes prickSpilsétas tiesas 2011.gada 14.decembra sprieduma —
no 2011.gada 14.decembra lidz 2012.gada 9.augustam

Apmierinat Valts policijas kaitgjuma kompensacijas pieteikunu un piedztt no /pers. A/ Valsts policijas laba Ls 100 (viens simts lati).

Piedzt no /pers. A/ valsts laba procesualos izdevumus Ls 45 (Cetrdesmit piecus latus) — advokata darba samaksu, nosakot 30 dienu terminu
sprieduma labprafigai izpildei no sprieduma speka stasanas dienas, to iemaksajot konta:

Piedzingjs: Valsts,

Sanémgjs: NMR 90000050138, PVN Reg. Nr. LV90001672316,

Sanémeja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22,

Konta Nr. LV68TREL1060001239300, iesniedzot tiesas kanceleja maksajunu apliecinosu dokumentu.

Negroztt apstidzEtajam /pers. A/ piemeroto drosibas lidzekli — nodosana policijas uzraudziba lidz sprieduma speka stasanas bridim.

Lietisko pieradjumu — péc papildus Kimiskas izpétes atlikuso 3,20 g 59 % metamfetanina un to iepakojumi, kas glabajas Valsts policijas



Kriminalistikas parvaldé ar ierakstu registracijas zuwrnala Nr.11-1223 no 06.12.2011.— izriicinat.

Spriedunu dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsidzet 10 (desmit) dienu laka
apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjja, apelacijas stidZibu vai protestu, iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa
no pilna sprieduma piecjanibas dienas.

Pilna sprieduma pieejanibas diena —no 2013.gada 11.oktobra.

Tiesnese V.Voronova



