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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Riga 2013.gada 25.novembri

Rigas rajona tiesa $ada sastava
tiesnese 1.Cudina,

rakstveida procesa izskatot /pers. A/ pieteikumu par fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludinasanu,

konstateja

2013.gada 6.novembri, 2013.gada 15.novembri papildinot, Rigas rajona tiesa sanemts paradnieka /pers. A/ pieteikums par fiziskas
personas maksatnespéjas procesa pasludinasanu.

Pieteikuma noradts, ka 2007.gada 24.maija starp paradnieku un AS /Nosaukums A/ (iepriek$€jais nosaukums AS /Nosaukums B/)
tika parakstits hipotekara kredtta ligums, saskana ar kuru paradniekam tika izsniegts naudas aizdevums.

Paradnieks norada, ka ir sanémis AS /Nosaukums A/ prasibas pieteikumu par parada piedzinu, saskanad ar kuru paradnieka
neizpilditas paradsaistibas sastada Ls 83557,04, kuram iestajies izpildes termins.

Paradniekam nav ikméneS$a ienakumi tdda apméra, iznemot lidzekl|i administratora atlidzibai, lai dzéstu uznemtas saistibas pilna
apmeéra.

Visu termina neizpildito saistibu kopéja summa uz pieteikuma iesniegSanas bridi sastdda Ls 83557,04, bet uz lietas izskatiSanas
dienu summa var palielinaties, jo kreditoru aprékinatie soda procenti saskana ar Maksatnespéjas likuma 134.panta otras dalas
3.punktu apstajas tikai pie maksatnespéjas procesa pasludinasanas.

Paradnieks norada, ka paradsaistibas kopa ir lielakas par Ls 5000,00 un atbilst Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas dalas
1.punkta minétajai pazimei.

Paradniekam nav paradsaistibas, kuru izpildes termin$ iestasies tuvaka gada laika.

Paradniekam pieder zemes un €kas nekustams Tpasums /adrese/, kadastra Nr./numurs A/, un automasina Chrysler 300M v.nr./TL
numurs/

Paradniekam nepieder kapitala dalas uznémumos, akcijas un vértspaptri.

Paradniekam nepieder cita manta, iznpemot Maksatnespéjas likuma 128.panta ceturtaja daja minétd manta, manta cita kopipasuma
un manta laulato kopigaja manta.

Paradnieks sastav lauliba, laulibas ligumi nav noslégti. Paradniekam uztura lgumi nav noslégti.

Paradnieks norada, ka atbilst Maksatnespéjas likuma noteiktajam subjektam un saskana ar Uznémumu registra izdoto izzinu nav
individualais komersants.

Paradniekam ir pietiekami lidzekli, lai segtu Maksatnespéjas likuma 129.panta otraja dala minéto administratora atalgojumu.

Uz paradnieku nav attiecinami maksatnespéjas ierobezojumi, jo paradniekam pédéjo 10 gadu laika nav piemérots fiziskas personas
maksatnespéjas process, kura laika tiktu dzéstas saistibas.



Maksatnespéjas procesam nav piemérojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumi.
Pamatojoties uz Maksatnespéjas likuma 127.pantu, 129.panta pirmas dalas 1.punktu un otro dalu, un Civilprocesa likuma 363.2
363.23 363.24,363.29, 363.27pantu, tiek logts tiesu pasludinat paradnieka maksatnespéjas procesu.

2013.gada 20.novembriRigas rajona tiesd sanemts VA ,Maksatnespéjas administracija” ieteikums fiziskas personas
maksatnespéjas procesa iecelt administratoru /pers. B/, sertifikata /numurs/.

Parbaudijusi un izvértéjusi pieteikumu un tam pievienotos pieradijumus, tiesa atzist, ka pieteikums ir apmierinams.

Maksatnespéjas likuma 127.panta pirma dala paredz, ka fiziskds personas maksatnespéjas procesa subjekts var bat fiziska
persona, kura pédéjo seSu méenesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas gritibas.

Ar Uznémumu registra un Valsts socialas apdrosinaSanas agentlras izzinam ir pieradts, ka paradnieks ir maksatnespéjas procesa
subjekts.

Ka noradts pieteikuma, paradniekam nav pietiekamu lldzek|u, lai norékinatos ar kreditoriem.

No Uznémumu registra izzinas redzams, ka uz paradnieka varda nav registrétas zinas par uznémumiem (uznéméjsabiedribam),
komersantiem, Skiréjtiesam, kur paradnieks ir pasnieks, individualais komersants, personalsabiedribas biedrs, kapitaldalu turétajs
vai dibinatajs.

No Valsts socialas apdro$inasanas agentlras izzinas redzams, ka paradnieks 2012.gada guvis ienakumus Ls 2828,86 apméra un
no 2013.gada janvara lidz septembrim guvis ienakumus Ls 909,52 apméra.

No Tiesu administracijas izzinas redzams, ka paradniekam ir registrétas Jpasuma tiesibas uz nekustamo pasumu /adrese/, kadastra
Nr./numurs A/.

No Celu satiksmes droSibas direkcijas izzinas redzams, ka paradniekam ir nostiprinatas pasuma tiesibas uz transportlidzekli
Chrysler 300 M, valsts registracijas Nr./TL numurs/, 2001.gada izlaidums.

No Valsts ienémumu dienesta izzinas redzams, ka paradnieks laika perioda no 2011.gada 1.oktobra ldz 2011.gada 31.decembrim
ir guvis ienakumus Ls 746,75 apmeéra, 2012.gada guvis ienakumus Ls 2907,97 apméra un laika perioda no 2013.gada 1.janvara lidz
2013.gada 30.septembrim guvis ienakumus Ls 374,78 apméra.

Citi pieradijumi paradnieka mantiska stavokla pieradiSanai lieta nav iesniegti.

Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas dalas pirmais punkts paredz, ka paradniekam var piemérot fiziskas personas
maksatnespéjas procesu, ja Sai personai nav iesp€ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes terming, un paradsaistibas
kopa parsniedz 5000 latu.

Pieteikuma noradtis, ka paradniekam nav iespéju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa
parsniedz 5000 latu.

Tiesa konstaté, ka kavéto paradsaistibu pamats un apmeérs ir pieradits ar pieteikumam pievienoto AS /Nosaukums A/ prasibas
pieteikumu un 2007.gada 24.maija hipotekara kredia ligumu.

levérojot lietas materialos atrodoSos pieradijumus par paradniekam piederoSo mantu un pieradijumus par saistibam, kuram iestajies
izpildes terming, tiesa konstaté, ka, paradnieks pieradiis Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktd noradias
maksatnespéjas pazimes esamibu — personai nav iespéju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un tas kopa
parsniedz5000 latu.

Lai gan paradniekam nostiprinatas pasuma tiesibas uz JpaSumu /adrese/, kadastra Nr./numurs A/, tiesa nem véra to, ka minétais
nekustamais Tpadums kalpo par Kilu saistbam, kas izriet no 2007.gada 24.maija hipotekara kredita liguma Nr.07-K-3015, [dz ar to
nevar bit par pamatu raduSos paradsaistibu dzéSanai tikai péc paradnieka iniciativas.

Ta ka tika konstatéts, ka paradniekam iestdjusies vismaz viena no Maksatnespéjas likuma noteiktajam fiziskas personas
maksatnespéjas procesa pazimém, tiesai ir tiesisks pamats pieteikumu apmierinat.

AtbilstoSi Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmajai dalai, ar VAS ,Latvijas Pasts” norékina konta atlikuma orderi pieradts, ka
paradniekam ir lidzekli administratora vienreizgjas atlidzibas segSanai divu minimalo ménesSalgu apméra.



Tiesa novértéjot lietd esoSos pieradijumus, tai skaitd lgumu par uznemtajam saistbam un zemesgramatas izdruku, nekonstaté
Maksatnespéjas likuma 130.panta noraditos ierobezojumus maksatnespéjas procesa pieméroSanai. Atbilstosi paradnieka noradei,
maksatnespéjas procesa nav piemérojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumi.

Nemot véra to, ka tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attiecba uz VA ,Maksatnespéjas administracija” ieteikio administratora
kandidatu pastav Maksatnespéjas likuma 20. un 21.panta noradrie ierobezojumi administratora piendkuma pildiSanai, tiesa atzist, ka

Ipers. B/ atbilstosi Civilprocesa likuma 363.27panta treSajai dalai, ir iecelama par fiziskas personas /pers. A/ administratoru.

Vadoties no Civilprocesa likuma 363.27panta, tiesa

nosprieda

pieteikumu apmierinat.

Pasludinat fiziskas personas /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespéjas procesu.

lecelt sertificetu administratoru /pers. B/, personas kods /personas kods/, sertifikata /numurs/, adrese — /adrese/, par /pers. A/,
personas kods /personas kods/, maksatnespéjas procesa administratoru.

Spriedums nav parsidzams.

Tiesnese Iparaksts/ 1.Cudina



