Lietas Nr. C32240514
Lietas arhiva Nr. C-1034-15/11

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015.gada 7.aprili

Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesa

sada sastava: tiesnesis Dz.Melbardis

ar tiesas sédes sekretari S.Adamsoni,

piedaloties prasitajas parstavim /pers. A/,

atklata tiesas séde izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas namu
parvaldnieks” prasiba pret /pers. B/ un /pers. C/ par ires maksas, komunalo maksajumu
parada un ligumsoda piedzinu.

Aprakstosa dala
[1] SIA ,,Rigas namu parvaldnieks” (turpmak — prasitajs) 2014.gada 30.aprilt Rigas
pils€tas Ziemelu rajona tiesa célis prasibu pret /pers. B/ un /pers. C/ (turpmak-
Atbildétajas) par ires maksas, komunalo maksajumu parada un ligumsoda piedzinu, kura

pamatojoties uz likuma "Par dzivojamo telpu Iri" 9.. 10., 11.pantiem, 28.2 pantu, likuma
"Par valsts un pasSvaldibu dzivojamo maju privatizaciju" 50.panta 7.dalu, Civillikuma
1587.,1651.pantiem, 1652.panta 3.dalu., 1662., 1716., 1765., 1779., 1828. pantiem,
Civilprocesa likuma 27.panta 2.dalu, 28.panta 4. dalu, 41.panta, 1. dalu., 127.pantu,
Prasitajs ludz:

1. Piedzit solidari no Atbildetajiem par labu Prasitajam pamatparadu EUR 4421,43
(Cetri tiikstosi Cetri simti divdesmit viens euro, 43 centi), ligumsodu EUR 4421,43 (Cetri
tiikstosSi Cetri simti divdesmit viens euro, 43 centi), samaksato valsts nodevu EUR 574,62
(pieci simti septindesmit Cetri euro, 62 centi), ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus
EUR 7,83 (septini euro, 83 centi), kopa EUR 942531 (devini tukstosi Cetri simti
divdesmit pieci euro, 31 cents);

2. Atzit Prasitajam tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sapemt likumiskos
procentus 6 % (seSus procentus) gada no nenomaksatas pamatparada summas.

[2] Prasibas pieteikuma noradits, ka Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu "Rigas namu
parvaldnieks" (pirms reorganizacijas Rigas pasvaldibas sabiedriba ar ierobezotu
atbildibu "Vecmilgravis") apsaimniekoSana, saskana ar 07.06.2011. Rigas domes [€émumu
Nr.3291 "Par dzivojamo maju parvaldiSanas liguma projektu apstiprinasanu un atsevisku
Rigas domes lémumu atziSanu par speku zaud&jusSiem" (2011.gada 5. jilija Dzivojamo
maju parvaldisanas ligums Nr.RD-11-910-Ii, pirms tam 2002.gada 26.septembra
Nekustamo ipasumu apsaimniekosanas pilnvarojuma ligums Nr.569) atrodas maja



/adrese/.

2001.gada 25.unija, pamatojoties uz 25.06.2001. Rigas domes Komunala
departamenta Dzivoklu parvaldes rekomendaciju Nr.023234 starp Prasitaju un Atbildétaju
tika noslégts Dzivojamas telpas 1res ligums (pielikuma) par istabu Nr./adrese/.

Saskana ar ligumu Prasitajs vienmér un pilna apmeéra izpildija savas saistibas pret
Atbildetaju, tacu Atbildetdjs nav norekinajies par T1res maksu, sapemtajiem
apsaimniekoSanas un komunalajiem pakalpojumiem, ka rezultata radies maksajumu
parads.

Pamatojoties uz 2013.gada 13.marta rékinu Nr.25458482/13031 un saskana ar
piedzenamas summas aprékinu (pielikuma), Atbildétaja parads par ires maksu,
apsaimniekoSanas un komunalajiem pakalpojumiem sak veidoties no 2006.gada janvara
un uz 2014.gada 26.martu sastadija:

Pamatparads: EUR 4421,43 (Cetri tiikstosi Cetri simti divdesmit viens euro, 43 centi);

Ligumsods: EUR 4491,85 (Cetri tiikstosi Cetri  simti devindesmit viens euro, 85
centi);

Apzinoties, ka noraditais l[igumsods un ta apmers ir nesamerigs (netaisnigs), atbilstosi
pamatparadam un ta apméram, Prasitajs dal€ji atsakas no prasibas, uzturot ligumsoda
apmeru tada pasa apmera ka pamatparada summa:

Ligumsods: EUR 4421,43 (Cetri tukstoSi Cetri  simti divdesmit viens euro, 43
centi);

Kopa: EUR 8842,86 (astoni tukstosi astoni simti ¢etrdesmit divi euro, 86 centi).

Ires maksas, apsaimnieko$anas un komunalo pakalpojumu parads aprekinats saskana
ar sniegtajiem pakalpojumiem, aprékiniem un ien€mumiem par iepriek$ minéto periodu.

Ligumsoda aprékins veikts saskana ar Dzivojamas telpas ires liguma 2.4.punktu
0,1% (vienas desmitdalas procenta) apméra no kop€jas parada summas par katru nokavéeto
dienu.

16.02.1993. likuma "Par dzivojamo telpu 1ri" 28.2 pants paredz, ka izirétajs var
izbeigt dzivojamas telpas Tres Iigumu, izliekot Trnieku kopa ar vina gimenes locekliem un
citam personam bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas, ja irnieks vairak neka tris
meéneSus nemaksa dzivojamas telpas 1res maksu, vai maksu par pamatpakalpojumiem, lai
gan vinam bija nodroSinata iesp€ja lietot dzivojamo telpu un izmantot pamatpakalpojumus
saskana ar dzivojamas telpas ires ligumu un normativajiem aktiem. Izir€tajs pirms
prasibas celSanas tiesa vismaz ménesi ieprieks rakstveida bridina 1rnieku par dzivojamas
telpas 1res Iiguma izbeigSanu. Gadijumos, kad izirétajam nav zinama Trnieka atraSanas
vieta, prasibu tiesa var celt, ja meénesi ieprieks laikraksta "Latvijas VEstnesis" ir public€ts
bridinajums.

2013.gada 26.marta Prasitaja parstavis apsekoja dzivojamo platibu un konstatgja, ka
ta ir atbrivota (pielikuma brivas dzivojamas platibas apsekosSanas akts). Tadejadi
2001.gada 25.jun1ja noslégtais Dzivojamas telpas ires ligums ir izbeigts ar minéto datumu.

2013.gada 20.septembri Atbildetajiem tika sitits Pirmstiesas bridindjums ar
pazinojumu par ta sagemSanu (pielikuma). 2013.gada 27.septembr1 Atbildetajas sanéma
bridinajumu (paraksts pazinojuma).

Prasitajs atzimg, ka gimenes locekli /pers. E/ un /pers. F/ prasibas iesniegSanas bridi
ir nepilngadigas (Civillikuma 219.pants). Parada izveidoSanas perioda par viniem vél nav
izbeigusies vecaku vara (Civillikuma 198.pants) un vini [idz pilngadibas sasniegS8anai nav
solidari atbildigi par parada samaksu kopa ar pilngadigajiem Atbildétajam, lidz ar to tiem
nebija nepiecieSams atseviski izsniegt rakstveida bridinajumu un celt pret tiem prasibu.
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Latvijas Republikas Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts ligums uzliek
lidzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ari vélak
radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art
atlidzinot otrai zaud€jumus.

Latvijas Republikas 21.06.1995. likuma "Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju
privatizaciju" 50.panta 7.dala nosaka, ka paSvaldibas pienakums ir parvaldit un
apsaimniekot dzivojamo maju lidz tas parvaldiSanas tiesibu nodoSanai dzivoklu 1pasnieku
sabiedribai vai ar dzivoklu 1paSnieku savstarp€ju ligumu pilnvarotai personai.

Dzivojamas telpas ires maksa, samaksa par apsaimniekoSanas un komunalajiem
pakalpojumiem, norékinasanas kartiba par sapemtajiem pakalpojumiem tiek noteikta
pamatojoties uz Rigas domes atseviskiem lémumiem un 12.12.2006. MK noteikumiem
Nr.999 "Kartiba, kada dzivojamas telpas irnieks un izirétajs norékinas ar pakalpojumu
sniedz€ju par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lietosanu”.

Valsts nodeva maksajama saskana ar LR Civilprocesa likumu 34.pantu - EUR 574,62
(pieci simti septindesmit Cetri euro, 62 centi).

Saskana ar LR Civilprocesa likuma 39.pantu ir maksajami ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevumi EUR 7,83 (septini euro, 83 centi).

[3] Atbildetaja/pers. B/ rakstveida paskaidrojumus par celtu prasibu tiesai nav
sniegusi.

[4] Atbildétaja/pers. C/ rakstveida paskaidrojumus par celtu prasibu tiesai nav
sniegusi.

[5] Tiesas sédg€ prasitaja parstavis /pers. A/ prasibu uzturgja. Noradija, ka pieteikuma
ir parrakstiSanas kliida, jo parads tika rékinats no 2006. gada janvara lidz 2013. gada
janvarim.

Atbildetajas uz tiesas s€di nebija ieradusas, nav zinojusas par neieraSanas iemesliem,
nav lugusas atlikt lietas izskatiSanu. Par tiesas sédi atbild€tajam pazinots, nostitot pavesti
uz deklaréto dzivesvietu.

Motivu dala

[6] Tiesa, noklausijusies prasitaja parstavja paskaidrojumus, parbaudijusi lietas
materialus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama dal&ji.

25.06.2001. Rigas domes Komunala departamenta Dzivoklu parvaldes rekomendaciju
Nr.023234 starp Prasitaju un Atbildetaju tika noslégts Dzivojamas telpas ires ligums
(pielikuma) par istabu Nr./adrese/, izir€Sanu /pers. B/ un vinas gimenes locekliem /pers.
C/, /pers. E/, un /pers. F/.

1Zireétaju un atbildetaju /pers. B/ ka Trnieci noslégts Dzivojamas telpas ires ligums par
/adrese/. Ires ligums noslégts uz nenoteiktu laiku. Noteikts, ka dzivojamo telpu lieto$anas
tiesibas ir Trniecei /pers. B/ un vinas gimenes locekliem /pers. C/, /pers. E/, un /pers. F/.

[8] Ar Uzpnémuma registra 2010.gada 29.decembra 1€mumu Nr.6-12/167284 ir
registréta komercsabiedribu  reorganizacija, apvienojot komercsabiedribas Rigas
pasvaldibas SIA ,MezZciema namsaimnieks”, Rigas pasvaldibas SIA ,,Daugavas nami”,
Rigas pasvaldibas SIA ,Juglas nami”, Rigas paSvaldibas SIA ,,Vecmilgravis”, Rigas
pasvaldibas SIA ,Kurzemes namu apsaimniekotajs”, Rigas paSvaldibas SIA ,,Avotu
nami”, Rigas paSvaldibas SIA ,,Valdemara nami”, Rigas paSvaldibas SIA ,,Plavnieku
nami”, Rigas pasvaldibas SIA ,,Zemgale”, Rigas pasvaldibas SIA , Krasta nami”, Rigas
paSvaldibas SIA ,,Rigas centra apsaimniekotajs”, Rigas paSvaldibas SIA ,,Purvciema
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nami”, Rigas pasvaldibas SIA ,,Viesturdarzs”, Rigas pasvaldibas SIA ,,Sarkandaugava”,
Rigas paSvaldibas SIA ,,Kengaraga nami”, un izveidota SIA , Rigas namu parvaldnieks”
ar vienoto registracijas Nr.40103362321. Tadgjadi SIA ,Rigas namu parvaldnieks”
atzistama par Rigas paSvaldibas SIA ,,Vecmilgravis” tiesibu un saistibu parnémeju.

[9] Saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 2.panta pirmo dalu dzivojamas telpas
ire ir dzivojamas telpas lietoSanas tiesibu nodoSana citai personai par maksu.

Saskana ar Civilprocesa 93.panta pirmo dalu katra pusei japierada tie fakti, uz kuriem
ta pamato savus prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu
pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Atbildetajas nav izmantojusas savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas
— nav ieradusas uz tiesas s€di, nav sniegusas paskaidrojumus, nav c€lusas iebildumus pret
prasibu un nav apstrid€jusas prasibas pieteikuma minétos faktus, [idz ar to secinams, ka
atbildétajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Lai gan, atbilstosi Civilprocesa likuma
96.panta piektajai dalai, prasibas pieteikuma noraditie fakti atzistami par pieraditiem, tiesa
tos verte atbilstoSi Civilprocesa likuma 97.panta prasibam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noveérté pieradijumus pec savas
iekSgjas parliecibas, kas pamatota ar tiesas s€deé vispusigi, pilnigi un objektivi
parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzipas, kas balstita uz logikas
likumiem, zinatnes atzinam un dzivé glitiem noveérojumiem.

2001.gada 25. jiunija Dzivojamas telpas ires liguma 3.3.punkta noteikts, ka irniekam
ir tiesibas lauzt l[igumu, par to ménesi ieprieks rakstveida bridinot izirétaju. Liguma 5.1.5.
punkts noteic, ka ires l[igumam izbeidzoties, Trnieka pienakums ir desmit dienu laika nodot
izirétajam lietoSanai derigd stavokli telpas saskana ar dzivojamo telpu nodoSanas
pienemsanas aktu.

Lieta nav guti pieradijumi, ka atbildétaji biitu pazinojusi prasitajam par res liguma
lauSanu un nodevusi prasitajam dzivojamas telpas ar pienemsanas — nodoSanas aktu,
atbilstosi res liguma noteikumiem.

2013.gada 26.marta Prasitaja parstavis apsekoja dzivojamo platibu un konstatéja, ka
ta ir atbrivota (1.1.15). Tadejadi 2001.gada 25.jiinija noslégtais Dzivojamas telpas ires
ligums ir izbeigts ar min&to datumu.

[10] Lieta nav iegiiti pieradijumi, ka atbild€taji butu veiku$i maksajumus par
dzivojamas telpas 1r1 un komunalajiem pakalpojumiem pilna apméra un regulari. No lietas
materialiem pievienotajam norékinu lapam redzams, ka parads sacis veidoties kops
2006.gada janvara.

No lietas materialiem pievienotas norékinu lapas redzams, ka parads par dzivojamas
telpas 1ri un komunalajiem pakalpojumiem sacis veidoties no 2006. gada janvara, un visa
Saja laika perioda, tas ir, gandriz 8 gadu garuma, atbildétaji veikusi tikai dazus nelielus
maksajumus. No 2013. gada 13. marta rékina Nr.25458482/13031 redzams, ka atbildetaju
pamatparads par dzivojamas telpas 1ri un komunalajiem pakalpojumiem ir EUR 3027,78,
uz 2013.gada 26.martu parads ir EUR 4421,43.

No lietas materialiem redzams, 2013.gada 20.septembrT atbild€tajai /pers. B/ un /pers.
C/ tika sutits Pirmstiesas bridindjums ar pazinojumu par ta sanems$anu, ko atbildetajas
sanéma 2013, gada 27. septembri. Pirms tiesas pazinojuma sanems$anu apliecina
atbildétaju paraksts pasta orderd.

Parads 11dz ietas izskatiSanai tiesa nav dzests.

Saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 11.panta otro dalu dzivojamas telpas res
maksu veido: 1) dzivojamas majas apsaimniekoSanas izdevumu dala, kas ir proporcionala
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attiecigas izirétas dzivojamas telpas platibai, 2) pelna.

Likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 11.panta pirmaja dala noteikts, ka paSvaldibam
piederoso dzivojamo telpu ires maksu nosaka attiecigas paSvaldibas dome wvai tas
pilnvarota institiicija paSvaldibas domes noteiktaja kartiba, ievérojot $a panta otras dalas
noteikumus.

Likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 11.2 panta pirmaja dala noteikts, ka dzivojamas

telpas res liguma nosakami tie pakalpojumu veidi, kurus dzivojamas telpas lietoSanas
laika sanem Trnieks: 1) pamatpakalpojumi, kuri ir nesaraujami saistiti ar dzivojamas telpas
lietoSanu (apkure, aukstais tidens, kanalizacija un sadzives atkritumu izveSana); 2)
papildpakalpojumi, par kuru sniegSanu izirétajs un irnieks vienojuSies dzivojamas telpas
ires liguma (karstais tdens, gaze, elektriba, garaza, autostavvieta u.c.) un no kuriem
irnieks var atteikties, divas ned€las ieprieks rakstveida bridinot izirétaju.

Savukart likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 12. panta noteikta maksajumu kartiba, $a
panta pirmaja un otraja dala paredzot, ka dzivojamas telpas Tres maksa maksajama
dzivojamas telpas res liguma noteiktajos terminos. Maksa par pakalpojumiem, kas saistiti
ar dzivojamas telpas lietoSanu, maksajama normativajos aktos vai dzivojamas telpas ires
liguma noteiktajos terminos un kartiba.

Likuma ,,Par dzivojamo telpu iri” 10. otraja dala noteikts, ka irnieka gimenes
locekliem ir tadas paSas tiesibas un pienakumi ka irniekam. Pilngadigajiem gimenes
locekliem kopa ar rnieku ir solidara mantiska atbildiba par dzivojamas telpas ires liguma
saistibam.

Lidz ar to tiesa atzist, ka prasitdja pamatoti ir c€lusi prasibu tiesa par solidaru
piedzinu no abam atbildétajam.
apakSpunkta noteikts, ka Tres maksa, kas noteikta saskana ar normativajiem aktiem un
Rigas domes 1émumiem, maksajama par kartéjo meénesi [idz nakama ménesa 5. datumam.
Atbilsto$i 2.1. un 2.2. apakSpunkta noteikumiem vienlaicigi ar res maksu rnieks maksa
1Zirétajam par komunalajiem pakalpojumiem.

Tiesa konstate, ka atbildetaji noteikto pienakumu maksat Tres maksu un maksu par
sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem nav pildijusi, ka rezultata ir izveidojies parads.
Atbildetajiem ir pienakums izpildit Trnieka pienakumus, kas noteikti likuma ,,Par
dzivojamo telpu 1r1” noteikumos un noslégtaja ires liguma.

No lietas materialiem pievienotas norékinu lapas, parada aprékina un 2013. gada 13.
marta rékina Nr.25458482/13031 redzams, ka redzams, ka parads par dzivojamas telpas
iri un komunalajiem pakalpojumiem par periodu no 2006. gada janvara Iidz 2013. gada
martam ir EUR 4421,43.

L1dz ar to prasiba dala par parada piedzinu EUR 4421,43 ir apmierinama.

[11] Saskana ar Civillikuma 1716. pantu ligumsods ir pametums, ko kada persona
uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai
neizpilditu pienacigi.

Civillikuma 1720. panta 2. punkta noteikts, ka kreditors var prasit ka ligumsodu, ta
liguma izpildiSanu, ja ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka
par neizpildiSanu 1sta laika.

Dzivojamo telpu 1res liguma 2.4. punkta atbildétaja /pers. B/ apnémusies ires maksas
un maksas par komunalajiem pakalpojumiem nokav€juma gadijuma maksat ligumsodu
0,1% apmeéra no nesamaksatas summas par katru nokaveto dienu.

Prasitajs ludz piedzit ligumsodu EUR 4421,43 apméra solidari no /pers. B/ un /pers.
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C/.

Ligumsoda ieklausana liguma pati par sevi ir tiesiska un atbilst gan vispargjam
Civillikuma, gan specialajam paterétaju tiesibu aizsardzibas normam, jo Sis tiesibu normas
ir verstas nevis uz paterétaju atbrivoSanu no atbildibas par liguma parkapumiem, bet uz
pateretaja ka vajakas darfjuma puses aizsardzibu pret pakalpojuma sniedz€ju launpratigu
pilnvaru izmantoSanu un tiesibu samazinaSanu patérétajam, taja skaita, pret nesamériga
ligumsoda prasijumiem.

Tomer tiesa atzist, ka prasitaja pieprasitd ligumsoda apmeérs nav samérigs attieciba
pret pamatparada summu.

Atbilstosi Civillikuma 1.pantam, tiesibas izlietojamas péc labas ticibas. No minétas
tiesibu normas izriet, ka Iigumsods nevar kliit par nepamatotu iedzivoSanas iespeju sakara
ar cita subjekta klidam, neizdaribam, vai pat apzinatu parkapumu.

Tiesa atzist, ka ligumsodam jabiit samérigam un taisnigam, un ka jautdjums par ta
samé&rigumu un taisnigumu konkrétos apstaklos izlemjams péc tiesas ieskata saskana ar
Civillikuma 5.panta noradito taisnibas apzinu un vispar&jiem tiesibu principiem. Sads

viedoklis ir izteikts judikattra, ka art ir guvis atspogulojumu Civillikuma 1724.1 panta,
kur noteikts, ka ligumsoda cietgjs var liigt samazinat pieprasito ligumsodu lidz sapratigam
apmeéram, ja tas ir parmérigs, salidzinot ar neizpildiSanas vai nepienacigas izpildiSanas
radito zaud€umu vai pemot vera citus apstaklus. Apstaklim, ka atbildétaji nebija

izmantojuSi Civillikuma 1724.1 panta noteiktas tiesibas un nav lugusi samazinat
pieprasito ligumsodu, tiesas ieskata, nav izSkiroSas nozimes, jo tas neierobezo tiesas
tiestbas minéto normu piemérot ari bez puses liguma. Sada tiesas riciba atbilst
Civillikuma 1657.pantam.

Tiesas ieskata, prasitaja kop€jais pieprasitais ligumsods EUR 4421,43, nemot véra
pamatparada summu, péc apméra ir ievérojams un saistibu parkape&jam rada ekonomiski
smagas sekas, bet prasitajam — nesamériga labuma giisanu.

Turklat saskana ar Civillikuma 17241 pantu ligumsoda apmeérs salidzinams ar
neizpildiSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito zaud€jumu, bet prasitdja nav
izmantojusi savas Civilprocesa likuma 93.panta paredz€tas tiesibas un pieradijumus tam,
ka atbildetaju nokav&jums tai radijis zaud€jumus, nav iesniegusi.

Tapat no lietas materialiem redzams, ka ligumsoda aprékins uzsakts jau 2006.gada
novembri, bet prasiba par parada piedzinu tiesa celta tikai 2014.gada 30.aprili, tas ir,
gandriz astonus gadus péc tam, kad atbildetaji ir sakusi kavét maksajumus par 1ri un
sanemtajiem pakalpojumiem. Sie apstakli liecina, ka ar pats kreditors nav bijis godpratigs
un ka ligumsoda pieaugums saistams art ar kreditora bezdarbibu.

Tiesa uzskata, ka sapratigs un taisnigs ligumsoda apmeérs konkrétaja gadijuma ir EUR
442,14, kas atbilst desmit procentiem no parada summas. Tiesas ieskata, tad€jadi tiks
nodroSinats taisnigu un Iligumsoda biitibai atbilstoSs strida noreguléjums, neliekot
atbildétajiem ciest parmeérigi lielu ligumsodu. Prasitajs nav noradijis uz apstakliem, kas
var€tu liecinat, ka atbildétaju saistibu neizpildiSana bitu radijusi prasitadjam lielakus
zaud@jumus, parsniegtu minéto ligumsoda apméru. Lidz ar to prasiba dala par ligumsoda
piedzinu ir apmierinama dal&ji, piedzenot no atbildétajiem /pers. B/ un /pers. C/ solidari
ligumsodu EUR 442,14. Dala par ligumsoda piedzinu EUR 3979,29 prasiba noraidama.

[12] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu Pusei, kuras laba taisits
spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba
apmierinata dal€ji, $aja panta noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas
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apmierinato prasijjumu apmeéram, bet atbildétajam — proporcionali tai prasijumu dalai,
kura prasiba noraidita.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu atbildétajiem solidari par labu
prasitajai piedzenama samaksata valsts nodeva EUR 420,48 un ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevumi EUR 7,83.

[13] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu sprieduma nosakamas prasitaja
tiesibas par laiku I1idz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus 6% apmeéra gada no
nesamaksatas pamatparada summas EUR 4221,43.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu atbildetajiem nosakams termin$
sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, 93. panta pirmo dalu, 189.
pantu, 190. pantu, 195. pantu, 204.1 pantu, tiesa
nosprieda:

Prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, un /pers. C/, personas kods
/personas kods/, solidari par labu SIA ,,Rigas namu parvaldnieks”, reg.Nr. 40103362321,
paradu par dzivojamas telpas 1ri un komunalajiem pakalpojumiem EUR 422143 un
ligumsodu EUR 422,14, kopa EUR 4643,57 (Cetri tikstosi sesSi simti Cetrdesmit tris euro
57 centi).

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, un /pers. C/, personas kods
/personas kods/, solidari par labu SIA ,,Rigas namu parvaldnieks”, reg.Nr. 40103362321,
tiesasanas izdevumus - nodevu EUR 420,48 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus
EUR 7,83, kopa EUR 428,31 (cCetri simti divdesmit astoni euro un 31 centi).

SIA ,,Rigas namu parvaldnieks” prasibu pret /pers. B/, personas kods /personas
kods/, un /pers. C/, personas kods /personas kods/, dala par ligumsoda EUR 3979,29
piedzinu noraidit.

Noteikt SIA , Rigas namu parvaldnieks”, reg.Nr. 40103362321, tiesibas par laiku
l1idz sprieduma izpildei sanemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, un /pers. C/,
personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% (seSu procentu) apméra gada no
nesamaksatas pamatparada summas EUR 4221 ,43.

Sprieduma labpratigas izpildes termins ir 10 dienas no sprieduma spéka stasanas
dienas.

SIA ,,Rigas namu parvaldnieks”, reg.Nr. 40103362321, ir tiesiga parsiidzet
spriedumu apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma
pieejamibas dienas — 2015. gada 7. aprila, iesniedzot apelacijas studzibu Rigas pilséetas
Ziemelu rajona tiesa.

/pers. B/, personas kods /personas kods/, un /pers. C/, personas kods /personas
kods/, ir tiesigas parsiidzet spriedumu apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika
no sprieduma noraksta izsniegSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas
Ziemelu rajona tiesa.

Tiesnesis Dz.Melbardis



