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tiesas sz sekretare Z.Mengele
civillieta

sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ‘Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr. /registracijas numurs/, prasiba pret /pers. B/, personas kods
/personas kods/, par apsaimnickoSanas maksas, sapento pakalpojumu maksajumu parada un likumisko procentu piedzigu.
Aprakstosa dala
2014.gada 25.novembriierosinata civillieta prastaja SIA “Rigas namu parvaldnieks™ prasiba pret atbildetaju /pers. B/ par apsaimmniekoSanas
maksas, sagemto pakalpojumu maksajumu parada un likumisko procentu piedzigu ar prasibas summu EUR 6167,53.
Pamatojoties uz Civillikuma 1651. pantu, 1652. panta treSo dalu, 1662., 1765., 1779., 1828. pantiem, Civilprocesa likuma 26. panta pirmo dalu,
41. panta pirmo dalu, 127. pantu, likuma “Par dzivokla pasumu” 8.pantu, Dzivokla Ppasuma likuma 8.panta otro dalu, 10. pantu un likuma “Par valsts un
pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dalu, [odz piedzt no atbildétajas par labu prasitajam par dZvojamas majas apsaimniekoSanu un
sagemtajiem konmunalajiem pakalpojumiem pamatparadu EUR 5351,02 par laika periodu no 2004. gada decembra fidz2014.gada 7.novembri,
likumiskos procentus EUR 816,51, tiesas izdevunmus un noteikt prasitajam tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei sanemt 6% gada no piespriestas, bet
nepiedztas parada summas.
Prasibas pieteikuma noradti apstakli, ka daudzdzvoklu maja /adrese/, atrodas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Rigas namu parvaldnieks”
(pirms reorganizacijas Rigas pasvaldibas sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Sarkandaugava™) apsainmniekoSana, saskana ar Rigas domes lemumu Nr.
3291 “Par dzvojamo maju parvaldiSanas figuma projektu apstiprinasanu un atsevisku Rigas domes Enmumu atziSanu par speku zaudgjusienmi” (201 1.gada
5.julija Dzvojamo maju parvald8anas Iigums Nr. RD-11-910-1;, pirms tam 2002.gada 2.oktobra nekustamo 1pasunmu apsaimniekosanas pilnvarojuma
Tiguns Nr. 582).
Atbildetajai saskana ar Zemesgramatas nodaljuma izdruku, no 2004.gada 25 novenrbra atbildétajai nostiprinatas jpasuma tiesibas uz dzvokli Nr.
/adrese/.
Atbildetaja ar prasttaju nezinanu iemeslu dé] Iidz §im bridim nav noslegusi dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimnickosanas figumu, toner
neskatoties uz to, prasitajs vienmer un pilna apmera izpildija savas saistibas pret atbildetaju, tacu atbildétaja nav norekinajusies par sagemtajiem
apsaimnickoSanas un komunalajiem pakalpojumiem, ka rezultata radies maksajumu parads.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 148.panta noteikumiem, atbildétajai tika nosiiits prasibas pieteikums paskaidrojunu sniegsanai. Atbildétaja/pers. B/
paskaidrojumus vai iebildumus par celto prasibu tiesa nav sniegusi.

Pietelkuma par prasibas summas pieaugumu prasitajs lidz piedzt no atbildétajas paradu par sagemtajiem apsaimniekosanas un komunalajiem
pakalpojumiemuz 2015. gada 5. maiju EUR 6526,01 un likumiskos procentus EUR 974,94, kopa EUR 7500,95.

Lieta izskattta atklata tiesas sed€. Tiesas sed€ prasitaja parstavis /pers. C/ uztur€ja iesniegto prasibu uz taja noraditdjiem pamatiem par parada
summa EUR 5661,49 un likumisko procentu EUR 337,41 par periodu no 2004. gada decembra Iidz2015. gada 5. majjam, dala par pamatparadu
summa EUR 864,52 un likumisko procentu EUR 637,53 prasibu neuztur€ja, jo pec prasibas celSanas atbildétaja to samaksajusi.

Atbildetaja uz tiesas seédi neieradas vairakkart.

Tiesa, nemot vera to, ka atbildetajai par tiesas sedi ir pazipots likuma noteikta karfiba un, ka lieta nav iesniegti dokumenti, kas attaisnotu
neieraSanos un saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, nolema izskatt civillietu bez atbildetajas klatbiitnes.

Tiesa vairakkart atlika lietas izskatSanu, lai var€tu izpildtt procesualo darbibu, - apstiprinat pusu 2015. gada 12. maija noslegto izligumu lieta.

Ta ka atbildetaja uz tiesas s€dém neieradas, prasttaja puse lidza taistt spriedumu

Tiesa atzist, ka lietd i taisams aizmugurisks sprieduns. Saskand ar Civilprocesa likuma 208.! panta noteikumiem — aizmugurisks sprieduns ir
sprieduns, ko pirmas instances tiesa taisa lietd, kura atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas aicindjuma,
nepazinojot neierasanas iemeshus.  Aizmugurisku spriedumu tiesa taisa, pamatojoties uz prastaja prasiba noradiajiem apstakliem —sniegtajiem
paskaidrojumiem, un lieta esoSajiem materialiem, jo tiesa tos atzist par pietiekamiem strida izSkirSanai.

Motivu dala

Zemesgramatu aplieciba pierada atbildétajas pasuma tiesibas vz dzivokla fpasunu Nr. /adrese/, uz2004.gada 25.novembra pirkuma figuma
pamata.

Prasttaja ka juridiskas personas esaniba pieradita ar Uznémunu registra izzinu.

Prasitajs prasjuma tiesibas pieradijis ar noteiktiem rakstveida pieradjumiem, atbilstosi Civillikuma 1483. panta 4. punkta prasibam
Likuma ,,Par dzivokla pasunu”, kas bija likumiga speka lidz2010.gada 31.decembrimun ir piemérojams strida, atbilstosi Civillikuma 3.panta
nosacijumiem, 8.panta pirmaja dala un 12.panta noteikts dzvokla fpasnieka pienakums piedalities daudzdzivoklu majas kopipasuma esosas dalas
parvaldSana un apsaimnickosana, ka arT segt nepiecieSamos izdevunus, kas saistiti ar dzivojamas majas, tas konunikaciju un iekartu uzturésanu,
ekspluataciju un remontu, ka arf ar zemes gabala uzturéSanu, proporcionali sava dzivokla pasuma lielumam, ka ari norekinaties par sanemtajiem
komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai dzivokla fpasnieks ir majas kopipasuma esoSas dalas parvaldiSanai un apsaimniekoSanai izveidotas



dzvoklu pasnicku sabiedribas dalibnieks un vai vigs ir vai nav noslédzis attiecigu ligumu.

Lieta nav strids par to, ka atbildétaja ar prasitaju lidz $im bridim nav noslegusi dzivojamés majas uzturéSanas un apsaimnickoSanas figun, tomeér
neskatoties uz to, atbildétajai nav likti $kersli izmantot piederoso pasumu un sanemt pakalpojumus.

Kops 2011.gada 1.janvara atbildétajas piendkums veikt maksajumus noteikts ar Dzivokla pasuma likumu (skat. 10., 13. pantos).

Dzivokla PpaSuma likuma 10.panta 1. - 3.punkts noteic, ka dzivokla Ppasniekam i pienakums piedalities dzivojanmas majas parvaldsana; segt
dzivojamas majas parvaldianas izdevumus $2 likuma 13.panta noteiktaja karfiba; norékinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla
TpasSuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana.

Dzivokla tpasuma likuma 13.panta pirma dala noteic, ka dzivokla Ppasnieks atbilstosi vina dzvokla PpasSuma ietilpstosas kopipasuma domajamas
dalas apmeram sedz uz dzivoklu 1pasnieku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu
veikSanai, ka art dzivoklu Tpasnieku kopibas noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldianu, ja tada paredzeta dzivojamas majas
parvaldianas figuma.

Saskapa ar likuma “Par valsts unpasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dalu, pasvaldibas pienakums i parvaldit un
apsaimniekot dzivojamo maju Iidz tas parvaldanas tiesibu nodosanai dzivoklu Tpasnicku sabiedribai vai ar dzivoklu IpaSnieku savstarp&ju igunmu
pilnvarotai personai.

Dzivojamas majas /adrese/ dzivoklu Ppasnieki nav parpenusi parvaldiSanas tiesibas, ka art nav pilnvarojusi citu personu parvaldit un apsaimmiekot
dzwvojamo maju /adrese/.

Lidz ar to, tiesai nav pamata apSaubt, ka prasitajs savu pienakumu apsaimniekot dzivojamo maju un nodrosinat komunalo pakalpojumu sagensanu
ir pildgis, bet atbildetaja savu, pienakunm maksat par apsaimnickoSanu un par konmunalo pakalpojumu sniegsanu nav izpildijusi. Atbildetaja nav sniegusi
rakstveida iebildunus par sanemtajiem pakalpojumiem vai izrakstitajiem rékiniem

Ka tziet no lietas materialiem atbildetaja pienakunu maksat par apsaimnicko$anu un par konunalo pakalpojumu sniegSanu nav pildijusi laika
posna no 2004.gada decembra fidz2015.gada 5. maijam, dalu parada un likumisko procentu prasjuma pec prasibas celSanas atbildétaja samaksajusi,
tade] par to prasiba netiek uzturéta. Uzturétas prasibas dala paradu un likumiskos procentus atbildétajai ir pienakums maksat, atbilstosi likumam

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Chvillikuma 1651.panta noteic, ka nokavejumms ir saisfibas izpildSanas vai izpildjuma pienensanas prettiesigs novilcingjurms. Pirmaja gadijuma ir
paradnieka, bet otraja — kreditora nokavgjuns.

Chvillikuma 1779.pants noteic, ka katram ir pienakurs atfidzinat zaudgjumus, ko virs ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjis, savukart Civillikuma
1828.pants noteic, ka, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievéro, negaidot seviSku kreditora atgadingjum.

Tas, ka saistibas pienacigi izpilditas, saskana ar Civillikuma 1838. pantu, japierada atbildétajai, tacu $adi pieradjumi lieta iesniegti nav, lidz ar ko
prasitaja prasiba par parada un likumisko nokav&jumu procentu piedzinu ir apmierinama pilna apmera.

Civillikuma 1757 .panta noteikts, ka, noligstot procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav darts, tad atzistams, ka klus€jot pienemti likumiskie
procenti.

Saskana ar Civillikuma 1759.panta pirmo punktu procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut art parads pats par sevi biitu bezprocentigs; Sadus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Ta ka atbildetaja nav veikusi maksajumus par nepiecieSamiem izdevumiem saistiba ar daudzivoklu majas kopipasuma esosas dalas parvaldisanu un
uzureSanu un komunalajiem pakalpojumiem pilna apmera, vipai ir pienakums maksat likumiskos nokavejuma procentus, pamatojoties uz Civillikuma
1759.panta 1.punktu.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasitajam
japierada savu prasijumu pamatotiba.

Lieta i pietieckami pieradjunu, tai skaita 2015. gada 12. maija noslegts izliguns $aja lieta, ko atbildétajas varda un tiesbas uz pilnvaras pamata
noslegusi /pers. D/, kas apstiprina pusu saistibas un to, ka prastajam ir prasjuma tiesibas pret atbildétaju. Atbildetaja nav apstridejusi prasibu vai
prasttaja tiesibas pec saistibas izpildes, nav maksajusi Dzivokla pasuma likuma 10.panta noraditos maksajumus regulari.

Novertgjusi prasttaja paskaidrojumus un iesniegtos rakstveida pieradijunus, tiesa secina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama ta, ka to tiesas
s€de uztwreja parstavis, bet dala, kura prasiba netika uztwreta, jo pec prasibas celSanas dald samaksata, tiesvediba izbeidzama, tiesisku seku
sasniegSanai, atbilstosi Civilprocesa likuma 74., 223., 224., 225. pantu nosacjumiem

Prasttaja samaksatie tiesas izdevumi pieraditi ar noteiktiem rakstveida pieradjumiem — maksajuma uzdevumiem un kvitim un tie, saskana ar
Chivilprocesa likuma 41. panta pirmo dafu un otro dalu, 36. panta otro dalu, ir piedzenami no atbildetajas prasitaja laba. Ar lietas izskatBanu saistitie
izdevumi, kas nav samaksati lidz lietas iztiesasanai, piedzenami no atbildetajas valsts laba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu, Civillikuma 1765. pantu, nosakamas prastaja tiesibas sanemt likumiskos procentus no parada
summnes.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, nosakans termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Saskana ar likumu “Par dzivokla pasumu”, Dzvokla pasuma likunmu, Civillikuma 3., 1587., 1716., 1717., 1720. pantiem un Civilprocesa likuma
1.,5.,8.,10.,26.,33., 34,36, 41.,56., 59., 74., 82.,92.,93.,95., 97., 104., 110., 128. 129., 189.-195., 223., 224., 225., 204.! pantiem, tiesa
nosprieda:
izbeigt sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr. /registracijas numurs/1, prasibu pret /pers. B/, personas
kods /personas kods/, par parada piedzigu dala, kura ta netika uzturéta par parada EUR 864,52 un likumisko procentu EUR 637,53 piedzinu, jo pec
prasibas celSanas atbildétaja to samaksajusi labprafigi.

Apmierinat sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr. /registracijas numurs/1, prasibu pret /pers. B/, personas
kods /personas kods/, par parada piedzigu dala, kura ta tika uzturéta.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.
fregistracijas numurs/1, pamatparadu EUR 5661,49 (pieci tikstosi sesi simti seSdesmit viens eiro 49 eiro centi) un likumiskos procentus EUR 337,41
(tris simti trisdesmit septini eiro 41 eiro centi) par laika periodu no 2004. gada decenbra idz2015. gada 5. majamun tiesas izdevunus EUR 486,14
(Cetri simti astondesmit sesi eiro 14 eiro centi).

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Latvijas Republikai tiesas izdevumus EUR 6,69 (sesi eiro un 69 eiro centi).



Noteikt termigu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienu laika no sprieduma stasanas likuniiga speka.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr. /registracijas numurs/1, tiesibas sagemt likumiskos 6%
gada no nesamaksatas parada pamatsummas lidz sprieduma izpildei ( izsoles dienai).

Spriedumu prasitajs var parsiidzet 20 dienu laika, Rigas apgabaltiesai, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsetas Ziemelu rajona tiesa.

Atbildetaja 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiitiSanas dienas ir tiesiga iesniegt tiesai, kas taisfjusi So spriedumu, pieteikumu par
tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatSanu no jauna.

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas tiesnese M. Grike



