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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2019.gada 12.aprili
Rigas pilsctas Pardaugavas tiesa
tiesnese A.Bulina
ar tiesas sédes sekretari L.Zemi,

atklata tiesas s€dé Riga, Daugavgrivas iela 58, izskatija administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie
administrativas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa 177.panta paredzeta administrativa parkapuma izdaranu.

Aprakstosa dala

[1] Valsts policijias Rigas regiona parvaldes (tupmak — VP RRP) Rigas Kurzemes iecirkna Kartibas policijas nodalas inspektore N.Berezina
2019.gada 20.marta plkst.12.30 sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr. PC 193906. Protokola noradis, ka /pers. A/ ir parkapis papildsoda
— policijas kontrole — noteikumus, jo 2019.gada 7.marta plkst.00.20 neatradas sava dzivesvieta — /adrese/.

Izdarttais administrafivais parkapums kvalificéts pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak arT — Latvijas APK) 177.panta ka
policijas kontroles noteikumu tiSu parkapsanu, ja to izdarjjusi persona, kurai noteikta policijas kontrole.

[2] No lietas materialiem eso$as pavestu uzzinas redzans, ka 2019.gada 26.marta parkapgjam nostittta tiesas paveste gan uz protokola noradito
dzvesvietas adresi /adrese A/, ganuz personas deklaretas dzivesvietas adresi /adrese B/.

[2.1] Tiesa atzist, ka /pers. A/ par lietas izskatSanas vietu un laiku ir pazinots Latvijas APK paredzetaja kartiba un termina, bet uz lietas izskatSanu
vig$ nav ieradies nezininu iemeshi del. Administrativa parkapuma lieta nav sagemts ligums par lietas izskatBanas atlikSanu un iebildumi pret
administrativa parkapunma protokolu nav izteikti. Sados apstaklos tiesa noleny lietu izskafit bez /pers. A/ piedalSands, secinot, ka /pers. A/ nevélas
izmantot savas tiesibas piedaltties administrafiva parkapuma lietas izskafSana.

Motivu dala

[3] Parbaudijusi administrativa parkapuma protokolu un izvert€jusi administrativa parkapuma lietas materialus, tiesa uzskata, ka /pers. A/ vaina
administrativa parkapuma, kads paredzets Latvijas APK 177.panta, izdarSana pieradtta ar lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba un
administrativais parkapuns kvalificéts pareizi.

[4] Latvijas APK 177.pants paredz atbildibu par policijas kontroles noteikumu tiSu parkapSanu, ja to izdarijusi
persona, kurai noteikta policijas kontrole. Par §ada parkapuma izdari§anu uzliek naudas sodu Iidz septindesmit euro vai
piemero administrativo arestu uz laiku idz desmit diennaktim.

[5] Saskana ar Krimmnallikuma 45.pantu (likuma redakeija hidz2015.gada 1.janvarim) policijas kontrole i papildsods, ko tiesa piespriez ka
piespiedu fidzekli, lai uzraudzitu no brivibas atpemSanas vietam atbrivotas personas uzvedibu un paklautu So personu policijas iestades noraditajiem
ierobezojumiem. Atbilstosi Parejas noteikunu 13.punktam papildsodu - policijas kontroli - turpina izciest personas, kuram tas piespriests.

Sodu izpildes kodeksa Parejas noteikunmu 24.punkts nosaka, ka personai, kurai ar tiesas spriedumu noteikta policijas kontrole, var piemerot
aizliegumu atstat dzvesvietu noteikta diennakts laika.

[6] Saskand ar Latvijas APK 243.! pantu pieradfjumus konstaté ar tas personas paskaidrojumiem kuru sauc pie administrativas atbildibas, ar
personu liecibam, eksperta atzinum, kompetentas institiicijas atzimum, dokumentiem, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai cita fornm,
elektroniskiem pieradjumiem un procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatam zigam par faktiem

[6.1] Tiesa konstate, ka ar Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas 2009.gada 9.marta spriedunu lieta Nr.11091079708 noteikts sods par
Kriminallikuma 116.panta paredzeto noziedzigo nodarfjumu izdariSanu — brivibas atgensana uz 9 gadiem, ar papildsodu policijas kontrole uz 2 gadiem
(lietas 7.-13.lapa).

[6.2] Ar RRP Rigas Kurzenes iecirkna Kartibas policijas nodalas inspektores N.Berezinas 2018.gada 21.septembra lemunu par policijas
kontroles ierobeZojumu piemérosanu pieradis, ka, pamatojoties uz Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas spriedumy, /pers. A/ piemeroti sekojosi
ierobeZojumi — aizliegts atstat dzvesvietu laika no plkst.22.00 Iidz plkst.06.00, aizliegts izbraukt bez policijas atlaujas no Latvijas administrafivas
teritorijas, uzlikts par pienakumu 4 reizes ménes, treSdienas no plkst.16.00 fidz plkst. 20.00 ierasties registréties RRP Rigas Kurzemes iecirkni. /pers. A/
ar savu parakstu apliecinaja, ka ir iepazinies ar lemumu, bitiba saprotama un izskaidrotas noteikto ierobezojumu neieverosanas juridiskas sekas (lietas
14.lapa).

[6.3] Lietas materialos esoSaja VP RRP Rigas Kurzemes iecirkna Kartibas policijas nodalas inspektores N.Berezinas zmojuma noradis, ka
2019.gada 7.marta plkst.00.20 reida laika tika parbaudits /pers. A/ p&c dzvesvietas — durvis atvéra /pers. A/ civilsieva, kura paskaidroja, ka /pers. A/
nav majas (lietas 5.lapa).

[6.4] /pers. A/ 2019.gada 20.marta ir sniedzis rakstveida paskaidrojumus sakara ar policijas kontroles noteikunu parkapSanu, noradot, ka
2019.gada 7.marta plkst.00.20 atradas pie vecakiem, jo sastrid€jas ar meiteni un aizgaja prom no majam (lietas 15.lapa).

[7] Tiesa konstatg, ka lieta nav konstatejami nekadi attaisnojosi pieradijumi policijas kontroles ierobezojumu neieverosanai, Iidz ar ko atzistans, ka
persona, kurai piemerota policijas kontrole, bez attaisnojosiem iemesliem, parkapa policijas kontroles ierobezojosos noteikumus.

Mingtais kopuma norada, ka /pers. A/ ir izdarfjis administrativo parkapunu, kas paredzets Latvijas APK 177.panta.

[8] Latvijas APK 22.panta noradis, ka administrativais sods ir atbildibas dzeklis un tiek piem€rots, lai personu, kura izdarfjusi administratvo
parkapunu, audzinatu likunu ievéroSanas un sadzives noteikunu cieriSanas gara, ka ari, lai neizdarttu jaunus parkapunus. Savukart, uzliekot sodu,
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saskana ar Latvijas APK kodeksa 32.pantu, tiek pemts véra izdarta parkapuma raksturs, parkapgja persoriba, vina vainas pakape, mantiskais
stavoklis, atbildibu nrikstinosie un pastiprinosie apstakli.

[8.1] Pie administrativas atbildibas saucamas personas personibu raksturo tas, ka /pers. A/ deklarétas dzivesvietas adrese ir /adrese/ (lietas
24.lapa), pedeja gada laika vairakkart saukts pie administrativas atbildibas tostarp, par lidziga rakstura parkapumu, vairakkart saukts pie
kriminalatbildibas, ka arT pret /pers. A/ i ierosinati vairaki kriminalprocesi par 2018.gada veiktajiem noziedzigajiem nodarjumiem (lietas 6., 16.-19.,
22.lapa).

[8.2] Parkapuma raksturs liecina par likuma un noteiktas kartibas neieveroSanu. Administrativais parkapuns versts pret parvaldes kartibu. Tas ir
t8s jau pec Latvijas APK 177.panta ietvertas defiricijas. Nevar uzskattt, ka parkapuns izdarits aiz neuzmanibas, tade] atzstans, ka tas izdarits ar
nodomu. Parkapuma raksturs liedz to atzit par maznozinigu.

[8.3] Atbilstosi Latvijas APK 33.pantam atbildibu nikstinoSie apstakli nav konstateti.

- ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2018.gada 2.maija spriedunu /pers. A/ ir atzts par vainigu Latvijas APK 177.panta paredzeta
parkapuma izdarSana — par policijas kontroles noteikumu parkapsanu, nosakot naudas sodu 20,00 euro apmera, spriedums stajies speka 2018.gada
19.maija;

- ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesas 2018.gada 18.septembra spriedunmu /pers. A/ ir atzits par vairigu Latvijas APK 177.panta
paredzeta parkapuma izdar8ana — par policijas kontroles noteikunm parkapsanu, nosakot sodu 30,00 euro apmera, sprieduns stajies speka 2018.gada
4.oktobrT;

- Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2019.gada 21.februara spriedumu /pers. A/ ir atzits par vainigu Latvijas APK 177.panta paredzeta parkapuma
izdar8ana — par policijas kontroles noteikummu parkapsanu, nosakot sodu 40,00 euro apmera, sprieduns stajies speka 2019.gada 8.marta.

Sados apstaklos tiesa konstatg, ka /pers. A/ gada laka ir atkartoti izdarfjis lidzigu parkapumu, par kuru jau ir vairakkart sodits un saskana ar
Latvijas APK 34.pantu, at7ist to par atbildibu pastiprinosu apstakli.

[9] Tiesa uzskata, ka parkapgjam nosakans sods 50,00 euro apmera un uzskata, ka piemerotais administrativais sods biis samerigs par konkreto
parkapumu un netiks pazaudéta ta audzinosa un atturosa nozime Latvijas APK 22.panta izpratng, jo ka jau lemuma konstatéts administrativa soda
merkis ir ne vien sodit personu, kura izdarfjusi administrativo parkapurmu, bet art, audzinat un preventivi bridinat par jaunu parkapumu neizdarSanu.

Rezolutiva dala
Nemot véra minéto un saskana ar Latvijas APK 289.°., 289.”pantu, 289.13 pantu un 289.!7 pantu tiesa
nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa 177.pantd paredzeta administrativa
parkapuma izdarana un uzlikt naudas sodu 50,00 euro (piecdesmit exro un 00 centi) apnmera.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 299.pantu, naudas sods jasamaksa 30 dienu laika no dienas, kad sanemts emums par
naudas soda uzlikSanu, bet, ja $ads lemums parstidzets vai iesniegts protests par to, — ne vélak ka 30 dienu laika no dienas, kad pazinots, ka stidziba vai
protests noraidits.

Naudas soda maksajuma dokumenta janorada $adi rekvizti:

Sanemgjs: Valsts kase

NMR 90000050138

Konts LV34TREL1060191011100

BIC kods: TREL LV22

Maksajuma merkis: parkapgja dati (vards, uzvards, personas kods), naudas sods pec tiesas spricduma administrafiva parkapuma lieta
Nr.168012319.

Samaksu apliecinoSs dokuments nekavgjoties iesniedzans Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa Riga, Daugavgrivas iela 58, 109.kabineta, preteja
gadijuma, sprieduns tiks nodots piespiedu izpildei saskana ar Latvijas APK 300.pantu.

Spriedumu var parstdzet 10 (desmit) darba dienu laka no pilna sprieduma sastadSanas un pieejanibas dienas Rigas apgabaltiesa, iesniedzot
apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Pilns sprieduns sastadits un pieejams tiesas kanceleja 2019.gada 12.aprilt

Tiesnese A.Bulina



