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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Zemgales rajona tiesa: tiesnesis D.Plaudis,
rakstveida procesa izskatja civillietu Keguma novada pasvaldibas prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu.

Aprakstosa dala

2019. gada 28. novembrT prasitajs Keguma novada pasvaldiba Zemgales rajona tiesa céla prasibu pret /pers. A/ par parada piedzigu, kurd
saskana ar Civillkuma 994., 1402., 1587.pantu, Dzivokla PpaSuma likuma 8.pantu, 10.panta 3.punktu, 14.pantu, DZivojamo maju parvaldanas likuma
14., 17.% pantu, Civilprocesa likuma 26.panta pirmo dalu, 34.pantu, 39.panta pirs dalas 5.punktu, 41.panta pirmo dalu, 127.panta pirmo dafu, 128.,
129.pantu, 250.25 panta otro dalu prastdjs lidz tiesu piedzt no atbildétaja /pers. A/ par labu prastdjam Keguma novada pasvaldibai pamatparadu
3137,84 EUR, valsts nodevu 360,16 EUR un ar lietas izskafiSanu saistttos izdevumus 3,20 EUR.

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2014. gada 12. decembristarp Birzgales pagasta parvaldi un /pers. A/ tika noslegts Ligums Nr.16/2014/k par
pakalpojunu sniegSanu Ppasumam /adrese//adrese/, kur piegadatajs apneémas sniegt lietotajam pakalpojumus, bet lietotajs appémas maksat par
sniegtajiem pakalpojumiem.

2018. gada 12. februaritika noslegta VienoSanas Nr.BPP7-16/18/3 pie 2014.gada 12. decembra liguma par konunalo pakalpojumu sniegsanu
Nr.16-2014/K.

/pers. A/ liguma un vienoSanas nosacfjumus nepildija un uzkraja komunalo maksajunu paradu, atbildétajam tika nostittti divi pirnstiesas bridinajumi:
23.07.2019. Nr.BPP1-5/19/59 un 07.02.2018. Nr.BPP1-3/18/13.

Atbildetajam/pers. A/ 1 izveidojies parads 3137,84 EUR par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem /adrese/, ko apliecina Keguma novada
pasvaldibas Gramatvedibas un finan$u nodalas dati.

Atbildétajs rakstveida paskaidrojumus tiesa nav iesniedzis.

Saskana ar Ministru Kabineta 2020. gada 12. marta rikojumu Nr. 103 “Par arkartSjas situacijas izsludinasanu” un 2020. gada 3. aprila likuma “Par
valsts institticiju darbibu arkartgjas situacijas laika saistiba ar Covid-19 izplatibu” 4.panta otro dalu lieta tick izskatita rakstveida procesa.

Ar Zemgales rajona tiesas tiesneSa 2020. gada 20. aprila lemumu civillieta mainits procesa veids no mutvardu procesa uz rakstveida procesu.

Ieverojot mingto, lietas dalibniekiem pazmots par civillietas izskafiSanu rakstveida procesa, izskaidrojot Civilprocesa likuma paredzetas tiesibas un
nosakot termiu papildu paskaidrojumu vai logumu iesniegSanai fidz 2020. gada 30. aprilim (Ziezas 30.lapa).

Noteiktaja termina puses nav iesniegusas tiesai papildu paskaidrojumus, nav pieteikusas citus procesualus ligumus.

Novertejot mingtos apstaklus, tiesa atzist, ka pastav pietiekams un likunrigs pamats civillietas izskatSanai rakstveida.

Motivu dala

Parbaudijusi un izvertejusi lietas materialus, tiesa atzina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Ievérojot Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu,
pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteikta karfiba nav apstridgjusi otra puse.

Prasttajs lidz piedztt no atbildetaja paradu 3137,84 EUR.

Atbildetajs nav apstridjis pret vigu celto prasibu.

No lieta eso$as Zemgales rajona tiesas Birzgales pagasta zemesgramatu nodaljuma Nr. 375 10 izdrukas redzans, ka atbildétajam /pers. A/
Tpasuma tiesibas uz nekustamo pasunu /adrese A//adrese/, kadastra Nr./nunurs A/, ir nostiprinatas 2017. gada 9. oktobri (lietas 32.-33.lapa).

2014. gada 12. decembristarp Birzgales pagasta parvaldi un /pers. A/ noslegts Liguns Nr.16/2014/k par pakalpojumu sniegSanu. Saskana ar
minéta figuma 3.punktu atbildétajs appemas veikt maksajunmus par sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem par katru kartgjo meénesi lidz nakama
nenesa 10. datumam (Zietas 9.-10.lapa).

Lieta nepastav strids, ka 2018. gada 12. februari tika noslegta Vienosanas Nr.BPP7-16/18/3 pie 2014. gada 12. decembra liguma par konunalo
pakalpojumu sniegsanu Nr.16-2014/K par parada dzesanu, kas netika pildita (Zietas 11.lapa).

Dzvokla pasuma likuma 10.pants nosaka, ka dzivokla fpasniecka pienakuns ir piedalities dzivojamis majas parvaldSana; segt dzivojamas majas
parvaldSanas izdevunus §a likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla fpasuma lietoSanu
(piemeram, apkure, aukstais Tidens, kanalizicija, sadzives atkritumu izve$ana).

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne arT velak
radusas izpildSanas gritfibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma, kaut art athidzinot otrai zaud&jumus. Atbilstosi Civillikuma 1590.pantam katrai
pusei i pret otru prasibas tiesiba par iguma izpildiSanu.

Atbildetajs nav pienacigi pildgis dzivokla paSnieka pienakumus, ko apliecina prasitdja sastaditais Norekins ar debitoriem par periodu no
01.01.2019. Iidz 07.10.2019. (lietas 13.lapa).

Ar 2018. gada 7. februara un 2019. gada 23. julija Pirstiesas bridinajumiem apstiprinds, ka atbildetajs /pers. A/ bridinats par paradu un parada
nesamaksas sekam (lietas 15., 16.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1838.panta pirmo dalu, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo.
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Atbildétajs nav iesniedzs pieradijunmus, kas apliecinatu parada samaksas faktu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Tiesa atzist, ka prasitaja laba no atbildétaja piedzenami tiesas izdevumi — prasitaja samaksata valsts nodeva 360,16 EUR apméra un ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi 3,20 EUR apméra, kopa — 363,36 EUR (lietas 6., 7..lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu un likuma “Par valsts apdraud&juma un ta seku novérsanas un parvarésanas pasakumiem sakard ar
Covid-19 izplatibu” 16.panta treSo dalu tiesa nosaka sprieduma labpratigas izpildes termigu 60 dienas no ta speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41., 93., 97., 193., 195., 199., 204." pantu, 413.-415. pantu un likuma “Par valsts apdraudgjuma un ta seku
noversanas un parvarésanas pasakumiem sakara ar Covid-19 izplatibu” 16.panta treSo dalu tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilrigi.
Pied7it no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Keguma novada pasvaldibai, registracijas Nr.90000013682, galveno
paradu 3137,84 EUR un tiesas izdevunmus 363,36 EUR, kopa — 3501,20 EUR (tris tikstosi pieci simti viens euro un 20 centi).
Noteikt atbildétajam terminu labpratigai sprieduma izpildei 60 (seSdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedunmu var parstdzet 20 (divdesmit) dienu laika Zemgales apgabaltiesas Aizkraukles tiesu namd, iesniedzot apelacijas stidzibu Zemgales rajona
tiesa Ogre.

Tiesnesis D.Plaudis



