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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jirmala 2024.gada 7.oktobri

Rigas rajona tiesa
tiesnese Ingrida Bite,
piedaloties prokuroram Arturam Sudnikam,

aizstavim Aldim Liepinam,

atklata tiesas sede izskatija kriminallietu /Persona A/, personas kods /Personas kods A/, apsiudziba péc
Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas.

Aprakstosa dala

/Persona A/ izdarija uzbrukumu varas parstavjiem sakara ar to likumisku dienesta darbibu Sados apstaklos.

/Datums A/ ap plkst.21.45, pildot savus dienesta pienakumus, kas saistiti ar prettiesisku nodarijumu novérsanu,
sakara ar izsaukumu sanemsSanu no /Persona B/ par gimenes konfliktu un policijas 1émuma par noskirSanu
nepildiSanu, /Apdzivota vieta A/ PaSvaldibas policijas inspektori /Persona C/, /Persona D/ un /Persona E/ ieradas
péc adreses /Adrese A/.

Ierodoties notikuma vieta, /Apdzivota vieta A/ PaSvaldibas policijas inspektori, gérbusSies pasvaldibas policijas
formas térpos ar policijas atSkirtbas zimém, ienaca maja, stadijas ka policijas amatpersonas, péc ka inspektors
/Persona C/ uzsaka sarunu ar dzivojama istaba uz divana sédoSo /Persona A/. /Persona A/, apzinoties, ka,
atrodoties majokli /Adrese A/, parkapj 2023.gada 18.janvara policijas léemumu par noSkirSanu un maja ir
ieradusas policijas amatpersonas, apzinoties savas ricibas prettiesiskumu, noliika uzbrukt policijas
amatpersonam, pek3ni ar labo roku satvéra pie vina esoSo gazes ieroci — 9 mm gazes signalpistoli “Walter Mod.
PP” Nr./Numurs A/ ar tas aptveré pieladétam piecam patronam, kas ir noradita gazes ieroa municija, pieleca
kajas, pieladéja gazes ieroci, atvelkot ta aizslegu uz aizmuguri un satverot to abas rokas paveérsa pret inspektoru
/Persona C/. /Persona A/ nevaréja izdarit Savienu, jo, pielad€jot ieroci, ta aizslegs palika gal€ja aizmuguréja
stavokll. Turpinot témeét ar gazes ieroci inspektora /Persona C/ virziena, /Persona A/ pieprasija policijas
amatpersonam nolaist ierocus, péc ka noradija inspektorei /Persona E/, ka pie vinas kajam ir spridzeklis. Péc
vairakkartéjiem policijas amatpersonu aicinajumiem nomest ieroci, /Persona A/, apzinoties, ka vina izmantotais
gazes ierocis nav derigs SauSanai sakara ar aizsléga iestrégSanu galéja aizmuguréja stavokli, nolaida ieroci, péc
ka nolika to zemé, ar ko uzbrukums beidzas.
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Ar savam darbibam /Persona A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéets Kriminallikuma 269.panta
pirmaja dala.

Motivu dala

Tiesa atzist, ka ar pirmstiesas procesa laika ieglitajiem pieradijumiem, saistot tos kopa ar visiem kriminallietas
materialiem, ir pilniba pieradits, ka /Persona A/ izdarija vinam inkriminétas darbibas.

Tiesas izmekléSana apsiidzétais atzina sevi par vainigu vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma izdariSana,
izdarito noZeloja, piekrita lieta iegiitajiem pieradijumiem un vina izdarita noziedziga nodarijuma kvalifikacijai
péc Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas. Paskaidroja, ka slikti atceras, kas notika noziedziga nodarijuma
izdarisanas vakara. Vinam ir aizliegts lietot alkoholu. Sobrid alkoholu lieto reizi divos, trijos méne3os. Vin3
nedrikst lietot alkoholu medicinisku raditaju del — ir pankreatits, diabéts, aizdomas par aknu cirozi, kontiizija.
2014.gada vinam bija trauma, kliniska nave, galvas smadzenu kontizija, pec ka vinam pieSkira invaliditati,
macijas staigat un runat. ArstéSanas laika saka apmeklét psihiatru. Esot Vacija, ar psihiatru vin$ sazinas ar
videosakaru starpniecibu, kad atrodas Latvija, dodas uz pienemSanu. Tagad vinS nav parkapis aizliegumu
tuvoties savai sievai. Kad sazvanijas ar bérniem, bérni teica, ka mammai nav nekadu pretenziju, vina gribot
attiecibas atjaunot. Bet, ta ka ir tada situacija, vinS negrib neko parkapt un neparkaps. Vinam ir divi bérni,
vecakajai meitai ir 29 gadi, jaunakai meitai ir 21 gads. Ar sievu ir precéjies 32 gadus.

Pirmstiesas procesa 2023.gada 20.janvarl apsudzetais/Persona A/liecinaja, ka /Datums A/ atradas/Adrese B/,
privatmaja, kura ir deklargjies. Turpinajas pirms paris dienam uzsaktais gimenes konflikts. Vin$ sédgja
viesistaba, runajas ar sievu un redzeja, ka ienaca meita /Persona F/ kopa ar paSvaldibas policistiem. Vins
piecélas, un vinam rokas bija gazes Saujamierocis. Viens no policijas darbiniekiem paslépas aiz drébju
pakarama, otrs, ar brillem, apstajas aiz meitas muguras, un vipa virziena paversa savus dienesta ierocus.
Policijas darbinieki uzblava, lai vin$ noliek ieroci, ko vins ari uzreiz izdarija. Péc tam vins tika nogazts zemé un
saslégts roku dzelZos. Gazes ieroci nopirka apmeram 2004.gada. Uzreiz nesaprata, ka vina dzivesvieta kopa ar
meitu ieradas paSvaldibas policijas darbinieki, tapéc, iespéjams, tada bija vina pirma reakcija pret nezinamam
personam (lietas 1.séjuma 36.-37.lapa).

Pirmstiesas procesa 2023.gada 21.janvarl apsiidzétais /Persona A/ liecinaja, ka vinam ir izskaidrots/Apdzivota
vieta A/ novada paSvaldibas policijas 2023.gada 18.janvara lemums par noskirSanu ar ierobeZojumu, lidz
2023.gada 26.janvara plkst.22.50 aizliegts tuvoties tuvak par 200 metriem un atrasties majokli/Adrese A/, ka ar1
tuvoties tuvak par 200 metriem aizsargajamai personai /Persona B/. Liecibas, kuras vins sniedza 2023.gada
20.janvarl dotaja kriminalprocesa, pilniba atceras un tas apstiprina. Papildus noradija, ka vin$ neuzbruka un
negrasas to darit. VinsS nav parliecinats, vai gazes pistole bija SauSanai deriga stavokl (lietas 1.séjuma 58.lapa).

No /Apdzivota vieta A/ novada paSvaldibas policijas inspektora /Persona C//Datums A/ zinojuma izriet,
ka/Datums A/ ap plkst.21.10, pildot dienesta pienakumus /Apdzivota vieta A/ novada paSvaldibas policija kopa
ar jaunako inspektoru/Persona D/ un vecako kartibnieku /Persona E/, no/Apdzivota vieta A/ novada pasvaldibas
policijas deZuranta tika sanemts izsaukums par to, ka /Adrese A/, ieradas tévs, kuram ir policijas lemums par
noskirSanu un kurS nedrikst uzturéties dzivesvieta. lerodoties notikuma vieta, vins redzgja, ka istaba pie galda
séZ virietis. Vins tam stadijas priekSa ka policijas darbinieks. VinS gribéja noskaidrot, kas ir noticis. Virietis
peksni piecélas kajas; tam rokas bija ierocim lidzigs priekSmets, un virietis ar ieroci témeéja vinu virziena,
izdarTja bistamas darbibas, kuras lidzinajas vardarbibas méginajumam. Vins un jaunakais inspektors /Persona D/
izvilka dienesta SaujamieroCus un sagatavoja tos SauSanai. Vins vairakkart deva virietim skaidru un saprotamu
rikojumu nomest ieroci uz gridas. Bet virietis uzreiz neizpildija vina doto rikojumu. Péc vairakkarteju, skalu,
saprotamu rikojumu doSanas (izteikSanas) virietis nometa ieroci uz gridas. VinS kopa ar jaunako inspektoru
/Persona D/ piegaja klat pie minéta ieroCa un deva virietim saprotamu rikojumu gulties uz zemes (gridas), lai
noverstu uzbrukumu policijas darbiniekiem. Virietis doto rikojumu neizpildija. Tad pret virieti tika pielietots
fizisks speks, virietis tika noguldits uz gridas un virietim tika uzlikti roku dzelZi. Par notikuSo tika zinots
/Apdzivota vieta A/ novada paSvaldibas policijas deZurantam, un uz notikuma vietu tika izsaukta Valsts policija.
Velak tika noskaidrots, ka minétais virietis ir /Persona A/. /Persona A/ bija alkohola reibuma (lietas 1.séjuma
2.-3.1apa).



No Valsts policijas Rigas regiona parvaldes /Apdzivota vieta A/ iecirkna Kriminalpolicijas nodalas inspektora
kapteina /Persona G//Datums A/ zinojuma izriet, ka /Datums A/ Valsts policijas Rigas regiona parvaldes
/Apdzivota vieta A/ iecirkni tika sanemta informacija par to, ka/Adrese A/, pret /Apdzivota vieta A/ novada
pasSvaldibas policijas darbiniekiem tika veérsts pistolei lidzigs priekSmets. Ierodoties notikuma vieta, tika
konstatéts, ka noraditaja adrese, privatmajas iekStelpa, atrodas tris /Apdzivota vieta A/ novada paSvaldibas
policijas darbinieki: /Persona D/, /Persona E/, /Persona C/, ka arl /Persona A/, vina sieva /Persona B/ un meita
/Persona F/, un Neatliekamas mediciniskas palidzibas dienesta brigade, kas sniedza medicinisko palidzibu
/Persona B/. Uz gridas atradas Saujamierocim — pistolei — 11dzigs priekSmets. Minétais priekSmets tika izladéts,
no ta iznemta aptvere ar gazes pistoles patronam taja. No paSvaldibas policijas darbiniekiem tika sanemta
informacija, ka ar minéto priekSmetu /Persona A/ veica peksnu, negaiditu uzbrukumu, izvelkot, parladéjot un
temejot ar to tieSi uz iekStelpas esoSiem pasvaldibas policijas darbiniekiem (lietas 1.seéjuma 4.1apa).

Liecinieks /Persona D/pirmstiesas procesa /Datums A/liecinaja, ka vin$ strada /Apdzivota vieta A/ novada
pasvaldibas policija par jaunako inspektoru. /Datums A/ plkst.21.10 no deZuranta sanéma izsaukumu par
gimenes konfliktu/Adrese A/. lerodoties notikuma vieta, vinS kopa vecako kartibnieku /Persona E/ un
inspektoru /Persona C/ sastapa virieti, kur§ bija acimredzami satraukts, uzbudinats. Pek3ni virietis ar labo roku
no giiZzas labas puses izvilka pistolei lidzigu priekSmetu un virzot to uz vinu pusi parladéja. Pavirzot pistolei
lidziga priekSmeta stobru uz vinu pusi, virietis saka témeét uz viniem. Vins un /Persona C/ kliedza, lai virietis
noliek pistoli, bet virietis vinus neklausija un turpinaja témét uz vinu pusi. Tad /Persona C/ deva rikojumu
virietim izladet pistoli un nolikt to zeme. Péc briZa virietis atbildéja, ka vinam pistole ieklemmeéja. Péc kaut kada
laika virietis lenam nolika pistolei l1dzigo priekSmetu uz gridas. Vins ar /Persona C/ un /Persona E/ nekavéjoties
virieti aizturéja. Péc virieSa aizturéSanas /Persona B/ nosauca aizturéta virieSa datus: /Persona A/, dzimis
/DzimSanas gads/. Apliikojot pistolei lidzigo priekSmetu, konstatéja, ka tas ir lidzigs gazes pistolei ar patronam.
Uz notikuma vietu tika izsaukta Valsts policija, kas péc ieraSanas aizturéja /Persona A/ (lietas 1.séjuma
10.-11.1apa).

Lieciniece /Persona F/ pirmstiesas procesa 2023.gada 20.janvart liecingja, ka vina ir /Persona A/meita. /Datums
A/ ap plkst.21.40/Adrese A/, ieradas paSvaldibas policijas darbinieki. Tie uzsaka sarunu ar /Persona A/, un kada
brid1 /Persona A/ no bikSu kabatas izpéma pistoli un saka merket ar to uz policistiem. Izskatijas, ka /Persona A/
meérké uz vecako policistu brillés. Vina dzirdéja metalisku skanu — ¢irkstonu, kas naca no /Persona A/ puses.
Policisti pavel€ja /Persona A/ nolaist un nomest ieroci aptuveni 20-25 reizes, tacu /Persona A/ neklausija. Kada
bridi /Persona A/ nolaida pistoli uz gridas, un tad /Persona A/ aizturéja. Vina zinaja, ka /Persona A/ ir gazes
pistole, bet vinai nav zinams, vai pistole, ar ko /Persona A/ meérkéja uz policistiem, bija tieSi gazes (lietas
1.séjuma 12., 68.1apa).

Lieciniece /Persona B/pirmstiesas procesa 2023.gada 20.janvart noradija, ka vina ir/Persona A/sieva; saistiba ar
notikumu /Datums A//Adrese A/ atrodas Soka stavokll un pagaidam izmantos savas tiesibas nesniegt liecibas
pret savu viru (lietas 1.sejuma 14., 67.1apa).

Lieciniece /Persona B/pirmstiesas procesa 2023.gada 20.janvart liecinaja, ka no 1992.gada ir registréta lauliba
ar/Persona A/, un vini dzivo kopa /Adrese A/. /Datums A/ ap plkst.19.30/Persona A/ ieradas /Adrese A/,
alkohola reibuma, saka lamaties. Kad /Persona A/ panéma virtuves nazi, apsédas uz divana un ar nazi rokas
vairakkart izteica vinai draudus nogalinat, vinai palika bail par savu dzivibu un veselibu, un vina piezvanija un
pazinoja par notikuSo policijai. Kad ieradas paSvaldibas policijas darbinieki, /Persona A/ sédéja viesistaba,
kresla. Policijas darbinieki iegaja viesistaba. Peksni vina dzirdeja skalus kliedzienus. Kliedza kads no policijas
darbiniekiem. Vina notikuSo neredzéja. Redz€ja, ka netalu no /Persona A/ uz gridas atradas pistolei lidzigs
priekSmets. /Persona A/ guléja uz gridas, un policijas darbinieki uzlika vinam rokudzelZus. Valsts policijas
darbinieki ieradas un aizveda prom /Persona A/ (lietas 1.séjuma 47.-48.lapa).

Liecinieks /Persona C/pirmstiesas procesa 2023.gada 24.janvarl liecinaja, ka vinam ir izskaidrotas tiesibas biit
atzitam par cietuSo, vinS nevelas bt atzits par cietuSo, vélas bt liecinieka statusa, apstiprina /Datums A/
dienesta zinojumu (lietas 1.seéjuma 71.lapa).

Liecinieks /Persona C/ pirmstiesas procesa 2023.gada 26.janvarl liecinaja, ka bridi, kad /Persona A/ negaiditi,
strauji (agresivi) piecelas kajas no krésla un no laba sana izvilka Saujamierocim lidzigu priekSmetu, un
nekavéjoties to parladéja, verSot ieroci vinu virziena, vinS pamanija, ka ierocim aizslégs atrodas galgja
aizmuguréja stavoklt un bija redzams ar1 ieroca stobrs. Kada bridi /Persona A/ notupas uz celiem kaujas poza,
turot abas rokas ieroci, vérstu vinu virziena. Vairakas reizes sakot /Persona A/, lai liek zemé ieroci, /Persona A/
to nedarija un turpinaja turét abas rokas ieroci vinu virziena, dazreiz to kratot. Turpinot noradit /Persona A/, lai



liek zeme ieroci, kada bridi /Persona A/ noléma izvilkt aptveri un saka likt ieroci uz gridas. Pec ka vini
nekavéjoties noguldija /Persona A/ uz zemes. lerocis palika neaiztikts uz gridas. Viss notika loti negaiditi un atri
(lietas 1.sejuma 72.1apa).

Liecinieks /Persona D/pirmstiesas procesa 2023.gada 24.janvarl liecinaja, ka apstiprina /Datums A/ sniegtas
liecibas, notikuSais tika fikséts vina kermena kameras ieraksta, noradija, ka nevélas biit atzits par cietusSo (lietas
1.seéjuma 73.lapa).

Lieciniece /Persona E/pirmstiesas procesa 2023.gada 25.janvarl liecinaja, ka /Datums A/ vina bija dienesta
/Apdzivota vieta A/ novada pasvaldibas policija par vecako kartibnieku kopa ar jaunako inspektoru/Persona D/
un inspektoru /Persona C/. Viniem pie apgérba bija kermena kameras. /Datums A/ ap plkst.21.10 no deZtrdalas
sanéma izsaukumu par gimenes konfliktu/Adrese A/. Ierodoties notikuma vieta un ieejot maja, istaba uz krésla
sedeja virietis, vini stadijas priekSa ka policijas darbinieki. Turklat vina, /Persona D/ un /Persona C/ bija
policijas formas apgérba. Nedaudz vélak /Persona D/ un /Persona C/ devas tuvak istabai. Péc neilga briza
virietis, kurS sedeja kréesla, pielika labo roku pie giizas un negaiditi strauji piecelas kajas, un vérsa pret viniem
Saujamierocim lidzigu priekSmetu, to parladéjot. Vini visi atkapas, un /Persona D/ un /Persona C/ vairakas reizes
teica, lai virietis noliek zeme ieroci, bet virietis to ignoréja. Pec kada laika virietis teica, ka nometis aptveri un
meéginaja to izdarit, bet vinam neizdevas. Vini teica, lai mierigi liek ieroci uz gridas. Kada brid1 virietis vinai
teica, lai paiet mala, jo vinai pie kajam ir granata. Vina apskatijas apkart, granatu neredzéja. /Persona C/
pietuvojas virietim un teica, lai liek ieroci uz zemes. Kad virietis nolika ieroci, /Persona C/ teica, lai virietis
nogulas uz zemes, bet virietis saka iet mala. Péc ka /Persona D/ un /Persona C/ nolika virieti uz zemes un uzlika
rokudzelZus. Péc notikuSa vini zinoja deZurantam un gaidija Valsts policijas darbiniekus (lietas 1.séjuma
74.1apa).

No /Datums A/ apskates protokola un tam pievienotas shémas izriet, ka veikta privatmajas/Adrese A/ apskate.
Apskaté cita starpa noskaidrots, ka vieta, kura atrodas koridora un viesistabas savienojums, uz gridas atrodas
pistolei lidzigs priekSmets pieladéta pozicija ar vienu patronu taja; tam blakus atrodas aptvere, kura atrodas
Cetras patronas. Apskates laika iznemts Saujamierocim lidzigais priekSmets, aptvere un piecas patronas (lietas
1.seéjuma 6.-7.1apa).

No /Datums A/ eksperta darba protokola izriet, ka Saujamierocim lidzigs priekSmets, aptvere un piecas patronas
nosiititas ekspertizei (lietas 1.séjuma 8.lapa).

Personas parbaudes protokola Nr./Numurs B/ un tam pievienotajas portativas merierices izdrukas redzams, ka,
veicot alkohola ietekmes parbaudi /Persona A/, portativas meérierices alkohola koncentracijas noteikSanai
izelpotaja gaisa nolasijums péc pirma mérijuma veikSanas ir 1,55 promiles, péc otra mérijuma veikSanas — 1,56
promiles (lietas 1.séjuma 20.-21.1apa).

No /Apdzivota vieta A/novada paSvaldibas policijas 2023.gada 20.janvari sniegtas informacijas izriet,
ka/Apdzivota vieta A/ novada pasSvaldibas policija, atbildot uz pieprasijumu, Valsts policijas Rigas regiona
parvaldes /Apdzivota vieta A/ iecirkna Kartibas policijas nodalai nosiitijusi saiti piekluvei videomaterialiem par
/Apdzivota vieta A/ novada paSvaldibas policijas izsaukumu /Datums A/. Minétie videomateriali ierakstiti tris
CD diskos (lietas 1.sejuma 39., 40., 41.a, 41.b un 41.c lapa).

No 2023.gada 20.janvara kratiSanas protokola izriet, ka izdarita kratiSana /Persona A/ deklarétaja dzivesvieta
/Adrese A/. KratiSanas rezultata atrasta plastmasas kaste ar uzrakstu “Umarex Walter P99 black cal 9 mm PAK?”,
kas iznemta un iepakota droSibas maisa Nr./Numurs C/ (lietas 1.séjuma 45.-46.lapa).

Izdruka no Integrétas iekslietu informacijas sistémas redzams, ka ar policijas 2023.gada 18.janvara lemumu par
noskirSanu /Persona A/ lidz 2023.gada 26.janvara plkst.22.50 aizliegts tuvoties tuvak par 200 metriem un
atrasties majoklt /Adrese A/, ka ar1 tuvoties tuvak par 200 metriem aizsargajamai personai /Persona B/ (lietas
1.séjuma 53.-54.lapa).

2023.gada 20.janvarl sastaditaja fototabula redzama notikuma vieta — dzivojama maja/Adrese A/; majas
iekstelpa uz gridas atrodas Saujamierocim lidzigs priekSmets (lietas 1.séjuma 63.-66.lapa).

No 2023.gada 25.janvara apskates protokola izriet, ka veikta gazes signalpistoles un piecu patronu apskate
(lietas 1.sejuma 69.lapa).



No 2023.gada 24.janvara apskates protokola izriet, ka izdarita plastmasas kastes ar uzrakstu “Umarex Walther
P99 black, cal. 9 mm PAK” apskate. Plastmasas kasté cita starpa konstatéta ieroCa stobra tiriSanas slotina, ap
11,5 cm gara (lietas 1.séjuma 70.lapa).

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas parvaldes 5.biroja sniegtaja informacija redzams, ka,
parbaudot datu bazes, konstatéts, ka /Persona A/ nav registrétu ierocu. 2023.gada 25.janvari, piedaloties
ekspertam, tika veikta apskate ierocim un patronam. Apskaté konstatéts, ka tas ir gazes ierocis. Kriminalprocesa
Nr.13530006823 ietvaros tika iznemts gazes ierocis ar piecam ripnieciski raZotam patronam. Par to, ka /Persona
A/ bija gazes ierocis, kas nav registréts likuma noteiktaja kartiba, vinam bitu japieméro administrativais sods
(lietas 1.seéjuma 75.-77.lapa).

No 2023.gada 26.janvara specialista nopratinasanas protokola izriet, ka, nopratinata ka specialiste, /Persona H/
liecinaja, ka no 2001.gada, kad uzsaka dienestu lekSlietu Ministrijas sistéema, vinai ir pieredze rikoties ar
Saujamiero¢iem. Vinai ir ierofa nésaSanas un glabaSanas atlauja un Sausanas instruktora sertifikats, kur$
apliecina vinas profesionalo kompetenci darbam Sautuvés (SauSanas stendos) ar A, B, C, D kategorijas ieroCiem
Iekslietu Ministrijas iestadés. Ierocis ir priekSmets vai mehanisms, kas speciali radits dzivu vai nedzivu mérku
iznicinaSanai vai bojaSanai vai arl salttpatronu, kairinoSu vielu, citu aktivu vielu vai pirotehniskas
signalmunicijas izSauSanai. Gazes ierocis ir ierice ar patrontelpu, kas paredzéta kairinoSu vielu izSauSanai.
Gazes pistoles darbibas algoritms ir 1idzigs kaujas Saujamieroca (pistoles) darbibas algoritmam. Ierocis ir gatavs
SauSanai, kad patrona atrodas ieroca patrontelpa un ierocis ir nonemts no droSinataja, ieroCa aizslégs ir priekseja
pozicija. Kad tiek nospiesta mélite, belznis vai uzsitéjs izdara Savienu un aizslégs Saviena energijas iespaida
parvietojas uz aizmuguri, izsvieZot Caulu un, kustoties uz priekSu, uztverot jaunu patronu. Ja ierocim — pistolei
aizslegs atrodas galéja aizmugureja stavokli un ir redzams ierocCa stobrs, tad tada stavokli vienkarSi nospiezot
SaujamieroCa meéliti Saviens netiks izdarits. Ja, gatavojot ieroci SauSanai jeb parvelkot ieroca aizslegu, aizslegs
palika aizmuguréja stavokli, tad, lai sagatavotu ieroci SauSanai, ir nepiecieSams veikt papildu manipulacijas ar
ieroci. Respektivi, var iznemt no ieroa aptveri un patronu no patrontelpas un no jauna sagatavot ieroci
SauSanai, vai, ja Savejs ir parliecinats, ka ieroCa kltimes del, stobra nepalika objekts, kas var traucét veikt
Savienu, tad ar otro roku uzsist pa atverta aizslega aizmuguréjo dalu un tada veida nostadit aizslegu priekseja
pozicija un turpinat Saut (lietas 1.sejuma 81.1apa).

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas parvaldes /Struktiirvieniba A/ vecaka inspektora
/Persona 1/ 2023.gada 26.janvara zinojuma noradits, ka, atverot no /Apdzivota vieta A/novada paSvaldibas
policijas saiti videoierakstu ieladéSanai, taja tika konstatéti trfs videofaili par laika periodu no /Datums A/
plkst.21.41 Iidz plkst.23.00, kuros redzami videoieraksti no pasvaldibas policijas darbinieku kermena kameram.
Minétie videoieraksti tika ierakstiti DVD diskos un pievienoti kriminallietas Nr.13530006823 materialiem
(lietas 1.seéjuma 82.lapa).

Novertejot augstakminétos pieradijumus, tiesa atzist, ka ir pilniba apstiprinajies, ka /Persona A/ izdarija
uzbrukumu varas parstavjiem sakara ar to likumisku dienesta darbibu. /Persona A/ darbibas pec Kriminallikuma
269.panta pirmas dalas kvalificétas pareizi.

Atzistot apsiidzéta /Persona A/ vainigumu par pieraditu, noziedziga nodarijuma kvalifikaciju par atbilstoSu
Kriminallikuma normam, tiesa secina, ka apsiidzétais ir sodams péc Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas un
vipa attaisnoSanai nav pamata.

Nosakot sodu apsitidzétajam, tiesa saskapa ar Kriminallikuma 46.panta nosacijumiem nem véra izdarita
noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu, vainiga personibu, vina atbildibu mikstinoSos un
pastiprinoSos apstaklus, ka art Kriminallikuma 35.panta reglamentéto soda meérki.

Par apsiidzéta /Persona A/ personibu noskaidrots, ka vin$ ir dzimis /Datums B/, Latvijas Republikas pilsonis,
precéjies, apgadajamo personu nav, strada algotu darbu Vacija, vinam ir veselibas problémas, kas tiek arstétas,
paskritikas triikums attieciba pret alkohola lietoSanu, agrak nesodits Kriminallikuma 63.panta izpratne, arvalstt
sodits par transportlidzekla vadiSanu alkohola reibuma (lietas 1.séjuma 25.-31.lapa, lietas 2.séjuma
197.-205.1apa).

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu apsiidzéeta izdaritais noziedzigais nodarijums péc Kriminallikuma 269.panta
pirmas dalas klasificgjas ka tiSs smags noziegums. Noziedzigais nodarijums vérsts pret parvaldes kartibu,
izdarits pielietojot ieroci, konkrétaja gadijuma gazes ieroci, laika, kad policijas darbinieki pildija savus dienesta
pienakumus, kas saistiti ar prettiesisku nodarijumu noversanu.



Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apsidzeta atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka
apsidzeétais atzist savu vainu noziedziga nodarijuma izdariSana un izdarito noZéelo.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 10.punktu par apstidzeta atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa
atzist to, ka noziedzigais nodarijums izdarits, lietojot ieroci.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu par apsiidzéta atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa
atzist to, ka noziedzigais nodarijums izdarits alkohola ietekmé, jo no personas parbaudes protokola izriet, ka
apsiidzetais bija alkohola reibuma; alkohola koncentracija izelpotaja gaisa péc pirma meérijuma uzradija 1,55
promiles, savukart péc otra mérijuma uzradija 1,56 promiles (lietas 1.séjuma 20.-21.lapa).

Kriminallikuma 5.panta pirma dala paredz, ka nodarijuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigumu un
sodamibu nosaka likums, kas bijis speka Sa nodarijuma izdariSanas laika.

Kriminallikuma redakcija, kas bija speka noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi, noteikts, ka par
Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarijumu soda ar brivibas atpemsSanu uz laiku
l1dz pieciem gadiem vai ar 1slaicigu brivibas atnemsSanu, vai ar probacijas uzraudzibu, vai ar sabiedrisko darbu,
vai ar naudas sodu.

Augstaka tiesa ir noradijusi, ka soda individualizacija ir cieSi saistita ar likumibas principa ievéroSanu, kas
izpauZas pareiza noziedziga nodarijuma kvalifikacija un taisniga soda noteikSana, vadoties no soda noteikSanas
visparigajiem principiem (skat. Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2018.gada 19.jiunija lemumu SKK-
J 348/2018).

Tiesa nem veéra, ka vainiga personibas izvértéSana svariga soda individualizacija, jo tadéjadi vainigajam var
noteikt visefektivako soda veidu un ta apméru. Soda individualizacijas princips ir cieSi saistits ar taisniguma
principu.

AtbilstoSi Kriminallikuma 35.panta otrajai dalai, soda meérkis ir aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot
taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét sodito personu, ka ari panakt,
lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas.

Saprotot noziedzigu nodarijjumu ka netaisnigumu, ko radijusi parkapéja darbiba vai bezdarbiba, ikviena
konkréta gadijuma ir svarigi izveéléties un piemeérot parkapéjam tadu sodu, kas ir sameérigs un maksimali atbilst
sabiedribas un parkapeja interesem (sk. A.Judins. Kriminalsods nav valsts atriebiba par izdarito noziedzigo
nodarijumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts, 7.Ipp.).

Saskana ar Kriminallikuma 46.pantu apsitidzétajam ir piespriezams sods tada apmeéra, kadu nosaka
Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas sankcija (redakcija lidz 2024.gada 3.jilijam), ievérojot Kriminallikuma
Visparigas dalas noteikumus.

Tiesai ir pienakums noteikt vainigajai personai tiesisku, pamatotu un taisnigu sodu saskana ar Kriminallikuma
46.panta noraditajiem soda noteikSanas visparigajiem principiem, ievérojot Kriminallikuma 35.panta noteikto
soda merki.

Izvertejot apsudzeta izdarita noziedziga nodarijuma péc Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas — izdarita
uzbrukuma varas parstavjiem sakara ar to likumisku dienesta darbibu — raksturu, nozieguma motivus, apsiidzeta
personibu, veselibas stavokli, vina attieksmi pret izdarito noziedzigo nodarijumu, to, ka apstidzetais atzina savu
vainu un noZéloja izdarito, tiesa atzist, ka konkrétaja kriminalprocesa péc Kriminallikuma 269.panta pirmas
dalas apstidzetajam ir nosakams reals brivibas atnemsSanas sods. Tiesa neatzist par iespéjamu piemerot citu soda
veidu, nemot véra to, ka ir izdarits tiSs smags noziegums, noziedzigais nodarijums ir vérsts pret parvaldes
kartibu, noziegums izdarits pielietojot gazes ieroci, laika, kad policijas darbinieki pildija savus dienesta
pienakumus, kas saistiti ar prettiesisku nodarijumu novérSanu, sakara ar izsaukuma sanemsanu no /Persona B/
par gimenes konfliktu un policijas Iémuma par noskir$anu nepildisanu. Sada riciba ir kategoriski nepielaujama,
un tadéjadi apstidzétajam nosakams tads sods, kas vinu reali motivetu atturéties no lidzigas ricibas nakotné.

Nosakot sodu, tiesa nem véera apsiidziba noradita uzbrukuma priekSmetu — gazes ieroci, ar kuru apstidzetais
izdarlja uzbrukumu policijas darbiniekiem, ka ari to, ka uzbrukums tika izdarits ar merki apturét policijas
darbiniekus no vinu likumigas dienesta darbibas, t.i., darbibas, kas saistita ar prettiesisku nodarijumu noversanu,



sakara ar izsaukuma sanemsSanu no /Persona B/ par gimenes konfliktu un policijas 1émuma par noskirSanu
nepildiSanu.

Tiesas ieskata tieSi ar brivibas atnemsSanu saistits soda veids spes efektivi sasniegt Kriminallikuma 35.panta
definéto soda merki, veicinas notiesata izpratni par vina prettiesisko darbibu, motivés vinu pozitivam
parmainam un nostiprinas vina sociali atbalstamas vertibas un nodarbes.

Soda bardzibas izvelé tiesa nem vera Latvijas Republikas Augstakas tiesas 2007./2008.gada tiesu prakses
apkopojuma “Apgabaltiesu ka pirmas instances tiesas un Augstakas tiesas kriminallietu tiesu palatas ka
apelacijas instances tiesas sodu pieméroSanas prakse” izteikto viedokli, ka kriminalsodam jabiit tadam, kas
sekmé noziedzigu nodarijumu veicinoSo faktoru novérSanu (mazinaSanu). Soda bardziba bieZi vien nav
pietiekama, lai persona apzinati atteiktos no jaunu noziedzigu nodarijjumu izdariSanas. Tapat kriminalsodus
nedrikst izmantot, lai iebiedétu sabiedribu (sk. apkopojuma 17.-21.1pp.).

Nosakot soda bardzibu, tiesa nem véra, lai tas biitu taisniguma atjaunojoSs, taisnigs, visparigas prevencijas
principu, ka ar1 sabiedriskas droSibas intereses.

Pie soda noteikSanas tiesa veértéja arl prokurora viedokli par apsiidzétajam piemérojamo soda veidu, kas
konkretaja gadijuma sakrit ar tiesas viedokli. Tiesa pievienojas Augstakas tiesas nolemumos izteiktajam
atzinam, ka nesamérigi miksta soda noteikSana nesasniegs soda mérki — sodit vainigo personu par izdarito
noziedzigo nodarijumu, jo Sada gadijuma vainiga persona netiks paklauta soda piespiedu ietekmei un ar to
saistitajiem ierobeZojumiem tada mera, kas atbilstu izdaritd noziedziga nodarijuma raksturam un raditajam
kaitéjumam. Sadas situacijas neveicina arl soda prevencijas uzdevuma izpildi, jo nenostiprina ne vainigas
personas, ne citu personu parliecibu par nepiecieSamibu pildit likumus un atturéties no noziedzigo nodarijjumu
izdariSanas (sk. Augstakas tiesas Senata 2011.gada 8.junija lemumu lieta Nr.SKK-24/2011, Augstakas tiesas
Senata 2014.gada 30.septembra lemumu lieta Nr.SKK306/2014).

Nosakot soda meéru, tiesa nem veéra to, ka ir konstatéts viens atbildibu mikstinoSs apstaklis un divi atbildibu
pastiprinoSi apstakli. Soda meérs var tikt noteikts zem vidgéjas soda robeZas, jo divu atbildibu pastiprinoSu
apstaklu esamiba liedz noteikt sodu minimalaja apmeéra vai tuvu minimalajai soda robeZai. Tiesa uzskata, ka
tadejadi tiks panakts Kriminallikuma 35.panta otraja dala noteiktais soda mérkis.

Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinoSa apstakla esamiba ir pamats bargaka soda méra pieméroSanai
Kriminallikuma panta sankcijas ietvaros un liedz tiesai tiesibas piespriest minimalo sodu, jo péc Kriminallikuma
jégas, atbildibu pastiprinoSu apstaklu esamiba jau pati par sevi liedz iespéju tiesai noteikt panta sankcija
paredzéto minimalo sodu (skat. Augstakas tiesas Sendata Kriminallietu departamenta 2006.gada 8.februara
lemumu lieta Nr.SKK01-74/06).

Turklat, lemjot par soda noteikSanu, tiesa nem véra to, ka apsiidzetais saskana ar Kriminalprocesa likuma
21.pantu ir izmantojis savas tiesibas sadarboties ar tiesu, izveloties vienkarsaku procesa veidu.

Bez tam, lemjot par iesp&ju apsiidzéto notiesat nosaciti, jo péc apcietinajuma pavadita laika ir pagajusi vairak ka
13 meénesi un jauni noziedzigi nodarijumi nav izdariti, ko tiesu debatés noradija aizstavis, tiesa atzist, ka,
ieverojot Kriminallikuma 35.panta noteikto soda mérki un lieta konstatétos apstaklus, ir nesamérigi /Persona A/
péc Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas sodu noteikt nosaciti.

Augstaka tiesa ir noradijusi, ka, lemjot par iesp&ju notiesat personu nosaciti, ir jaievéro kriminalsoda merki.
Proti, ir jaizverte, ka konkréetas kriminaltiesiskas represijas pieméroSana sekmés taisniguma atjauno3anu,
noziedzigu nodarijumu recidivu novérSanu, aizsargas sabiedrisko droSibu, atturés citu personu no noziedzigu
nodarijjumu izdariSanas, sekmés notiesato personu resocializaciju. Jaievéro ne tikai vainiga personibu
raksturojoSie dati, bet arT fakti, kas saistiti ar noziedzigu nodarjjumu (noziedzigu nodarjjumu smagums, izdarito
noziedzigo nodarljumu skaits, nodaritais kaitejums u.t.t.) (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Kriminallietu departamenta 2018.gada 8.augusta lémums lieta Nr.11087170715, SKK-434/2018).

Turklat Augstakas tiesas kopsapulces lemuma 23.rekomendacija noradits, ja tiesa atzist par iespéjamu piemeérot
nosacitu sodu personai, kura izdarijusi smagu vai seviski smagu noziegumu, pienemtais léemums 1paSi jamotive,
tostarp pieversot uzmanibu visparéjas prevencijas merka sasniegSanai.

Augstaka tiesa ar1 savos noléemumos vairakkartigi noradijusi, ka, lemjot jautajumu par iespg&ju notiesat vainigo
nosactti, tiesai jaizverté visi Kriminallikuma 55.panta pirmaja dala noraditie apstakli un tai nav tiesibu kadu no



Siem apstakliem ignoret (sk. Augstakas tiesas Senata 2008.gada 21.augusta lemums lieta Nr.SKK-479/2008 un
2009.gada 27.oktobra lemums lieta Nr.SKK-567/2009).

Saskana ar Kriminallikuma 38.1panta treSo dalu probacijas uzraudzibu ka papildsodu var piemeérot tikai kopa ar
brivibas atnemsanu $a likuma seviskaja dala minétajos gadijumos uz laiku no viena gada lidz trim gadiem. Sa
likuma seviSkaja dala 1paSi paredzétajos gadijumos personai var piemérot probacijas uzraudzibu ka papildsodu
ar1 uz ilgaku laiku, bet ne ilgaku par pieciem gadiem. AtbilstoSi noziedziga nodarijuma raksturam probacijas
uzraudzibu ka papildsodu tiesa var noteikt arl gadijumos, kad Sis sods nav paredzéts sa likuma seviSkas dalas
attieciga panta sankcija, uz laiku no viena gada lidz trim gadiem.

Nemot véra apsiidzéeta personibu un izdaritd noziedziga nodarijuma smagumu, raksturu, ka ari, lai uzraudzitu
apsudzeta uzvedibu péc atbrivoSanas no brivibas atnemsSanas iestades, to, ka ir divi atbildibu pastiprinosi
apstakli, tiesa uzskata, ka Kriminallikuma 35.panta noteikto soda mérki var sasniegt, apsiidzétajam par izdarito
noziedzigo nodarijumu nosakot ar1 papildsodu — probacijas uzraudzibu.

Lai Valsts probacijas dienests nodroSinatu apstidzéta uzvedibas uzraudzibu péc brivibas atpemSanas soda
izcieSanas, sekmeétu vina resocializaciju un jaunu noziedzigu nodarijumu izdariSanas noverSanu, ka ari risinatu
problémas, kas saistitas ar alkohola lietoSanu, emociju vadibas prasmju triikumu un vardarbibu, tiesa, nemot
vera noziedziga nodarijuma raksturu un kaitigumu, atzist, ka apstidzétajam papildsods — probacijas uzraudziba —
nosakams uz 1 (vienu) gadu 6 (seSiem) méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 38.1panta piekto dalu sodu — probacijas uzraudzibu ka papildsoda izpildi uzsak péc
brivibas atnemsSanas soda izcieSanas. [..]

Aizstavis tiesu debatés pauda viedokli, ka lieta parkaptas apsiidzéta tiesibas uz kriminalprocesa pabeigSanu
sapratiga termina, jo kriminallieta pirmaja instance tika izskatita jau otro reizi.

Preté&ji aizstavja noraditajam, tiesa nekonstaté apstaklus, kas dotu pamatu izdarit secinajumu, ka nav ieveérotas
personas tiesibas uz kriminalprocesa pabeigSanu sapratiga termina.

Tiesa konstaté, ka kriminalprocess uzsakts /Datums A/ (lietas 1.séjuma 1.lapa), 2023.gada 1.februari pienemts
lemums par kriminallietas nodoSanu tiesai paatrinata procesa kartiba (lietas 1.séjuma 112.-113.lapa),
kriminallieta tiesa sanemta 2023.gada 3.februari (lietas 2.sejuma 1.lapa), ar Rigas rajona tiesas 2023.gada
8.februara spriedumu/Persona A/ atzits par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts
Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala un sodits ar brivibas atnemsanu uz 1 (vienu) gadu 6 (seSiem) méneSiem
un ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem (lietas 2.séjuma 38.-44.lapa), ar Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolégijas 2023.gada 4.julija lemumu atcelts Rigas rajona tiesas 2023.gada 8.februara
spriedums un kriminallieta nosiitita jaunai izskatiSanai pirmas instances tiesai (lietas 2.séjuma 124.-128.lapa), ar
Rigas rajona tiesas 2023.gada 30.augusta lemumu /Persona A/ noteikta ambulatora tiesu psihiatriska ekspertize
(lietas 2.sejuma 170.-171.1apa), iztiesaSana pabeigta 2024.gada 7.oktobrl.

Tadejadi pirmstiesas process un tiesvediba kriminallieta kopuma notikusi vienu gadu astonus meéneSus
devinpadsmit dienas.

Likuma “Par tiesu varu” 1.panta ceturta dala noteic, ka katrai personai ir tiesibas uz tiesas lietas iztiesaSanu
likuma noteiktaja procesualaja kartiba. Kriminalprocesa likuma noteikta kriminallietu iztiesaSanas kartiba
paredz tiesas spriedumu, lémumu parsiidzéSanu. Tiesas nolemumu parsiidzéSana ir saistita ar kriminaltiesisko
attiecibu taisnigu noregulésanu, lietas izskatiSanu taisniga un objektiva tiesa.

Kriminalprocesa likuma 14.panta pirma dala nosaka, ka ikvienam ir tiesibas uz kriminalprocesa pabeigSanu
sapratiga termina, tas ir, bez neattaisnotas novilcinaSanas. Augstaka tiesa jau iepriek$ ir noradijusi, ka tiesas
nolemumu parsiidzéSana, kriminallietas jauna izskatiSana nav atzistama par kriminalprocesa pabeigSanas

neattaisnotu novilcinaSanu un nav saistama ar Kriminallikuma 49.1pantu — soda noteikSana, ja nav ievérotas
tiestbas uz kriminalprocesa pabeigSanu sapratiga termina. Tiesas pielautas kliidas laboSanas rezultata tiek
panakts taisnigums (sk.Augstakas tiesas Senata 2011.gada 3.maija lemumu lietd Nr.SKK-202/2011
(11088058904), Augstakas tiesas 2014.gada 19.marta lemumu lieta Nr.SKK-146/2014 (11370077010).

Apsidzetais aizturéts /Datums A/ Kriminalprocesa likuma 264.panta kartiba (lietas 1.séjuma 16.lapa). /Datums
C/ apsitdzetajam piemeérots droSibas lidzeklis — apcietinajums (lietas 2.séjuma 64.-70.lapa). 2023.gada



30.augusta droSibas lidzeklis — apcietinajums — grozits uz droSibas lidzekli — nodoSana policijas uzraudziba
(lietas 2.seéjuma 172.-174.1apa), kas lidz sprieduma spéka stasanas atstajams negrozits.

Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu brivibas atpemsSanas soda termina ieskaitams aizturéSana un apcietinajuma
pavaditais laiks no /Datums A/ Iidz 2023.gada 30.augustam.

Apsiidzeta aizstavibu kriminalprocesa veica zveérinati advokati TadeuSs Miz-MiSins un Iveta Jansone, kuriem
par veikto darbu valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas sniegSana kriminalprocesa no valsts Iidzekliem
izmaksajama atlidziba: 630euroTadeuSam Miz-MiSinam un 106,33eurolvetai Jansonei. Saskapa ar
Kriminalprocesa likuma 368.pantu minétos procesualos izdevumus ir pamats piedzit valsts ienakumos no
apsudzeta, jo tiesa nekonstaté Kriminalprocesa likuma 368.panta paredzetos gadijumus apsiidzéta atbrivoSanai
no procesualo izdevumu piedzinas. Arl pats apsiidzétais nav izteicis ligumu atbrivot vinu no procesualo
izdevumu pilnigas vai dalgjas piedzinas.

Péc sprieduma staSanas likumiga speka lietiskos pieradijumus — gazes ieroci ar municiju (5 patronam) un ieroca
kasti, saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu — iznicinat.

CD diska esoSos ierakstus, kas glabajas kriminallietas materialos, ka elektroniskus dokumentus turpinat glabat
pie tiem.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 520.pantu, tiesa
nosprieda

/Persona A/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts Kriminallikuma 269.panta pirmaja
dala, un sodit ar brivibas atnemsSanu uz 1 (vienu) gadu 3 (trim) méneSiem, un ar probacijas uzraudzibu uz 1
(vienu) gadu 6 (seSiem) méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu ieskaitit brivibas atpemsanas soda termina aizturéSana un apcietinajuma
pavadito laiku no /Datums A/ Iidz 2023.gada 30.augustam.

Drosibas lidzekli — nodoSana policijas uzraudziba — lidz sprieduma spéka stasanas atstat negrozitu.

Piedzit no /Persona A/ valsts ienakumos 736,33 EUR (septini simti trisdesmit seSieuro un trisdesmit tris
eurocenti) par aizstavja veikto darbu kriminalprocesa, un tie iemaksajami: Tiesu administracija, registracijas
numurs 90001672316, konts LVO5TREL819045814800B, SWIFT TRELLV22, nosakot 30 dienu terminu ta
labpratigai izpildei péc sprieduma speka stasanas, iesniedzot tiesai maksajuma apliecinoSu dokumentu.

Lietiskos pieradijumus — gazes ieroci ar municiju (5 patronam) un ieroCa kasti — péc sprieduma staSanas
likumiga speka iznicinat.

CD diska esoSos ierakstus, kas glabajas kriminallietas materialos, ka elektroniskus dokumentus turpinat glabat
pie tiem.

Spriedumu var parsudzéet vai noprotestét 10 (desmit) dienu laika Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu
kolégija, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Rigas rajona tiesa.

Pilns nolemums pieejams 2024.gada 31.oktobrt.

Tiesnese Ingrida Bite






