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Administrativa rajona tiesa
Rézeknes tiesu nams
SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda
Rézekneé 2025. gada 12. augusta
Tiesa Sada sastava: tiesnesis Stanislavs Linkevics,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz pieteicéja /Persona A/
pensija, izdienas staza ieklaujot/amats B/, Kriminalpolicijas /amats/ nostradato periodu no 1998. gada 18. augusta
1idz 2000. gada 29. maijam.

Aprakstosa dala

[1] Valsts socialas apdroSinasanas agentiiras (turpmak — agentiira) Rigas pilsétas Zemgales nodala 2024. gada 17.
septembr tika sanemts pieteicéja iesniegums par izdienas pensijas pieSkirSanu saskana ar Prokuroru izdienas pensiju
likumu no 2024. gada 17. septembra.

Ar agentiiras Rigas pilsétas Zemgales nodalas 2024. gada 18. septembra lémumu Nr. 24/2162057 (turpmak —
sakotnéjais lemums)pieteicejam pieSkirta izdienas pensija, secinot, ka pieteic€ja izdienas stazs prokuratira ir 24 gadi
3 ménesi un 12 dienas.

— =

Nepiekritot, ka pieteiceja izdienas staza netika ieklauts Rézeknes pilsétas un rajona policijas parvaldes
/amats A/, Kriminalpolicijas /amats/ amatos nostradatais periods no 1998. gada 18. augusta lidz 2000. gada 29.
maijam, pieteicgjs sakotnéjo lemumu apstridéja agentiiras direktoram.

[2] Ar agenttras 2024. gada 11. oktobra lemumu Nr. 24/2369386sakotnéjais 1émums atstats negrozits.
Leémums pamatots ar Sadiem argumentiem.

[2.1] Saskana ar Prokuroru izdienas pensiju likuma 2. panta pirmas dalas 1. un 2. punktu tiesibas uz
izdienas pensiju ir saistitas ar noteiktu nosacijumu izpildiSanos uz darbinieka atvalinaSanas bridi, t. i., noteikta
vecuma sasniegSana un noteikta ilguma izdienas un apdroSinaSanas staZza esamiba, vai arl darbinieks pie noteikta
izdienas staZa esamibas atvalinats no dienesta noteiktu apstaklu del.

Agentiiras Rigas pilsétas Zemgales nodala, izskatot sanemto pieteicéja iesniegumu un elektroniski sanemtas
Generalprokurattras izzinas, t. i., 2024. gada 17. septembra “Generalprokuratiiras izzina par izdienas pensijas
pieprasitaja nostradatajiem izdienas periodiem prokuratiira, kas dod tiesibas uz izdienas pensiju” Nr. N-101-2024-
00436 un 2024.gada 17. septembra “Izzina par izdienas pensijas pieprasitaja atbrivoSanu no prokurora amata un

darba samaksu prokuratiira” Nr. N-101-2024-00435, secinaja, ka pieteicgjs ir sasniedzis 50 gadu vecumu un vina
izdienas stazs prokuratiira irn 24 gadi 3 méneSi un 12 dienas, kas dod tiesibas uz izdienas pensiju.
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[2.2] Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punkts noteic, ka izdienas staza, kas dod
tiesibas uz izdienas pensiju, ieskaita prokurora vai tiesneSa amata nostradato vai IekSlietu ministrijas iestadés
izmekléetaja, izmekléSanas struktiirvienibas prieksSnieka vai prieksSnieka vietnieka amata nodienéto laiku.

Saskana ar agentlira sanemtajam izzinam, t. i.,IekSlietu ministrijas 2024. gada 16. februara izzinu Nr. 1-
68/481 “Par darba staZzu Valsts policija” un 2024. gada 5. marta izzinu Nr. 1-68/637 “Par darba staZzu Valsts
policija”, kuras noradits, ka pieteicégjs ir diengjis laika perioda no1992. gada 21. augusta lidz 1995. gada 7. janvarim
Latvijas Policijas akademija — students, no 1995. gada 8. janvara lidz 1996. gada 14. janvarim /darba vieta/ —
/amats B/, no 1996. gada 15. janvara lidz 1998. gada 14. martam Latvijas Policijas akadémija — students, no 1998.
gada 15. marta lidz 1998. gada 17. augustam /darba vieta/ — /amats B/. Tapat minétajas izzinas ir noradits, ka
pieteicéjs no 1998. gada 18. augusta Iidz 2000. gada 29. maijam dienéjis /amats A/, /amats/ un amata funkcija
ietilpst veikt noziegumu atklaSanu un pirmstiesas izmekléSanu.

Minétie periodi nav ieskaitami prokuroru izdienas staza.

[2.3] ApstrideSanas iesnieguma pieteicéjs norada, ka dienesta piedavatais attiecigas likuma normas tulkojums
neatbilst judikatiirai, jo, lemjot par lidzigiem gadijumiem Senats ir uzsveris, ka ir javerté faktiski veikto pienakumu
saturs, nevis formala puse, proti, amata nosaukums (sk. Senata /Datums D/ spriedumu lieta Nr. SKA-1387/2019
(A420322017)).

Tapat pieteicéjs norada, ka Prokuroru izdienas pensiju likuma pieméroSanas praksé jau bija pielauta Iidziga
formala rakstura klida, kad prokuroru staZzésanas laiks, faktiski izpildot prokurora funkcijas — patstavigi izmeklg&jot
kriminallietas, uzturot apsiidzibu tiesa, veicot procesualas darbibas, netika ieskaitits prokurora izdienas staza (sk.
Senata2016. gada 20. aprila spriedumu lieta Nr. SKA-241/2016 (A420327413)).

Agentiras ricibai ir jaatbilst tiestbu normam un noteikto pilnvaru ietvaros, Iidz ar to agentiira var pienemt
tikai tadus lemumus, kas atbilst speka esoSajam tiesibu normam un savas kompetences ietvaros.

Ta ka lemuma netiek izskatits jautajums par prokurora amata nostradato laiku, tad agenttiras uzskata, ka
minétais spriedums nav piemérojams izskatamaja lieta.

Savukart Senata 2019. gada 26. novembra sprieduma lieta Nr. SKA-1387/2019 (A420322017) tika atzits, ka
darbs uz liguma pamata IekSlietu ministrijas IzmekléSanas departamenta IzmekléSanas parvaldé izmeklétaja amata
ir pielidzinams dienestam.

Ta ka tiesibu norma nosaka konkrétus amatus, t. i., prokurora vai tiesneSa amata nostradato vai lekSlietu
ministrijas iestadés izmeklétaja, izmekléSanas struktiirvienibas priekSnieka vai priekSnieka vietnieka amata
nodienéto laiku, kuros nostradatais vai nodienétais laiks ir ieskaitams izdienas staza, kas dod tiesibas uz prokurora
izdienas pensiju un Valsts policijas strukturvienibas stradajoSie inspektori, izzinas izdaritaji, kuri cita starpa ar1 bija
pilnvaroti veikt izmekléSanas darbibas nav ieklauti minétaja tiestbu norma, tad pieteicéja IekSlietu ministrijas
iestades nodienétais laiks no 1998. gada 18. augusta lidz 2000. gada 29. maijam nevar tikt ieskaitits prokuroru
izdienas staza.

AT saskana ar agentiiras riciba esoSo Generalprokuratiiras véstuli I1dziga lieta, jautajuma par Valsts policijas
struktirvienibas stradajoSu /amats/, izzinas izdaritaju, kurS cita starpa arl bija pilnvarots veikt izmekléSanas
darbibas, dienesta perioda ieskaitiSanu prokuroru izdienas staza, sniegts viedoklis, ka minétais dienests nav
ieskaitams prokuroru izdienas staza, jo: “ieverojot vesturiskos apstaklus, kados ST norma ir radita, ir pietiekams
pamats uzskatit, ka Sis normas jéga ir bijusi noteikt konkrétus amatus, kuros nostradatais vai nodienétais laiks ir
ieskaitams izdienas staZza, kas dod tiesibas uz prokurora izdienas pensiju, ka norma izstradata ar mérki aizsargat
bijusa Iekslietu ministrijas [zmekléSanas departamenta izmekléetaju, strukturvienibu prieksnieku un vinu vietnieku
tiesibas uz izdienas pensiju sakara ar Sis iestades likvidéSanu un vinu parnakSanu uz prokuratiiru, ienemot
prokurora amatu”.

Nemot véra minéto, sakotngjais lémums atbilst speka esoSajam tiesibu normam un nav pamata to atcelt.



[3] Nepiekritot lemumam, pieteicéjs versas tiesa ar pieteikumu par labveliga administrativa akta izdoSanu,
ar kuru tiktu parrékinata pieteicéjam pieskirta izdienas pensija, izdienas staza ieklaujot /amats B/, /amats/
nostradato periodu no 1998. gada 18. augusta lidz 2000. gada 29. maijam.Pieteikums pamatots ar turpmak
minétajiem argumentiem.

[3.1] Sakotné€ja lemuma, aprekinot pieteicéja pensiju, saskana ar Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. panta
pirmas dalas 1. punktu ir pemts vera pieteicéja izdienas stazs 24 gadi 13 meneSi 12 dienas, t. i., darba staZs Latvijas
Republikas Prokuratiira, un saskana ar minéta likuma 4. panta pirmo dalu pensija noteikta 63 % ampéra no vidgjas
meéneSa darba algas. Tacu nav nemts vera pieteic€ja darba stazs izmeklétaja amata Valsts policija.

[3.2] Pieteicgjs iesniedza agentiira IekSlietu ministrijas 2024. gada 5. marta izzinu Nr. 1-68/637 par darba
stazu Valsts policija. Izzina citastarp ir noraditas Sadas zinas: no 1998. gada 18. augusta lidz 2000. gada 29. maijam
(1 gads 10 meneSi 12 dienas) pieteicéjs stradaja /amats B/, /amats/ (14.08.1998. g. Rezeknes pilsétas un rajona
policijas parvaldes pavéle Nr. 149). Izzina ir minéts, ka attiecigajos amatos pieteicéjs veica noziegumu atklasanu un
pirmstiesas izmekléSanu (ar dienestu reglamentéjoSiem un priekSnieka rikojumiem apveltits ar izmeklétaja
procesualajam pilnvaram), unsaskana ar Prokuroru izdienas pensiju likumu 3. panta pirmas dalas 1. punktu Sis laiks
ir ieskaitams izdienas staza, kas dod tiesibas uz izdienas pensiju kaizdienas periods Iekslietu ministrijas iestadés
izmekletaja, izmekleSanas struktiirvienibas priekSnieka vai priekSnieka vietnieka amatos. Lidz ar to lekSlietu
ministrija piekrita pieteicéja viedoklim par attiecigas Prokuratiiras izdienas pensiju likuma normas pieméroSanu.
Iesniegumu IeksSlietu ministrijai pieteicéjs motivéja ar to, ka izzinas izdaritaja un kriminalpolicijas /amats/ amata
pieteicéjs veica darba pienakumus, kas saskana ar Latvijas Kriminalprocesa kodeksa 45. pantu (spéka lidz 2005.
gada 1. oktobrim) bija saistits ar kriminalprocesu virziSanu izmekléSanas stadija un lietu nosiitiSanu
kriminalvajasanas uzsaksanai prokuratiira. Sadi amata pienakumi un funkcijas pilniba atbilst Sobrid speka esosa
Kriminalprocesa likuma 28., 29. panta paredzéta procesa virzitaja - izmeklétaja statusam.

[3.3] Agentiira lemuma atzina, ka darba laiks Valsts policija izmeklétaja amata no 1998. gada 18. augusta
lidz 2000. gada 29. maijam nav ieskaitams izdienas staZza. Lémums citastarp pamatots ar to, katiesibu norma nosaka
konkrétus amatus, t. i., prokurora vai tiesneSa amata nostradato vai IekSlietu ministrijas iestades izmeklétaja,
izmekleSanas struktiirvienibas prieksSnieka vai priekSnieka vietnieka amata nodienéto laiku, kuros nostradatais vai
nodienétais laiks ir ieskaitams izdienas staza, kas dod tiesibas uz prokurora izdienas pensiju, un Valsts policijas
struktiirvienibas stradajoSie inspektori, izzinas izdaritaji, kuri cita starpa arl bija pilnvaroti veikt izmekleéSanas
darbibas, nav ieklauti minétaja tiesibu norma.

Tatad agentiira atzina, ka Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punktu noteicoSais
tomeér ir amata nosaukums, nevis izpildito pienakumu saturs, t. i., pieméroja gramatisko attiecigas normas
tulkojumu. Turklat agentira ir arT vadijusies no Generalprokuratiiras viedokla, par kura saturu pieteicéjam nebija
iespgjas parliecinaties, jo agentiira to nepievienoja atbildei, kam biitu nozime, jo taja ir izteikts iestades viedoklis
par attiecigas likuma normas meérki. Agenttiras ieskata Generalprokurattras viedoklis Saja jautajuma ir pareizaks
par specializétas iestades - IekSlietu ministrijas - atzinumu.

[3.4] Pieteicgjs uzskata, ka agentiiras viedoklis ir formals un tade] kltdains, iestade nav vértéjusi pieteicéja
apsveérumus péc bitibas vispar. Agentiiras secinajumi neatbilst Latvijas Kriminalprocesa kodeksa, Kriminalprocesa
likuma, tostarp parejas noteikumu normam, kas pielidzinaja izzinas izdaritaju ar attiecigajam funkcijam un
izmeklétaju. Latvijas Kriminalprocesa kodeksa 11dz 1994. gada 22. jiinija grozijumiem, kas stajas speka 1994. gada
1. oktobri, pastavéja izmekleSanas iestade un izmeklétajs, ko turpmak aizstaja izzinas iestade un izzinas izdaritajs.
2005. gada 21. aprlt tika piepemts un 1. oktobrT stajas speka jaunais Kriminalprocesa likums un kriminalprocesa
atjaunoja izmeklétaja amata nosaukumu.

Ja pienemt agentiiras pausto viedokli par pareizu, tad vajadzétu atzit, ka laika no 1994. gada 1. oktobra l1idz
2005. gada 1. oktobrim valsti nebija amatpersonu, kas veica noziedzigo nodarijjumu izmekléSanu, kas ta,
actmredzot, nebija, jo laika gaita mainijas tikai amatu nosaukumi, nevis funkcijas.

Kriminalprocesa likuma parejas noteikumu 9. punkta ir sniegta neparprotama atbilde uz So stridus
jautajumu — normativajos aktos lietotie termini “izzinas iestade” un “izzinas izdaritajs” 1idz So aktu redakcijas
pakapeniskai precizéSanai turpmak saprotami ka termini “izmekléSanas iestade” un “izmeklétajs”.



[3.5] Prokuroru izdienas pensiju likums ir pienemts 1999. gada 13. maija, stajas speka 2000. gada 1. janvarl
un ir speka I1dz Sim, un likuma 3. pants nav grozits. Attiecigais likuma reguléjums attiecas uz laika posmiem, kad
speka bija gan Latvijas Kriminalkodeksa normas, gan Kriminalprocesa likums, Iidz ar to attiecas uz izmeklétaja
amatu gan pirms 1994. gada 1. oktobra, gan péc 2005. gada 1. oktobra. Savukart, ievérojot to, ka amata nosaukums
tomer ir sekundars, tad ir pamats atzit, kan Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punkts
attiecas uz amatpersonam, kas veica attiecigas kriminalprocesualas funkcijas, t. i., arl uz izzinas izdaritajiem. Laika
gaita notikusas izmainas (veésturiskais jautajuma aspekts) attieciga amata nosaukuma, nemainoties statusam péc
biitibas, t. i., funkciju, tiesibu, pienakumu un atbildibas saturam, tomér neizsauca izmainas Prokuroru izdienas
pensiju likumu 3. panta pirmas dalas 1. punkta. Tas nozime, ka likumdevéjs nav vélgjies noskirt izmeklétaju lidz
1994. gada 1. oktobrim un izmeklétaju pec 2005. gada 1. oktobra, ko tieSa veida apstiprina ariKriminalprocesa
likuma parejas noteikumu 9. punkts. Atzistams, ka Sada veida (sistemiski skatot normas) ir atklajams likumdeveéja
meérkis pielidzinat izzinas izdaritaju ar attiecigajam funkcijam — izmeklétajam. Ievérojot minétas izmainas likumos,
nav pamata vadities péc Generalprokuratiiras viedokla, sasaurinot attiecigas normasn mérki — aizsargat tikai bijusa
Iekslietu ministrijas IzmekleSanas departamenta izmeklétaju, struktiirvienibu priekSnieku un vinu vietnieku tiesibas
uz izdienas pensiju.

[3.6] Pieteicejs uzskata, ka agentiiras piedavatais attiecigas likuma normas tulkojums neatbilst arl
judikattrai, lemjot par lidzigiem gadijumiem, arT Sada griezuma agentiiras lémumi ir formali un saistiti tikai ar
amata nosaukumu, ignoréjot tiesu atzinumus péc biitibas, kas ir attiecinams arl uz izskatamo jautajumu. Senats ir
uzsveris, ka ir javerté faktiski veikto pienakumu saturs, nevis formala puse, proti, amata nosaukums (Senata 2019.
gada 26. novembra spriedums lieta Nr. SKA-1387/2019 (A420322017)). Prokuroru izdienas pensiju likuma
pieméroSanas praksé jau bija pielauta Iidziga formala rakstura kliida, kad prokuroru staZéSanas laiks, faktiski
izpildot prokurora funkcijas — patstavigi izmeklgjot kriminallietas, uzturot apsiidzibu tiesa, veicot procesualas
darbibas, netika ieskaitits prokurora izdienas staza. Bet ar Senata2016. gada 20. aprila spriedumu lieta Nr. SKA-
241/2016 (A420327413) un Administrativas apgabaltiesas 2016. gada 30. jtinija spriedumu lieta Sada prakse tika
atzita par kliidainu. Senata sprieduma tika noradits, ka ir janem veéra tieSi personas veikto darbu, amata pienakumu
izpildi, to raksturu un apstaklus. Acimredzot, ka Sadi pat atzinumi ir attiecinami uz salidzinamiem IekSlietu
ministrijas iestades izmeklétaja un prokuratiiras viedokll 1paSi izceltiem IekSlietu ministrijas IzmekléSanas
departamenta izmeklétaja amatiem. Tacu agentlira vispar nav veértéjusi So amatu atbilstibuProkuroru izdienas
pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punktam, bet pienéma lemumu formali.

[3.7] Pieteicgjs arl uzsver, ka Ministru kabineta 2010. gada 21. decembra noteikumu Nr. 1158 “Kartiba,
kada pieSkir un izmaksa prokuroru izdienas pensiju” (turpmak — noteikumi Nr. 1158) 6. punkts noteic, ka tieSi
IekSlietu ministrija sniedz zinas par specialo izdienas staZzu izmeklétaja amata. Bitiski, ka ar1 IekSlietu ministrijas
valsts sekretara sniegtas zinas apstiprina pieteicéja viedokla pareizibu par attiecigo normu interpretaciju. Iekslietu
ministrijas izzina ir teikts, ka pieteicéjs esot veicis pienakumus, kas atbilst §1 briZza izmeklétaja statusam saskana ar
Kriminalprocesa likuma normam.

[4] Agentiira tiesa iesniegtaja paskaidrojuma pieteikumu neatzist un lidz tiesu to noraidit, pamatojoties uz
lemuma noraditiem argumentiem. Papildus agentiira norada turpmako.

[4.1] Agentiira paskaidro, ka neviena no pieteicéja iesniegtajiem dokumentiem nav minéts, ka vins bitu
dienéjis izmeklétaja amata, ka arl tiesibu norma konkréti noteiktais ienemamais amats nav interpretéjams
paplasinati, ja tas neatbilst tiestbu norma noteiktajam. Agentiirai nav tiesiska pamata un pilnvarojuma analizét
izpildamo pienakumu saturu, ka ari, lai arl izdienas staza noteikSana ir katras konkrétas kompetentas iestades
parzina, tiesibu normas noteikto nav pamata paplaSinat.

Pieteicgjs arl noradijis, ka agentiiras likuma normas tulkojums neatbilst judikatiirai, pieminot Senata 2016.
gada 20. aprila spriedumu lieta Nr. SKA-241/2016 (A420327413), kura tika noteikts, ka, ja persona pirms
iecelSanas prokurora amata, bet uz cita tiesiska pamata, pieméram, darba liguma pamata, faktiski ir jau uzsakusi
patstavigi pildit un pildijusi prokurora amata pienakumus, nav pamata Sadi nostradato laiku nenemt véra izdienas
staza. Minéto secinajumu nemaina tas, ka Sada prokurora amata pienakumu veikSana notikusi staZzéSanas laika.

Agentiiras ieskata minétais spriedums nav attiecinams uz konkréto gadijumu, jo tika izskatits stazZeSanas
laiks prokuratiira un, pamatojoties uz sprieduma noradito, Generalprokuratiira pienéma lémumu turpmak prokurora



stazeSanos laiku ieklaut prokuroru izdienas staza.

Arl pieteicéja atsauce uz Senata 2019. gada 26. novembra spriedumu lieta Nr. SKA-1387/2019
(A420322017) nav attiecinama uz konkréto gadijumu, jo ir atSkirigi lietas apstakli. Turklat spriedums nav ieklauts
judikatiira. Saja sprieduma atzits, ka darbs uz liguma pamata Iekslietu ministrijas IzmekléSanas departamenta
IzmekleSanas parvalde izmeklétaja amata ir pielidzinams dienestam, kaut arl personai vél nebija pieSkirta dienesta
pakape, savukart pieteicgjs ir bijis inspektora amata, kuru likumdevéjs nav noteicis ka prokurora izdienas staza
ieskaitamo periodu.

[4.2] Agentira norada, ka publiskajas tiesibas darbojas princips “atlauts ir tikai tas, kas noteikts ar tiesibu
normu”, t. i., agentdirai ir jaievero Administrativa procesa likuma 7. panta noteiktais, ka iestades ricibai ir jaatbilst
tiesibu normam un tai jadarbojas normativajos aktos noteikto pilnvaru ietvaros.

Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punkts neparprotami nosaka, ka izdienas staza,
kas dod tiesibas uz izdienas pensiju, ieskaita prokurora vai tiesneSa amata nostradato, vai IekSlietu ministrijas
iestades izmeklétaja, izmekléSanas struktirvienibas priekSnieka vai priekSnieka vietnieka amata nodienéto laiku.

L1dz ar to pieteicéja noraditais, ka no 1998. gada 18. augusta lidz 2000. gada 29. maijam, bidams /amats/, ir
veicis izmeklétaja darba pienakumus un tas laiks ir pielidzinams izmekléja amatam, ir nekorekts, jo ar1 laika posma
no 1998. gada lidz 2000. gadam bija /amats D/ amats, bet tikai /amats D/ amata esoSais dienests veido izdienas
stazu ar1 prokuroriem, bet pieteicéja ienemamais amats — /amats/, saskana arn minétaja likuma noteikto neveido
izdienas stazu prokurora izdienas pensijai.

[5] Ar Administrativas rajona tiesas 2025. gada 5. marta lemumu nolemtspieaicinat lieta iestadi —
Generalprokuratiiru — atzinuma sniegSanai lieta par to, vai pieteicéja dienests /amats B/ un Kriminalpolicijas
/amats/ (amata funkcija: veikt noziegumu atklaSanu un pirmstiesas izmekléSanu (ar dienestu reglamentéjoSiem un
priekSnieka rikojumiem apveltiti ar izmeklétaja procesualajam pilnvaram)) no 1998. gada 18. augusta lidz 2000.
gada 29. maijam biitu ieskaitams prokuroru izdienas staza saskana ar Prokuroru izdienas pensijas likuma 3. panta
pirmas dalas 1. punktu ka izdienas periods Iekslietu ministrijas iestades izmeklétaja, izmekléSanas struktiirvienibas
priekSnieka vai priekSnieka vietnieka amatos.

[6] Pieteicejs iesniedza tiesa papildu paskaidrojumu, kura norada turpmako.

[6.1] Agentiira sava paskaidrojuma pauz, ka pieteicgja viedoklis, ka no 1998. gada 18. augusta lidz 2000.
gada 29. maijam, biidams /amats/, veica izmeklétaja darba pienakumus un tas laiks ir pielidzinams izmekl€ja
amatam, ir nekorekts, jo arl laika posma no 1998. gada lidz 2000. gadam bija izmeklétaja amats, bet tikai
izmeklétaja amata esoSais dienests veido izdienas staZu ar1 prokuroriem.

Pieteikuma pieteiceéjs noradijis, ka Latvijas Kriminalprocesa kodeksa lidz 1994. gada 22. jinija
grozijumiem, kas stajas speka 1994. gada 1. oktobri, pastavéja izmekléSanas iestade un izmeklétajs, ko turpmak
aizstaja izzinas iestade un izzinas izdaritajs. Tade] arl pieteicéjs izteica apsverumu, ka, ja pienemt agentiiras
poziciju par pareizu, tad vajadzétu atzist, ka laika no 1994. gada 1. oktobra Iidz 2005. gada 1. oktobrim valsti nebija
amatpersonu, kas veica noziedzigo nodarijjumu izmekléSanu, kas ta nebija, jo laika gaita mainijas tikai amatu
nosaukumi, nevis funkcijas. 1994. gada 1. oktobra grozijumu parejas noteikumu 4. punkta teikts: “Lidz 1995. gada
1. oktobrim kriminalvajasanas organizéSanas un veikSanas funkcijas un pilnvaras, kas piekritigas prokuroriem lidz
apstdzibas raksta sastadiSanai, realizé ari IekSlietu ministrijas IzmekleéSanas departamenta izmeklétaji un
struktrvienibu vaditaji, bet izmekléSanu vada un uzrauga attieciga Iimena prokurori.” Ar 1994. gada 26. novembra
likumu “Grozijumi 1994. gada 22. jinija likuma “Grozijumi Latvijas Kriminalprocesa kodeksa”” 4. punkts izteikts
jauna redakcija: “Lidz IekSlietu ministrijas IzmekléSanas departamenta struktirvienibu likvidacijai, ko veic ar
iekSlietu ministra paveli atseviski pa Latvijas rajoniem un pilsétam, saskanojot ar generalprokuroru, bet ne vélak ka
lidz 1995. gada 1. oktobrim kriminalvajasanas organizéSanas un veikSanas funkcijas un pilnvaras, kas piekritigas
prokuroriem lidz apsiidzibas raksta sastadiSanai, realizé arl IekSlietu ministrijas IzmekléSanas departamenta
izmekl@étaji un ta struktirvienibu vaditaji, bet izmekléSanu vada un uzrauga attieciga limena prokurori.”



Tadgjadi, pretgji agenttiras apgalvojumam, 1998.- 2000. gada izmeklétaja amats nepastavéja, bet tas bija
aizstats ar izzinas izdaritaja amatu.

[6.2] Pec pieteicéja domam, biitiskie jautajumi, ko jaizSkir, ir, pirmais, vai Prokuroru izdienas pensiju
likuma 3. panta pirmas dalas 1. punkta paredzétais izmeklétajs ir attiecinams tikai uz amatpersonu, kas pastavéja
uz izmeklétaja amatu, kas tika atjaunots ar 2005. gada 21. aprili piepemto Kriminalprocesa likumu. Un otrs solis,
kas izdarams, veicot attiecigo likuma normu tulkoSanu, - jasalidzina izzinas izdaritdja un nosaciti “jauna”
izmeklétaja statuss - uzdevumi, pienakumi, atbildiba. Un no Sada skatu punkta veért€jot, pieteicéjs uzsver, ka
Prokuroru izdienas pensiju likums ir pienemts 1999. gada 13. maija, stajas speka 2000. gada 1. janvari, un likuma
3. pants nav grozits. Tas, pieteicéjaprat, norada uzlikumdevéja mérki nenoskirt izmeklétaju lidz 1994. gada 1.
oktobrim un izmeklétaju peéc 2005. gada 1. oktobra, ko tieSa veida apstiprina ariKriminalprocesa likuma Parejas
noteikumu 9. punkts, un attiecigi izmeklétajam ir pielidzinams arl izzinas izdaritajs ar attiecigajam funkcijam.
Pieteicgjs uzskata, ka Sada likumu normu interpretacija atbilstu Administrativa procesa likuma 6., 8., 17. pantam.

[7] Saskana ar Administrativa procesa likuma 112.'n panta pirmo un ceturto dalu pirmas instances tiesa
administrativas lietas izskatiSana notiek rakstveida procesa, iznemot, ja lietas izskatiSanu mutvardu procesa tiesas
sede lidzis pieteicejs. Nemot vera, ka pieteicéjs Sadu ligumu tiesai nav izteicis un tiesa nav konstatéjusi Skerslus
lietas izskatiSanai rakstveida procesa, lieta tiek izskatita rakstveida procesa.

Motivu dala

[8] Tiesa, rakstveida procesa izvertéjot lietas apstaklus un lieta esoSos pieradijumus kopsakara ar procesa
dalibnieku lieta iesniegtajiem rakstveida paskaidrojumiem, secina, ka pieteikums nav pamatots un ir noraidams.

[9] Saskana ar Prokuroru izdienas pensijas likuma 3. panta pirmas dalas 1. punktu izdienas staza, kas dod
tiesibas uz izdienas pensiju, ieskaita prokurora vai tiesneSa amata nostradato vai lekslietu ministrijas iestades
izmeklétaja, izmekléSanas struktiirvienibas prieksnieka vai priekSnieka vietnieka amata nodienéto laiku.

Agentiira piesSkira pieteicéjam izdienas pensiju, secinot, ka pieteicéja izdienas stazs prokuratira ir 24 gadi 3
meéneSi un 12 dienas. Pieteicja izdienas staza netika ieklauts /amats B/, Kriminalpolicijas /amats/ nostradatais
periods no 1998. gada 18. augusta lidz 2000. gada 29. maijam.

Tadejadi lieta ir strids par to, vai pieteicéja izdienas staza saskana ar Prokuroru izdienas pensijas likuma 3.
panta pirmas dalas 1. punktu ir ieskaitams /amats B/, /amats/ amatos nodienétais periods no 1998. gada 18. augusta
1idz 2000. gada 29. maijamka IeksSlietu ministrijas iestadés izmeklétaja amata nodienétais laiks.

[10] Lietas materialos atrodas Iekslietu ministrijas 2024. gada 16. februara izzina Nr. 1-68/481 “Izzina par
izdienas pensijas pieprasitaja izdienas periodiem Iekslietu ministrijas iestadés vai leslodzijuma vietu parvalde, kas
dod tiesibas uz izdienas pensiju (izmeklétaja, izmekléSanas struktirvienibas priekSnieka vai priekSnieka vietnieka
amata)”, kas faktiski izsniegta atbilstoSi noteikumu Nr. 1158 6. punkta noteiktajam. Lietas materialos arT ir 2024.
gada 5. marta izzina Nr. 1-68/637 “Par darba staZu Valsts policija”. Minétajas izzinas citastarp ir noradits,
kapieteicgjs no 1998. gada 18. augusta lidz 2000. gada 29. maijam dieng&jis /amats B/ un /amats/, amatu funkcija:
veikt noziegumu atklasanu un pirmstiesas izmekléSanu (ar dienestu reglamentgjoSiem un priekSnieka rikojumiem
apveltiti ar izmekléetaja procesualajam pilnvaram). lekSlietu ministrija minétajas izzipas arl norada, ka saskana ar
Prokuroru izdienas pensijas likuma 3. panta pirmas dalas 1. punktu Sis periods ir ieskaitams pieteicéja izdienas
staza, kas dod tiesibas uz izdienas pensiju ka izdienas periods IekSlietu ministrijas iestades izmeklétaja,
izmekléSanas struktiirvienibas priekSnieka vai prieksnieka vietnieka amatos.

Uz tiesas pieprasijumu par papildu pieradijumu iesniegSanu tiesai, proti, dokumentu, uz kuriem norada Iekslietu
ministrija minétajas izzinas un kuri apstiprina, ka /amats B/ un /amats/ funkcija bija veikt noziegumu atklasanu un
pirmstiesas izmekleéSanu, un ka dienéjoSais pieteicéjs Sajos amatos bija apveltits ar izmeklétaja procesualajam
pilnvaram, IekSlietu ministrija 2025. gada 9. maija sniedza atbildi Nr. 1-58/1108/25, noradot, ka tiesas pieprasitie
kriminalprocesa norisi un izzinas izdaritaju darbibu reguléjoSie iekséjie normativie akti nav identificéti. Vienlaikus



lekslietu ministrija noskaidroja, ka laika perioda pec Kriminallikuma speka stasanas 11dz Kriminalprocesa likuma
speka stasanas dienai izzinas izdaritaju kompetence bija noteikta Latvijas Kriminalprocesa kodeksa 4. nodala.

[11] Generalprokuratiira, sniedzot tiesai atzinumu, norada turpmako.

Aplikojot Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punkta saturu no valodniecibas
viedokla, var atzit, ka taja ir uzskaititi konkréti IekSlietu ministrijas iestaZu amatiem — /amats/s, izmekléSanas
/amats C/. Arl ieverojot vesturiskos apstaklus, kados S1 norma ir radita, ir pietiekams pamats uzskatit, ka S1s normas
jéga ir bijusi noteikt konkrétus amatus, kuros nostradatais vai nodienétais laiks ir ieskaitams izdienas staza, kas dod
tiesibas uz prokurora izdienas pensiju, ka norma izstradata ar mérki aizsargat tieSi bijusa Iekslietu ministrijas
sistema ietilpusa IzmekléSanas departamenta izmeklétaju, struktiirvienibu priekSnieku un vinu vietnieku tiesibas uz
izdienas pensiju sakara ar $1s iestades likvideSanu un vinu parnakSanu uz prokuratiiru, ienemot prokurora amatu.

Prokuroru izdienas pensijas institiits tika ieviests ar 1994. gada 1. juliju, kad stajas speka Prokuratiiras
likums un tika 1stenota prokuratiiras reorganizacija. Lidz tam speka esoSaja likuma “Par prokurora uzraudzibu
Latvijas Republika” tada nebija.

Vienlaikus ar prokuratiiras reorganizaciju tika arl reorganizets un 1995. gada likvidéts IekSlietu ministrijas
sistema ietilpstoSais IzmekléSanas departaments. Personam, kas Saja departamenta ienéma izmeklétdja amatu,
vienlaikus saglabajot vinu iegiitas tiesibas uz izdienas pensiju, tika nodroSinata iespéja uz atvieglotiem
noteikumiem, pariet stradat uz prokuratiiru. Taja pat laika Sadas tiesibas netika nodroSinatas Valsts policijas
struktiirvienibas stradajoSiem inspektoriem, izzinas izdaritajiem, kuri cita starpa arl bija pilnvaroti veikt
izmekleSanas darbibas.

Generalprokuratiira atzimé, ka Prokuroru izdienas pensiju likums tika pienemts 1999. gada 13. maija (stajas
speka no 2000. gada 1. janvara), tas ir laika, kad jau bija likvidéts Iekslietu ministrijas IzmekléSanas departaments,
kura izmekléSanas darbibas veica personas, kas ienéma izmeklétaja amatu, bet Prokuratiiras likuma Parejas
noteikumos jau vairak ka piecus gadus bija paredzétas Sa departamenta bijuSo izmeklétaju ka prokuroru izdienas
pensiju pretendentu garantijas.

No Prokuratiiras likuma pienemsanas briZa, stridus perioda un lidz pat 2010. gada 31. decembrim saskana ar
sa likuma 55. panta otro dalu bija noteikts, ka prokurora izdienas pensiju pieskir tikai tam personam, kas prokuroru
un tiesneSu vai izmeklétaju amatos kopuma nostradajusas ne mazak ka 20 gadus, savukart Prokuratiiras likuma
Parejas noteikumu 2. punkta tika noteikts, ka personas, kuras IeksSlietu ministrijas IzmekléSanas departamenta
reorganizacijas rezultata pariet stradat uz prokuratiiru un kuram Iidz IekSlietu ministrijas darbinieka izdienas
pensijas sanemsSanai ir palikusi ne vairak ka pieci gadi, saglaba tiesibas uz Sis pensijas sanemSanu. Tapat Saja
punkta tika noteikts arl tas, ka Sim personam darba staza, kas dod tiesibas uz prokurora izdienas pensiju, ieskaita art
IekSlietu ministrijas sisttma izmeklétaja amata nostradato laiku. Prokuratiiras ieskata Prokuroru izdienas pensiju
likuma 3. panta pirmas dalas 1. punkts nesaraujami ir saistits ar Prokuratiiras likuma Parejas noteikumu 2. punktu,
it 1paSi nemot vera faktu, ka bijuSie prokuratiiras izmeklétdji, kuriem prokuratiiras reorganizacijas rezultata
izmeklétaja amata nostradata laika ieklauSanu prokurora izdienas pensija garantéja Prokuratiiras likuma 55. panta
otra dala, tika ieklauti Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 2. punkta ka prokuratiiras atestétie
darbinieki amatos, kadi bija noteikti prokuratiiras iestadés lidz 1994. gada 1. oktobrim.

Ir apSaubama iespéja, ka tulkojot Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punktu
tadejadi, ka ar terminiem “izmeklétaja amats”, “izmekléSanas struktiirvienibas priekSnieka vai priekSnieka
vietnieka amatus” var saprast jebkuru amatu, kuru ienemot persona ir bijusi pilnvarota veikt izmekléSanas darbibas,
Sis normas meérkis nevar bt taisnigs pats par sevi sakara ar to, ka ir aprobeZots ar struktirvienibas padotibu
IekSlietu ministrijai. Ta, pieméram, pilnvarotas veikt izmekléSanas darbibas ir arl amatpersonas no Militaras
policijas, leslodzijuma vietu parvaldes, Korupcijas novérSanas un apkaroSanas biroja vai Nodoklu un muitas
policijas parvaldes, kas nav Iekslietu ministrijas iestades, Iidz ar ko vinu attiecigajos amatos nodienétais laiks
nevarétu tik ieskaitits prokuroru izdienas staza. Ja likuma normas taisnigs meérkis biitu bijis aizsargat personu, kuras
ir ienémusas gan izmeklétaja amatu, gan citus amatus, kuros personas ir pilnvarotas veikt izmekléSanas darbibas,
visticamak likuma nebiitu ieklauta un saglabata norade par Iekslietu ministriju.



Ieverojot iepriekS minéto, prokuratiiras ieskata pieteicéja dienests /amats B/ un /amats/ no 1998. gada 18.
augusta Iidz 2000. gada 29. maijam nebiitu ieskaitams prokuroru izdienas staZza saskana ar Prokuroru izdienas
pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punktu ka izdienas periods IekSlietu ministrijas iestades izmeklétaja,
izmekleSanas struktiirvienibas prieksSnieka vai priekSnieka vietnieka amatos.

[12] Tiesa, izvertejot administrativas lietas materialus un tiesibu normas, norada turpmako.

[12.1] Ka pamatoti noradits Generalprokuratiiras atzinuma, Prokuroru izdienas pensijas institiits tika
ieviests ar 1994. gada 1. jiliju, kad stajas speka Prokuratiiras likums (likums pienemts 1994. gada 19. maija) un
tika Tstenota prokuratiiras reorganizacija. Lidz tam speka esoSais likums “Par prokurora uzraudzibu Latvijas
Republika” to neparedzéja. Prokuratiiras likuma 55. panta otra dala, kas bija speka lidz 2010. gada 31. decembrim,
noteica, kaizdienas pensiju pieskir tikai tam personam, kas prokuroru un tiesnesu vai izmeklétaju amatos kopuma
nostradajusas ne mazak ka 20 gadus. Speka esoSaja redakcija 55. pants noteic, ka prokuroru izdienas pensiju
pieskirSanas pamatu, ka arl izdienas pensiju pieSkirSanas, aprékinaSanas un izmaksas kartibu nosaka ipaSs likums,
proti, Prokuroru izdienas pensijas likums.

Ar prokuratiiras reorganizaciju tika arl reorganizéts un 1995. gada 1. oktobr1 likvidéts IekSlietu ministrijas
sistéma ietilpstoSais [zmekléSanas departaments.

Prokuratiiras likuma Parejas noteikumu 2. punkts no likuma pienemsanas briZza noteic, ka personas, kuras
Iekslietu ministrijas IzmekléSanas departamenta reorganizacijas rezultata pariet stradat uz prokuratiiru un kuram
11dz Iekslietu ministrijas darbinieka izdienas pensijas sanemsanai ir palikusi ne vairak ka pieci gadi, saglaba tiesibas
uz $1s pensijas sanemsanu. SIm personam darba staza, kas dod tiesibas uz prokurora izdienas pensiju, ieskaita ari
Iekslietu ministrijas sistéma izmeklétaja amata nostradato laiku. Ja prokuroram vienlaikus rodas tiesibas gan uz
prokurora izdienas pensiju, gan lekslietu ministrijas darbinieka izdienas pensiju, vins ir tiesigs sanemt tikai vienu
izdienas pensiju péc paSa izvéles. No minéta secinams, Prokuratiiras likuma Parejas noteikumu 2. punkts paredz, ka
tieSi personu, kuras IekSlietu ministrijas IzmekléSanas departamenta reorganizacijas rezultata pargaja stradat uz
prokuratiiru, izmeklétaja amata nostradato laiku ieskaita darba staza, kas dod tiesibas uz prokurora izdienas pensiju.

Vienlaikus tiesa konstaté, ka Prokuroru izdienas pensiju likuma 2. panta treSa dala noteic, ka tiesibas uz
izdienas pensiju ir prokuroram, kurs IeksSlietu ministrijas IzmekleSanas departamenta 1995. gada reorganizacijas
rezultata saskana arProkuratiiras likuma parejas noteikumu 2. punktu pargajis stradat uz prokurattiru un kuram lidz
IekSlietu ministrijas darbinieka izdienas pensijas sanemsSanai bija palikuSi ne vairak ka pieci gadi péc izdienas
pensijas pieSkirSanai nepiecieSama laika nostradasanas prokurora amata. Savukart Prokuroru izdienas pensiju
likuma 3. pants noteic izdienas staZza aprékinaSanu, proti, panta pirma dala paredz, ka izdienas staza, kas dod
tiesibas uz izdienas pensiju, ieskaita: 1) prokurora vai tiesneSa amata nostradato vai IekSlietu ministrijas iestadés
izmeklétaja, izmekléSanas struktiirvienibas priekSnieka vai priekSnieka vietnieka amata nodienéto laiku; 2) laiku,
kas nostradats prokuratiiras atestéto darbinieku amatos, kadi bija noteikti prokuratiiras iestadées lidz 1994. gada 1.
oktobrim.

No minétam tiestbu normam konstatéjams, ka likumdevéjs Prokuroru izdienas pensiju likuma vienlaikus
lieto divus daZadus terminus - “IekSlietu ministrijas [zmekléSanas departaments” un “Iekslietu ministrijas iestades
izmeklétaja, izmekleSanas struktiirvienibas priekSnieka vai priekSnieka vietnieka amats#” un, tiesas ieskata,
Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punkta apzinati nav saSaurinajis amatpersonu loku un
nav noteicis, ka tieSi IeksSlietu ministrijas IzmekléSanas departamenta izmeklétaja, izmekléSanas struktiirvienibas
priekSnieka vai priekSnieka vietnieka amata nodienéto laiku ieskaita izdienas staza, kas dod tiesibas uz izdienas
pensiju, bet So normu ir attiecindjis arl uz citiem IekSlietu ministrijas iestades izmeklétaja, izmekléSanas
struktiirvienibas priekSnieka vai priekSnieka vietnieka amata diengjoSiem.

[12.2] Prokuroru izdienas pensiju likums ir pienemts 1999. gada 13. maija un stajas speka 2000. gada 1.
janvarl.

Attiecigais Prokuroru izdienas pensiju likuma reguléjums attiecas uz laika posmiem, kad speka bija gan
Latvijas Kriminalkodeksa normas, gan Kriminalprocesa likums, tatu Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. pants
kops ta pienemsSanas netika grozits.


https://likumi.lv/ta/id/57276-prokuraturas-likums

[12.3] Lidz 1994. gada 22. junija grozijumiem Latvijas Kriminalprocesa kodeksa, kas stajas speka 1994.

b AN {

gada 1. oktobri, Latvijas Kriminalprocesa kodeksa pastavéja termini “izmeklétajs” “izmekléSanas struktiirvienibas

priekSnieks”, “izzinas izdaritajs”, “izzinas iestade”. Latvijas Kriminalprocesa kodeksa 126. panta tika noteikts, ka
iepriekSejo izmekleSanu izdara prokurattiras un iekslietu iestazu izmeklétaji.

Savukart ar minetiem grozijumiem citastarp tika izslégts 43., 44., 44.'n un 44.’n pants. Minétie panti
noteica terminu “izmeklétajs” un ta pilnvaras, ka arl terminu “izmekléSanas struktiirvienibas prieksSnieks” un ta
pilnvaras. Latvijas Kriminalprocesa kodeksa 43. pants noteica, ka iepriek3ejo izmekleSanu kriminallietas izdara
prokuratiiras izmeklétdji un valsts droSibas iestazu izmeklétaji savas kompetences robeZzas. Latvijas
Kriminalprocesa kodeksa 44. panta pirma dala noteica, ka, izdarot iepriekSéjo izmekléSanu, izmeklétajs visus
lemumus par izmekléSanas virzienu un izmekléSanas darbibam pienem patstavigi, iznemot gadijumus, kad likuma
prasita prokurora sankcija, un ir pilnigi atbildigs par So lemumu likumigu un savlaicigu izpildi. Savukart minéta
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sakt iepriekSejo izmekleéSanu, nenogaidot, kameér izzinas iestade izpilda Sa kodeksa 118. panta paredzétas darbibas.

Latvijas Kriminalprocesa kodeksa 45. pants noteica, ka izzinu kriminallietas izdara amatpersonas, kuras tam
pilnvarojusi 3a kodeksa 116. panta minéto izzinas iestaZu priekSnieki vai vinu vietnieki. Savukart kodeksa 117.
pants noteica izzinas iestazu pienakumus, kodeksa 118. pants noteica izzinu iestaZu pilnvaras lietas, kuras

v—.—

izmekleSana nav obligata.

No minéta secinams, ka pec 1994. gada 22. jiinija grozijumiem Latvijas Kriminalprocesa kodeksatermins
“izmekletajs” Latvijas Kriminalprocesa kodeksa vairs nepastavéja. Ar 1994. gada 22. junija grozijumiem Latvijas
Kriminalprocesa kodeksa 117. pants noteica izzinas iestades pienakumus, proti, policijas pienakums pirmstiesas
izmekléSana ir: 1) izskatit pieteikumus par noziegumiem un ierosinat kriminallietas vai atteikties tas ierosinat; 2)
veikt nepiecieSamos pasakumus, lai noskaidrotu nozieguma izdariSanas apstaklus un saglabatu nozieguma
izdariSanas pédas; 3) Saja kodeksa noteiktaja kartiba, ka ari ievérojot citos likumos noteiktas normas, veikt
nepiecieSamas izmekléSanas darbibas un kriminalas mekléSanas pasakumus, lai noskaidrotu personas, kas
izdarljuSas noziegumu; 4) izpildit prokurora, tiesas (tiesneSa) dotos uzdevumus lietas, kas ir prokurora, tiesas
(tiesneSa) lietvediba, arl izdarit izmekléSanas darbibas, veikt apsiidzéto un tiesdjamo meklesanu. Sie uzdevumi
izzinas iestadei ir obligati.

Latvijas Kriminalprocesa kodeksa ar 1998. gada 14. oktobra grozijumiem, kas stajas speka 1999. gada 1.
aprili, izzinas izdaritajam tika noteikti konkréti pienakumi un pilnvaras (Latvijas Kriminalprocesa kodeksa 45. un

45.1 pants). Latvijas Kriminalprocesa kodeksa 45. panta pirma dala noteica, ka izzinas izdaritajs ir valsts
amatpersona, kuru noteikta kartiba ir iecélusi valsts policija vai cita valsts institiicija, kam ar likumu ir noteiktas
izzinas iestades tiesibas, un kuras pienakums ir veikt pirmstiesas izmekleSanu Saja kodeksa noteiktaja kartiba.
Savukart minéta panta piekta dala noteica, ka izzinas izdaritaja pienakums ir nodroSinat kriminallieta pienemto
lemumu likumibu, izmekléSanas darbibu savlaicigu veikSanu, ka ari sava lietvediba pienemtas kriminallietas atru,
pilnigu, vispusigu un objektivu izmekléSanu. Latvijas Kriminalprocesa kodeksa 46. panta pirmas dalas 1. un 2.
punkts noteica, ka izzinas izdaritajam ir tiesibas savas piekritibas ietvaros ierosinat kriminallietu un veikt
nepiecieSamas pirmstiesas izmekléSanas darbibas Saja kodeksa noteiktaja kartiba, 1idz tiek noskaidrota persona, kas
saucama pie kriminalatbildibas, un iegiiti pietiekami pieradijumi kriminalvajaSanas uzsak3anai; patstavigi pienemt
visus lemumus par izzinas virzibu un izmekléSanas darbibu veikSanu, iznemot Saja kodeksa noteiktos gadijumus,
kad nepiecieSams tiesneSa lemums vai prokurora piekriSana.

[12.4] Termini “izmeklétajs” un “izmekléSanas iestade” tika atjaunoti ar 2005. gada 21. aprili pienemto
Kriminalprocesa likumu, kas stajas spéja 2005. gada 1. oktobrl, un ar So datumu zaud€ja speku Latvijas
Kriminalprocesa kodekss. Kriminalprocesa likuma vairs neparedzéja un arl Sobrid neparedz terminus “izzinas
izdaritajs” un “izzinas iestade”. Savukart Kriminalprocesa likuma Parejas noteikumu 9. punkts noteic, ka
normativajos aktos lietotie termini “izzinas iestade” un “izzinas izdaritajs” lidz So aktu redakcijas pakapeniskai
precizeéSanai turpmak saprotami ka termini “izmekléSanas iestade” un “izmeklétajs”.



Tacu, kad tika pienemts Prokuroru izdienas pensiju likums, termins “izmeklétajs” Latvijas Kriminalprocesa
kodeksa nepastavéja, un attiecigi arl nepastavéja tads amats, bet izmekléSanu citastarp veica izzinas izdaritajs un
izzinas iestades. Tadejadi, tiesas ieskata, ja likumdevejs biitu gribgjis noteikt, ka gan Iekslietu ministrijas iestades
izmeklétaja, izmekléSanas struktiirvienibas priekSnieka vai prieksSnieka vietnieka amata nodienéto laiku, gan visu
amatpersonu (izzinas izdaritaju), kas veic izmekléSanu, nodienéto laiku ieskaita izdienas staza, kas dod tiesibas uz
izdienas pensiju, tad Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punkta netiktu noraditi konkréeti
amati, proti, IekSlietu ministrijas iestazu izmeklétajs, izmekléSanas struktiirvienibas prieksSnieks vai priekSnieka
vietnieka amats, kuri uz to bridi nepastavéja un ari tiesibu normas netika lietoti ka termini.

No minéta tiesa atzist, ka likumdevéjs Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punkta ir
noteicis tieSi konkrétus amatus un amatu piederibu konkrétai iestadei (IekSlietu ministrijas iestaZzu izmeklétajs,
izmekleSanas struktirvienibas prieksnieks vai priekSnieka vietnieks), kas tiesas ieskata ir attiecinams uz periodu
Iidz 1994. gada 22. jinija grozijumiem Latvijas Kriminalprocesa kodeksa. Lidz minétiem grozijumiem (arl péec
grozijumiem, jo termins “izmekléSanas iestade” ari tika izslégts no Latvijas Kriminalprocesa kodeksa) Latvijas
Kriminalprocesa kodeksa nebija noteiktas citas iestades, tikai iekSlietu iestades, kas veica izmekléSanu.

Tiesas ieskata minéto netieSi arl apstiprina Ministru kabineta 2010. gada 29. junija noteikumi Nr. 601
“Noteikumi par Iekslietu ministrijas sistémas iestaZzu un leslodzijuma vietu parvaldes amatpersonu ar specialajam
dienesta pakapém amatiem atbilstoSajam augstakajam specialajam dienesta pakapem#” (turpmak — noteikumi Nr.
601), kas zaudéja speku 2017. gada 1. janvari, un kuri noteicalekSlietu ministrijas sistémas iestazu un Ieslodzijuma
vietu parvaldes amatpersonu ar specialajam dienesta pakapeém amatiem atbilstoSas augstakas specialas dienesta
pakapes (pielikums). Minéto noteikumu pielikuma citastarp tika uzskaititi IekSlietu ministrijas sistémas iestazu un
Ieslodzijuma vietu parvaldes amati un attiecigajam amatam tika noradita augstaka speciala dienesta pakape. Amats
“izmeklétajs” nebija noradits.

Savukart Ministru kabineta 2016. gada 13. decembra noteikumi Nr. 810 “Noteikumi par IekSlietu
ministrijas sistémas iestaZzu un Ieslodzijuma vietu parvaldes amatpersonu ar specialajam dienesta pakapém amatu
klasifikaciju” (turpmak — noteikumi Nr.810), kas stajas spéka 2017. gada 1. janvarl, nosaka vienotu Iekslietu
ministrijas sistemas iestaZu un leslodzijuma vietu parvaldes amatpersonu ar specialajam dienesta pakapém amatu
klasifikacijas sistemu un amatu klasificéSanas kartibu, amatu katalogu, ka arl amatiem noteiktas augstakas specialas
dienesta pakapes un atbilstosas méneSalgu grupas. Amatu klasifikacijas sistéma ir apkopotas un klasificétas amatu
saimes iestades, ka arT aprakstitas attieciga amata veicéju pamatfunkcijas.

Noteikumu Nr. 810 1. pielikuma “Iekslietu ministrijas sistemas iestazu un leslodzijuma vietu parvaldes
amatpersonu ar specialajam dienesta pakapém amatu katalogs” amatpersonu amatos nav noradits amats
“izmekléetajs”, tacu 31. saimé “Ieslodzijuma vietu parvaldes kriminalizmekléSana” ir noraditi amati “Galvenais
inspektors (galvenais izmeklétajs)” un “Vecakais inspektors (vecakais izmeklétajs)”. Vienlaikus ir secinams, ka
vairakiem amatiem ir noteikta izmekléSanas funkcija, pieméram, galvenajam inspektoram, vecakajam inspektoram,
inspektoram, tai skaita arl 31. saimé “leslodzijuma vietu parvaldes kriminalizmekléSana” noraditajiem amatiem
“Galvenais inspektors (galvenais izmeklétajs)” un “Vecakais inspektors (vecakais izmeklétajs)”. Vairakiem
amatiem pie funkcijam arl tiek noradits termins “izmeklétajs”, kas tiesas ieskata tiek lietots, lai noraditu uz
konkréta amata veicamo funkciju - izdarit izmekléSanas izdariSanu kriminalprocesa, nevis nosaka amatu ka tadu.

No minéta secinams, ka amats “izmeklétajs” vismaz no 2010. gadalekslietu ministrijas sistémas iestades un
Ieslodzijuma vietu parvaldé vairs nepastav, bet vairakas amatpersonas veic izmekléSanas funkcijas.

Saja sakara ir ari uzsverams, ka tiesa piekrit Generalprokuratiiras viedoklim, ka, tulkojot Prokuroru izdienas
pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punktu tadejadi, ka ar terminiem “izmeklétaja amats”, “izmekléSanas
struktirvienibas priekSnieka vai prieksSnieka vietnieka amatus™ var saprast jebkuru amatu, kuru ienemot persona ir
bijusi pilnvarota veikt izmekléSanas darbibas, minétas tiestbu normas mérkis pats par sevi nevar biit taisnigs un
vienlidzigs pret personam, kas ir vienados un salidzinamos apstaklos, jo ir aprobeZots ar struktirvienibas padotibu
Iekslietu ministrijai. Jo kops Kriminalprocesa likuma pienemsanas 2005. gada izmekleSanas darbibas ir pilnvarotas
veikt arT amatpersonas no Militaras policijas, Ieslodzijuma vietu parvaldes, Korupcijas novérSanas un apkaroSanas
biroja vai muitas iestadém, kas nav IekSlietu ministrijas iestades. Lidz ar ko vinu attiecigajos amatos nodienétais
laiks, veicot izmekléSanas darbibas, nevarétu tik ieskaitits prokuroru izdienas staza. Ja likuma normas taisnigs



merkis bitu bijis aizsargat personu, kuras ir ienémusas gan izmeklétaja amatu, gan citus amatus, kuros personas ir
pilnvarotas veikt izmekléSanas darbibas, visticamak likuma nebiitu ieklauta un saglabata norade par IekSlietu
ministriju.

Tadgjadi tiesa atzist, ka konkrétaja gadijuma Prokuroru izdienas pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1.
punkta noraditais amata nosaukums “izmeklétajs”, nevis amatpersonu funkcijas un pienakumi, ir noteicoSais.
Savukart pieteicejs perioda no 1998. gada 18. augusta lidz 2000. gada 29. maijam ir diengjis /amats B/, /amats/,
nevis izmeklétaja amatos.

Konkrétaja gadijuma nepastav pamats sikak analizét un salidzinat izmeklétaja un izzinas izdaritajan
pienakumus, jo Saja gadijuma tam nav izskiroSas nozimes.

[13] Tiesa piekrit agentiiras viedoklim, ka pieteicéja minétais Senata 2016. gada 20. aprila spriedums lieta
Nr. SKA-241/2016 (A420327413) nav attiecinams uz konkréto gadijumu. Saja sprieduma tika noteikts, ka, ja
persona pirms iecelSanas prokurora amata, bet uz cita tiesiska pamata, pieméram, darba Iiguma pamata, faktiski ir
jau uzsakusi patstavigi pildit un pildijusi prokurora amata pienakumus, nav pamata $adi nostradato laiku nenemt
véra izdienas staza.

Arl pieteicéja atsauce uz Senata 2019. gada 26. novembra spriedumu lieta Nr. SKA-1387/2019
(A420322017) nav attiecinama uz konkréto gadijumu, jo ir atSkirigi lietas apstakli. Saja sprieduma atzits, ka darbs
uz liguma pamata IekSlietu ministrijas IzmekléSanas departamenta IzmekléSanas parvalde izmeklétaja amata ir
pielidzinams dienestam IekSlietu ministrijas IzmekléSanas departamenta [zmekléSanas parvalde izmeklétaja amata,
kaut arT personai vél nebija pieskirta dienesta pakape. Savukart, ka pamatoti norada agentiira, pieteicgjs ir bijis
inspektora amata, kuru likumdeveéjs nav noteicis ka prokurora izdienas staza ieskaitamo periodu.

[14] Nemot vera ieprieks noradito, tiesa atzist, ka IekSlietu ministrija savas izzinas ir kltidaini noradijusi, ka
stridus periods, kad pieteicgjs ir dien€jis /amats B/, /amats/ amatos, ir ieskaitams pieteic€ja izdienas staza, kas dod
tiesibas uz izdienas pensiju ka izdienas periods IekSlietu ministrijas iestadés izmeklétaja, izmekléSanas
struktiirvienibas prieksnieka vai priekSnieka vietnieka amatos. Savukart agentiira pamatoti nav ieklavusi stridus
periodu pieteicéja izdienas staza.

Lidz ar to pieteicéja izdienas staza nav ieklaujams /amats B/, /amats/ amatos nodienétais periods no 1998.
gada 18. augusta lidz 2000. gada 29. maijam.

[15] AtbilstoSi administrativo tiesu judikatiirai, kas veidojusies, ievéerojot ari Eiropas Cilvektiesibu tiesas
praksi, tiesai ir pienakums argumentét spriedumus, bet tas nav saprotams ka prasiba detalizéti atbildét uz jebkuru
argumentu. TiesneSiem ir jauzklausa argumenti, bet viniem nav pienakums detalizéti atrunat jebkuru iesniegumu
vai skaidri atbildet uz jebkuru paskaidrojumu. Tiesai ir atlauts izvertet argumentus, kurus ta uzskata par
nozimigiem no tiesibu viedokla. Tikai tad, ja tiesa nav analizéjusi kadu butisku vai izSkiroSu argumentu, ir
konstatéjams parkapums. Tas, cik daudz spriedums ir jaargumenté, atkarigs no lietas apstakliem (Senata 2006.
gada 12. septembra sprieduma lieta Nr. SKA-280/2006 8. punkts).

Tadejadi tiesa Saja sprieduma neatruna visus procesa dalibnieku noraditos argumentus, ka vien tos, kuriem
ir butiska nozime izskatamaja lieta.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251. pantu, 289.-290. pantu un 291. panta pirmo dalu,
Administrativa rajona tiesa

nosprieda

noraidit/Persona A/ pieteikumu parlabveliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru tiktu parrekinata /Persona
A/ pieskirta izdienas pensija, izdienas staza ieklaujot/amats B/, Kriminalpolicijas /amats/ amatos nostradato periodu
no 1998. gada 18. augusta lidz 2000. gada 29. maijam.



Spriedumu var parstudzet Administrativaja apgabaltiesa viena meneSa laika no sprieduma sastadiSanas
dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Rézeknes tiesu nama.

Tiesnesis S. Linkevics



