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Lietas arhiva Nr. C-0649-14

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Talsos 2014.gada 25.julija

Talsu rajona tiesa

tiesnese lize Valbaka,
izskatot rakstveida procesa /pers. A/ fiziskas personas maksatnespéjas procesa pieteikumu,

konstateja:

2014.gada 17 jllija tiesa sanemts /pers. A/ (turpmak — pieteicéja) fiziskas personas maksatnespéjas procesa pieteikums.

Pieteikuma pieteicéja norada, ka no 2005.gada 21.jinija I"dz2007.gada 8.martam stradajusi uznémuma SIA “/Nosaukums/",
sanémusi darba algu vidéji 350 EUR apméra ménesT pirms nodok|u nomaksas. levérojot, ka darba alga bija pietiekami liela, pemot
véra dzivesbiedra /pers. C/, kur$ stradajis par talbraucéju, ienakumus, kuri vidéji ménesrt sastadijusi 1200 EUR, nolémusi iegadaties
dzZivokli ar adresi/adrese A/. Naudas [dzeklus 16 000 Ls apméra dzivokla iegadei vinai aizdewusi AS ,,SEB banka", par ko
2006.gada 21.aprill noslégts hipotekara kredita lgums (2008.gada 25.aprili parstrukturizéts). Saistibu nodrosinasanai pret AS ,,SEB
banka" dzivesbiedrs devis galvojumu. 2007.gada 8.marta izbeigusi darba attiecibas ar SIA ,,/Nosaukums/" un uzsakusi stradat
uznémuma SIA “/Nosaukums/", kur sanémusi darba algu vidéji 450 EUR apméra ménesi pirms nodoklu nomaksas. SIA
,»/Nosaukums/" nostradajusi lldz 2008.gada augusta ménesim, kad uznémumam sakusas finansialas problémas un bijusi spiesta
partraukt darba attiecibas. 2009.gada sakuma SIA ,,/Nosaukums/" filidle Liepaja tikusi likvidéta. 2008.gada beigas uzsakusi darbu
VAS ,,/Nosaukums/™, kur sanémusi darba algu vidéji 380 EUR apméra ménesi pirms nodok|u nomaksas. 2009.gada valsti iestajas
visparéja ekonomiska lejupsiide un tas ietekmé 2010.gada sakuma vinas darba alga samazinata no vidéji 380 EUR uz 350 EUR
apméra ménesi pirms nodok|u nomaksas. Papildus darba algas samazinajumam, 2010.gada sakuma vinu pametis arT dzZivesbiedrs,
tadéjadi palikusi viena ar kopigi uznemtajam kreditsaistibam un, ievérojot minéto, sakusas lielas finansialas grafibas, vairs nav spéjusi
pilnvértigi segt ikménesa kredita maksajumus. Pieteicéja papildus norada, ka viena audzinajusi meitu /pers. E/, kas prasijis lielus
izdevumus. Maksajumu kavéjumu dé| visi kreditori aprékinajusi lielus igumsodus un likumiskos nokaveéjuma procentus, ka rezultata
paradu summas ir pieaugusSas gandriz divas reizes. Gandriz visi kreditori ir vérsuSies tiesas ar prasibam par paradu piedzinu, ka
rezultata péc tiesvedibu pabeigSanas pie zvérinatas tiesu izpilditdjas Ineses BoZes ieviestas vairakas izpildu lietas. Nekustamais
Tpasums, kuru iegadajusies hipotekaraja kredma, ir pardots izsolé un atlikust pardda summa izpildu lietas ietvaros sastada 27 891,50
EUR. Sobrid, stradajot VAS ,,/Nosaukums/", sanem mainigu darba algu vid&ji 300 EUR apméra ménesT pirms nodok|u nomaksas. k
ménesi dzivok|a Tre izmaksa 70 EUR, komunalie maksajumi 100 EUR un partika 100 EUR ménest. Péc visu ikméneSa maksajumu
veikSanas nereti pari paliek 10 EUR, ar kuriem nespéj segt saistibas, kas kopa parsniedz 33 000 EUR. Saskana ar darba devéja
sniegto informaciju ldz 2014.gada augusta beigdm bis ka nodalas vaditaja VAS ,,/Nosaukums/" un sanems darba algu vidgji 300
EUR, savukart, no 2014.gada septembra bis iespéja stradat tikai uz pusslodzi un sanemt darba algu tikai 170 EUR péc nodok|u
nomaksas, jo darba devéjs nevar nodro$inat pilnu darba slodz. Sada situacija nokluvusi tiesi faktisko apstaklu mainas dél, proti, kad
uznémusi saistibas, vinas un dzivesbiedra kopéjie ienakumi sastadia vidéji 1600 EUR apméra ménesi, bet Sobrid ienakumi ir
samazinajuSies un no 2014.gada septembra méneSa samazinasies vél vairak, jo bls iesp&jams stradat tikai uz pusslodzi. Tadégjadi
izveidojudas paradu saistibas, kuras nevar no saviem ienakumiem nosegt, ka ari saistibas turpina pieaugt, jo tiek papildus aprékinati
lgumsodi un likumiskie nokavéjuma procenti. Lidz ar to vélas Tstenot fiziskas personas maksatnespéjas procesu, lai savu iespéju
robeZas segtu savas saistibas un tiktu atbrivota no nesegtajam saistibam, kuram lidzek|u nepietiek. AtbilstoSi Civilprocesa likuma
363.panta pirmas dalas 3.punkta noteiktajam, pieteicéja noradiusi visu neizpildito saistibu kop&jo summu: 1) AS ,,SEB banka” péc
2008.gada 25. aprila hipotekara kredita lguma Nr.LT06139 — 27891,50 EUR; 2) AS ,,Citadele banka" péc 2011. gada 27.janvara
aizdevuma ligums esoSo saistibu parstrukturizéSanai — 2178,90 EUR; 3) Liepadjas pilsétas domei nesamaksatais nekustama
Tpasuma nodoklis — 26,84 EUR; 4) UAB ,,GELVORA", filidle Latvija péc 2006.gada 20.novembra Ego kartes lgums Nr.06-132656-
EG - 138,78 EUR; 5) komunalo maksajumu parads adresé /adrese/ péc 2014.gada 10.aprila rékina Nr.44-.14.04 — 2784,83 EUR.
Lidz ar to visas kopéjas saistibas, kuram iestajies saistibu izpildes termins, kopa sastada 33 020,85 EUR, kas var nedaudz mainties
atkarba no blakus prasjumu — ligumsodu, nokavéjuma naudu summam. AtbilstoSi Civilprocesa likuma 363.panta pirmas dalas
4.punktd noteiktajam, norada, ka uz pieteikuma iesniegSanas dienu nav saistibas, kuru izpildes termins iestasies gada laika.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 363.panta pirmas dalas 5.punkta noteiktajam noradits: 1) nekustamais paSums péc adreses /adrese
A/, ko apliecina 2014.gada 29.aprila LR Tieslietu ministrijas tiesu un zemesgramatu departamenta véstule; 2) nav registréti
transportiidzekli; 3) nav registrétas kapitaldalas, ko apliecina 2014.gada 29.aprila LR Uznémumu registra izzina; 3) ir skaidras naudas
uzkrajumi 640 EUR, kas iemaksati VAS ,,/Nosaukums/" kontd administratora atlidzZibas seg$anai; 4) lauliba nav registréta, lidz ar to



nav laulato kopmantas uz kuru bdtu vérSami kreditoru prasjumi. Citas mantas, kas atsavinama kreditoru prasjumu segSanai,
pieteicéjas Ipasuma nav. AtbilstoSi Civilprocesa likuma 363.23panta pirmas dalas 6.punkta noteiktajam pieteicéja pazinojusi, ka vinas
fiziskas personas maksatnespéjas procesam nav piemérojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumi. Pieteicgja noradijusi, ka ir
LR registréta nodok|u maksataja (apliecina izzina no VID un VSAA), tadéjadi saskana ar Maksatnespéjas likuma 127.panta pirmo
dalu un likumu ,,Par nodokliem un nodevam" ir uzskatama par fiziskas personas maksatnespéjas procesa subjektu; ka nepastav
likuma “Maksatnespéjas likums" 130.panta noteiktie maksatnespéjas procesa pieméroSanas ierobezojumi: 1) nav pédgjo triju gadu
laika pirms fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludina$anas sniegusi apzinati nepatiesu informaciju saviem kreditoriem;
2) sanemto kreditu nav izlietojusi liguma neparedzétiem mérkiem; 3) nav péd€jo 10 gadu laika pirms fiziskds personas
maksatnespéjas procesa pasludinaSanas pasludinats fiziskas personas maksatnespéjas process, kura ietvaros ir dzéstas saistibas;
4) nav stajies speka kompetentas institlcijas nolémums kriminallietd, ar kuru konstatéts, ka bdtu izvairijusies no nodok|u samaksas
pédéjo piecu gadu laikad pirms fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludindSanas vai fiziskas personas maksatnespéjas
procesa laika. AtbilstoSi Maksatnespéjas likuma 129.pantapirmas dalas 1.punktam uz pieteicéju attiecinama minéta
maksatnespéjas procesa pazime: nav iespéju nokartot paradsaistibas, kuram iestdjies saistibu izpildes termini un paradsaistibas
kopa parsniedz 7114 EUR — tas ir 33 020,85 EUR apméra. AtbilstoSi Maksatnespéjas likuma 129.panta otrajai dalai un CPL
363.23panta otras dalas 2.punktam pieteicgja apliecinajusi, ka vinas riciba ir pietiekami lldzekli administratora vienreizéjas atlidzZbas
segSanai divu minimalo ménesalgu apméra. Pieteicéja, pamatojoties uz iepriek§ minéto un saskana ar Maksatnespéjas likuma 129.
un 130.pantu, Civilprocesa likuma 363.23 363.24 363.29, 363.27pantu, l0dz tiesu ierosinat maksatnespéjas procesa lietu un
pasludinat vinas — /pers. A/ fiziskas personas maksatnespéjas procesu. (skatt lietas 3.- 7.lapu)

Ar Talsu rajona tiesas tiesnese s 2014.gada 18.jllija lemumu fiziskas personas maksatnespéjas procesa pieteikums pienemts,
ierosinata civillieta, kuras izskatiSana nozZiméta rakstveida procesa septinu dienu laika no tas ierosinasanas.

2014.gada 22 julija tiesad sanemts VA ,,Maksatnespéjas administracija" priekslikums par administratora kandidata ieteikSanu, ar kuru
par paradnieces fiziskas personas maksatnespéjas procesa lietas administratori tiek ieteikta sertificéta administratore /pers. L/,
personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00365, adrese — adrese.

Tiesa, iepazinusies ar pieteikumu un tam pielikuma pievienotiem dokumentiem, atzist, ka /pers. A/ fiziskas personas maksatnespéjas
procesa pieteikums ir pamatots un apmierinams.

Pieteikuma noradts, ka iesniedz€jas finansiala situacija atbilst Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta prasibam, jo
vinai nav iespé€ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 7114 euro, ka uz
pieteikuma iesniegSanas bridi pieteicéjas paradsaistibas sastdda 33 020,85 euro, ka vinas ricba ir naudas lidzekli vienreizgjas
administratora atfidzZbas samaksai divu minimalo méneSalgu apmeéra, ka attiecba uz vinu nepastav Maksatnespéjas likuma
130.pantd minétie maksatnespéjas procesa ierobezojumi, ka vinas maksatnespéjas procesam nav piemérojami Padomes regulas
Nr.1346/2000 noteikumi. Lugts pasludinat vinas maksatnespéjas procesu.

Civilprocesa likuma 363.27panta otraja dala noteikts, ka tiesa pasludina fiziskas personas maksatnespéjas procesu, ja konstaté, ka
paradniekam ir maksatnespéjas procesa pazime un pédéjo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespéjas
process, kura ietvaros dzéstas saistibas, ka art ir pieradita naudas [dzek|u pietiekamiba administratora vienreiz€jas atlidzZibas
segSanai.

84 panta otraja dala noteikts, ka fiziskas personas maksatnespéjas procesa piemérosanas priek3noteikums ir lidzek|u pietiekamiba
administratora vienreizéjas atlidzZibas segSanai divu minimalo ménesalgu apméra.

Tiesa atzist, ka ar pieteikumam pievienotajiem dokumentiem pieradits, ka pieteicéjai /pers. A/ ir neizpilditas paradsaistibas, kuram
jau iestajusies izpildes termini, ir pret: AS SEB banka 27891,50 EUR apméra, ko apstiprina Latvijas Bankas 2014.gada 6.maija
parskats un Kurzemes apgabaltiesas iecirkna Nr. 2 zvérinatas tiesu izpilditdjas izzina (skatt lietas 13.-16., 17.1apas); AS “Citadele
banka” 2178,90 EUR apméra, ko apstiprina Latvijas Bankas 2014.gada 6.maija parskats un Kurzemes apgabaltiesas iecirkna Nr. 2
zvérinatas tiesu izpilditajas izzina (skatft lietas 13.-16., 17.1apas); Liepajas pilsétas domi 26,84 EUR apméra, ko apstiprina
Kurzemes apgabaltiesas iecirkna Nr. 2 zvérinatas tiesu izpilditajas izzina (skatt lietas 17.1apu); UAB GELVORA 138,78 EUR
apméra, ko apstiprina UAB GELVORA filidles Latvija izzina (skatt lietas 18.1apu); DZIB “/Nosaukums/” 2784,83 EUR apmeéra, ko
apstiprina 2014.gada 10.apria rékins 44-1404 (skatt lietas 19.1apu).

Tiesa secina, ka pieteicéjas saistiba pret AS SEB banka par parada 27891,50 EUR apméra jau parsniedz Maksatnespéjas likuma
noteikto 7114 euro minimalo paradsaistibu apméru, un nemams véra, ka pieteicéjai ir ari citas paradsaistibas.

konstatéjams, ka pieteicgjai ir naudas dzekl|i 640 euro apmeéra, kas nepiecieSami administratora vienreizéjas atlidzbas segSanai
divu minimalo méneSalgu apméra (320 euro). Minimala ménesalga no 2014.gada l.janvara noteikta 320 euro ménest (MK 2013.gada
27.augusta noteikumi Nr.665.).

Pieteicéja noradijusi un pievienojusi pieradijumus apstakliem, ka: vinai pieder nekustamais — dzivokla paSums /adrese A/, kadastra
Nr./numurs/ (skatt lietas 20.lapu); ka vinai ir naudas uzkrajums administratora atlidzZbas segSanai; ka peédéjo seSu ménesu laika bijusi
nodok|u maksataja Latvijas Republika un, ka strada VAS “/Nosaukums/” (skatt lietas 23., 24.- 26.lapu); ka nepieder transportlidzekli
(skatft lietas 21.lapu)

Pieteicéja noradiusi, ka laullba nav registréta. Noradijusi, ka nav citas mantas, ka vinai nav piemérojami Padomes regulas Nr.
1346/2000 noteikumi.

Tadéjadi konstatéjams, ka paradniecei ir maksatnespéjas pazime, jo vinai nav finansialu iespéju nokartot paradsaistibas, kuram
iestajies izpildes terming, un minétas paradsaistibas kopé&jais apmérs parsniedz Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas dalas |
.punkta paredzétos 7114 euro.



Parbaudot lietas materialus, tiesa nekonstaté Maksatnespéjas likuma 130.panta noraditos fiziskas personas maksatnespéjas
procesa piemérosanas ierobezojumus.

Lidz ar to tiesa secina, ka ir pamats pasludinat /pers. A/ fiziskas personas maksatnespéjas procesu, kurd saskana ar Civilprocesa
likuma 363.27panta treSo dalu par administratori iecelama Maksatnespéjas Administracijas ieteikta sertificétd administratore /pers.
L/ (skatt lietas 28.1apu), jo tiesas riciba nav pieradijumu, ka attieciba uz ieteikto administratora kandidati pastavétu Maksatnespéjas
likuma 20.panta noradtie ierobezojumi administratora pienakuma pildiSanai /pers. A/ maksatnespéjas procesam.

3.27

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.4/pantu, tiesa

nosprieda:

Apmierinat pers.A pieteikumu.
Pasludinat pers.A, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese B/, fiziskas personas maksatnespéjas procesu.

Par pers.A, personas kods /personas kods/, maksatnespéjas procesa administratori iecelt /pers. L/, personas kods /personas kods/,
sertifikata Nr.00365, adrese — adrese.

Spriedums stajas spéka nekavéjoties un nav parsidzams.

Tiesnese lize Valbaka
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