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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2018.gada 5.septembr1

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa
Sada sastava: tiesnese D.Kantsone
rakstveida procesa izskatfja civillietu STA “Intrum Latvia” vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. B/ par parada piedzigu.

AprakstoSa dala

Lindorff Oy Latvijas filiale (turpmak — prasttaja) 2017.gada 30.augusta tiesa c€lusi vienkarsotas procediiras prasibu pret /pers. B/ (turpmak —
atbildetaja) par naudas piedzmu, kura, pamatojoties uz Civillikuma 1., 1587., 1651., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1759., 1793., 1801., 1828,
1838., 1943.pantu, ludz tiesu:

1. piedzt no atbildétajas prastajas laba galveno paradu 1482,55 EUR, aizdevuma lietoSanas procentus 1000,78 EUR, likumiskos procentus
467,74 EUR, ligumsodu 148,25 EUR, ka arT visu tiesas izdevumus — valsts nodeva 358,71 un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 3,30 EUR;

2. apstiprindt prastajas tiesibas sanemt 6% gada no neapmaksata pamatparada summas par laiku no lietas izskafSanas dienas Iidz sprieduma
izpildei.

Prasitaja norada, ka2011.gada 6 janvari starp uznemumu AS “GE Money” (iepriek3jais nosaukums ‘RD LIZINGA GRUPA”, vélakais
nosaukuns — “MG Capital”, tagad€jais nosaukuns - SIA “AIZDEVUMS.LV”) (turpmak teksta — Cedents) un Lindorft Oy Latvijas filiali, (turpmak
teksta - prasitajs) tika noslegts Cesijas liguns, saskana ar kura nosacfjumiem prasitaja ieguva prasjuma tiesibas uz atbildétajas saistbam ar visam blakus
tiesbam

Prastajai tika cedets prasjums pret atbildétaju, kas sastav no pamatsummas parada 1341,94 LVL apmera un procentu parada 703,35 LVL
apmera. Papildus $im summam prasitaja atbilstosi iguma 1.2.punktam ir izmantojusi savas tiesibas aprekinat igumsodu un prasa arT igunmsoda samaksu
par nokavetiem maksajumiem, kurus atbildétajai bija javeic saskana ar Aizdevuma figuma noteikumiem un atmaksas grafiku.

Atbildetajas un cedenta starpa pastaveja saistiba, pamatojoties uz aizdevuma figumu Nr.1121398315.

Cedents no savas puses figunmu ir izpildijis un ar figuma noslegsanas dienu izsniedzis atbildétajai naudas aizdevum

Puses vienojas, ka lidz2012.gada 20.aprilim atbildetaja saskana ar liguma noradito grafiku 48 menesus veic atlikusas aizdevuma pamatsummas
1500,00 LVL un aizdevuma lietoSanas procentu 1176,85 LVL atmaksu. Saskana ar liguma grafiku ikméneSa maksajums ir 55,77 LVL.

Atbildetaja savas saistibas nav izpildjusi pienacigi. Atbildetajai neveicot apmaksu, ir sacies nokavejums, un ta sekas, pamatojoties uz figuma
noteikumiem paredz prasitajam tiesibas aprekinat un pieprast igumsodu 10% apmera no kménesa maks neapmaksatas summas par katru kimeneSa
maksajuma termina kavejum.

Prasttaja aprekinajusi un no atbildétajas pieprasa figumsodu, kurs ir aprobezots ar 10% no pamatparada un sastada 148,25 EUR apmera.

Saskana ar Civillikuma 1756. un 1759.pantu prasitaja uzskata, ka ir pamats piedzt no atbildétajas likumiskos procentus 467,74 EUR apmera par
laika perioda no 2012.gada 21.aprila idz 2017.gada 24.juljam.

2017.gada 9.oktobr tiesa sanemts prasitajas pieteikums par puses procesualo tiesbu parpensanu, kura noradis, ka Lindorff Oy Latvijas filiale
noslégusi uznémuma parejas ligamu ar SIA “Lindorff Latvia”, Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 77.panta pirmo dalu, prasitaja lidz tiesu aizstat
civillieta Nr. C32235117 Lindorff' Oy Latvijas filiales vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu prastaju ar tas tiesibu
parpeneju SIA “Lindorff Latvia”.

2018.gada 11.janvari no prasitaja sanemts pazinojurs, ka saskana ar 2017.gada 29.decembra Latvijas Republikas Uznémumu registra IEmumu
SIA “Lindorff Latvia” ir mainfjusi savu nosaukumu uz SIA “Intrum Latvia™.

Noteiktaja termina, ne ar1 idz civillietas izskatiSanas dienai atbildétaja paskaidrojumu tiesa nav iesniegusi.

Ta ka lietas dalibnieki nav ligusi lietas izskafiSanu tiesas s€d€, ka arT tiesa neuzskatfja par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, civillietu izskatita rakstveida procesa.

Motivu dala

Parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradijunmus un novertgjot prasibas pieteikuna noradtos argumentus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama, savukart pieteikuns par procesualo tiesibu pargensanu ir pamatots un apmierinans.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba.

Atbildetajam japierada savu iebildunu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus
Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverte pieradijumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota ar vispusigi, pilnigi un objekfivi
parbaudttiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzigas, kas balsfita uz logikas likumiem, zinatnes atzipam un dzvé gitiem noverojumiem

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.
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Lieta nav strida par to, ka saskana ar 2008.gada 10.aprili noslégto aizdevuma figumu Nr.1121398315 AS “GE Money” izsniegusi atbildétajai
fpers. B/ aizdevumu 1500,00 LVL (lietas 9.1apa).

Tiesa konstatg, ka puses ir vienojusas par darfjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliiku savstarp@ji saistties un saskana ar Civillikuma 1533.pantu
$is Tiguns uzskatams par galigi noslégtu un atzistams par spéka eso$u un pusém saistosu.

Lietas materialiem pievienots 2011.gada 1.jinjja cesijas iguns, ar kuru AS “GE Money” ka cedents cedé Somijas uzpémumam Lindorff Oy
prasjuma tiesibas pret aiznemeju /pers. B/, kas izriet no noslegta aizdevuma figuma Nr. 1121398315, tai skaitd saskana ar noslegta cesijas liguma
1.2.punktu nodod cesionaram prasjumus kopa ar visam pie ta piederigam un cesijas bridi pastavosam tiesbam, tai skaita, bet ne tikai kilas tiesias,
tiesibas pieprast figumsodu un/vai nokavejuma procentus, paradu piedzinas izdevumus, tiesaSanas un sprieduma izpildes izdevumus, ka ar citus
izdevumus, kas saisttti ar parada summas atgiSanu (lietas 11.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1793.panta 3.punktu prasfjumi no agraka kreditora uz jaunu var pariet ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darfjuma,
vienalga, vai kreditors to nosledzs vz likumiska pienakuma pamata, vai labprafigi.

Saskana ar Civillkuma 1801.pantu cesijas Iigumu starp prasgjuma atdevéju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru), var
noslegt jebkada forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasjuns versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vig§ neko par to nezina. Savukart
saskana ar Civillikuma 1805.pantu cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiesibam un uz $2 pamata rikoties ar prasjunmu, cedet to savkart
citamun izlietot to pret paradnieku.

Nemot vera, ka AS “GE Money” saskapa ar cesijas igumu savas prasjuma tiesibas pret aiznémgju kopa ar visam pie aiznémuma figuma
piederigam prasjuma tiesbbam nodeva Somijas uzgeémumam Lindorff Oy, tiesa atzist, ka Somijas uznénmuns Lindorff Oy ir ieguvis prasjuma tiesibas pret
AIZNEME]uL.

Saskana ar Civilprocesa likuma 77.pantu, ja viena no pusém lieta izstajas (fiziskas personas nave, juridiska persona beidz pastavet, prasjuma
cesija, parada parvede un citi apstakli), tiesa pielayj aizstat So pusi tas tiesibu parpengjam. Tiesbu pargensana iespgjama jebkura procesa stadija. Visas
darbibas, kas izpilditas procesa lidz tiesibu pamenija iestasanas bridim, tiesibu parpemejam ir tikpat obligatas, cik obligatas tas bija personai, kuras
tiesibas ir pargemntas.

No lietas materialiem redzams, ka péc prasibas celSanas 2017.gada 25.septembristarp SIA “Lindorff Latvia” ka pircgju un Lindorff Oy ka
pardevgju, kuru Latvija parstav Lindorff Oy Latvijas filiale, regNr.40003514990, noskegts Uznénuma pirkuma — pardevuma figus, saskana ar kuru
pardevgjs pardod un nodod pirc€jam fpasumtiesibas vz uzneémumu, savukart pircgjs iegadajas un ieglist attiecigo wznemunu tadu, kads tas i sliéguma
datuma. 11dz ar to tiesa konstatg, ka SIA “Lindorff Latvia” (pec nosaukuma mainas — SIA Intrum Latvia” ir ieguvis visu Lindorff Oy Latvijas filiale
ietilpstoSo uznémun, taja skaita, visus ietilpstosos akfivus, saistibas, ka arT prasfjuma tiesibas.

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka konkrétaja gadijuné ir pielaujama puses procesualo tiesibu pamensana, aizstajot Lindorff Oy Latvijas filidle ar
ta tiesbu parpemeju STA , Intrum Latvia”.

Civillikuma 1934.pants noteic, ka ar aizdevuma ligunmu jasaprot zindma daudzuma atvietojanu lietu nodoSana pasuma, ar pienakumu atdot
sagemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labum lietas.

Aizdevuma liguma 2.sadala nosaka kartibu, kada aimemejam jaatmaksa aizdevuma summa.

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu tiesigi noslegts figums uzliek dz&jam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darfjuma sevisSkais smagums, ne art
velak radusas izpildBanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus.

Civillikuma 1943.pants noteic, ka aiznemejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vips sanemnis.

No lietas materialiem pievienota parada aprekina izriet, ka laika perioda 2008.gada 20.maija idz 2013.gada 17.janvarim galvenais parads sastada
1482,56 EUR (lietas 13.-15.lapa).

Civillikuma 1828.pants paredz, ka, ja izpildjuma laiks i noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajum.

2014.gada 1.aprili Lindorff Oy Latvijas filidle nostitja atbildétajai atkartotu bridinajunmu par nenokartotajam saistibam, un nosakot terminu fidz
2014.gada 11.aprilim labpratigai parada atmaksai. Vienlaicigi atbildétaju informgjot par iesp&janu prasibas celSanu tiesa par parada piedzinu, ja parads
netiks samaksats (lietas 19.lapa).

2015.gada 24.augusta Lindorft Oy Latvijas filiale nosiityja atbildetajai atkartotu bridinajunm par nenokartotajam saistibam, un nosakot terminu Iidz
2015.gada 3.septembrim labprafigai parada atmaksai. Vienlaicigi atbildetaju informgjot par iesp&janu prasibas celSanu tiesa par parada piedzu, ja
parads netiks samaksats (lietas 20.1apa).

No prastajas paskaidrojumiem secinams, ka atbildétaja uz bridinajumu nav reaggjusi, paradu nav samaksajusi un pie prasitaja nav versusies ar
parrunam par iesp&janu parada saistibu nokartosanu.

Atbildetaja nav iesniegusi tiesai paskaidrojunus par prasibu vai pieradjumus, kas liktu apSaubt prasitajas noradttos apstaklus un veiktos aprekinus,
vai kas apstiprinatu pieligto saistbu izpildi un parada summas samaksu pilna apnera. Tadejadi tiesa atzist, ka prasitaja ir pieradijusi savu prasgjumu par
pamatparada piedzinu. Tiesai nav pamata apSaubt, ka pec prasbas iesniegsanas tiesa un fidz lietas izskatanas dienai parads nav samaksats, tade]
prasiba par galvena parada piedzinu apmierinama pilriba, piedzenot no atbildétajas prasitajas laba pamatparadu 1482,56 EUR.

Chvillikuma 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelejumu vai kav&jumu, samera ar vinu daudzumu un lietosanas ilgunmu.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai vz likumu un Civillikuma 1757.pants
paredz, ka, noligstot procentus, janoteic to apmers.

Prasitaja ir aprekinajusi nesamaksatos ligumiskos procentus par aizdevuma lietoSanu no 2009.gada 21.marta lidz 2011.gada 21.martam 1000,78
EUR.

Noslegta Aizdevuma iguma 2.2.punkta un maksajumu grafika aiznémgjs par izsniegta aizdevuma lietosanu pieliga maksat igumiskos procentus, kas
aprekinami no procentlikmes 37,22 % gada.

Nemot véra mineto, tiesa atzist, ka prasgjuns par figumisko procentu 1000,78 EUR apmeéra piedzigu ir pamatots un apmierinains.

Prastaja ir aprekinajusi art likumiskos nokavejuma procentus 467,74 EUR par laika periodu no 2012.gada 21.aprila idz 2017.gada 24 julijam.

Saskanpa ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, arm bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut art parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765.pantu, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Nemot véra mineto, tiesa atzist, ka prasfjums par likumisko procentu 467,74 EUR apmera piedzinu ir pamatots un apmierinans.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu (redakcija, kas bija speka lidz2013.gada 31.decembrim) figunsods i pametuns, ko kada persona uzmemas
ciest sakara ar savu saistibu taja gadfjuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Ligumsoda apmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobeZots
ar zaudgjumu lielunu, kadi paredzami no figuma neizpildiSanas. Savukart Civillikuma 1720.pants paredz kreditora tiesibu prast ka higunsodu, ta art
liguma izpildSany, ja tiesi ta bijis norunats vai ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildSanu vispar, ka par neizpild8anu 1sta laika.



Saskana ar Civillikuma 1716.pantu (redakcija, kas speka no 2014.gada 1.janvara) ligumsods ir pametuns, ko kada persona uznemas ciest
sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu izpildi vai neizpildSanu Tta laika (termina). Ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpild®anu
sta laika (terming) var tikt noteikts picaugoss, tacu kopumi ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apnéra.

Prasitaja ir aprekingjusi ligumsodu par laka periodu no 2009.gada 21.februara lidz2011.gada 21.jinjam 198,38 EUR, tacu samaznajusi ta
apmeru lidz 10% no pamatsummas — 148,25 EUR.

Atbilstosi Aizdevuma kredta figuma 5.1.punktam, gadfjuma, ja aizmengjs kaveé figuma noteiktos maksajumus, aizemejs maksa aizdevejam
Tigumsodu 10% apmera no kménesa maksajuma neapmaksatas summas par katru ikméneSa maksajuma termina kavejunmu.

Prastaja tiesibas prastt igumsodu izriet art no Civillikuma 1720.panta 2.punkta, kura noteikts, ka kreditors var prast ka figumsoda, ta arT iguma
izpildiSanu, ja figumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildiSanu sta laika.

Nemot véra mineto, tiesa atzist, ka prasfjums par figamsoda 148,28 EUR apmera piedzigu ir pamatots un apmierinanms.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksas izdariSana, japierada tam, kas to apgalvo.

Ta ka tiesai nav iesniegti pieradijumi tam, ka atbildetaja savu paradu prastajam ir samaksajusi, atbildétaja nav apstridgjusi prasibas summu, tiesa
uzskata, ka ir tiesisks pamats piedzit no atbildétajas pamatparadu 1482,55 EUR, igumiskos procentus 1000,78 EUR, likumiskos nokavejuma procentus
467,74 EUR un ligumsodu 148,25 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevuanus.

Lidz ar to no atbildetajas par labu prasitajai piedzenama valsts nodeva 358,71 EUR un ar lietas izskatSanu saistttie izdevami 3,30 EUR apmera.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par nauda summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasitaja tiesibas par laiku
lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemnt procentus, minot to apmeru.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 1765.pantu prasttajai nosakamas tiesibas par laiku no sprieduma speka stasanas briza lidz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai) sanent no atbildetajas 6% gada no neatmaksata parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu sprieduma labpraigas izpildes terming nosakams 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 41., 77., 93., 97., 195., 204.! pantu, tiesa
nosprieda:

Apmierinat prasibu.

Aizstat prasiaju Lindorff Oy Latvijas filiale, registracijas numurs 40003514990, ar tas procesualo tiesibu pamémgju SIA “Intrum Latvia”,
registracijas numurs 40203088409.

Piedtt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Intrum Latvia”, regjstracijas Nr.40203088409, galveno paradu 1482,55 EUR,
likumiskos nokav&juma procentus par laika periodu no 2012.gada 21.aprila idz2017.gada 24 jiljam467,74 EUR, ligumiskos procentus par laika
periodu no 2009.gada 21.marta lidz2011.gada 21.martam 1000,78 EUR, ligumsodu 148,25 EUR un tiesasanas izdevunus — valsts nodeva 358,71
EUR un ar lietas izskat®anu saistitos izdevamus 3,30 EUR, kopa piedzenot 3461,33 EUR (tris tikstosi Cetri simti seSdesmit viens euro, 33 centi).

Atzit SIA “Intrum Latvia”, registracijas Nr.40203088409 tiesibas sagemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% (seSus)
procentus gada no nesamaksatas pamatparada summas par laika periodu lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Noteikt terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijai 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadianas dienas, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes prickpilsétas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.% panta noteiktajiem pamatiem.

Tiesnese (paraksts) D.Kantsone



