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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2017.gada 5.aprilt

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese Rudite Migla,

piedaloties picteic&jam /pers. A/ un atbildétajas Latvijas Republikas pus€ picaicinatas iestades Rigas Tehniskas universitates parstavjiem /pers. C/
un /pers. DY,

atklata tiesas s€d€ izskaffja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikunmu par pienakuma uzlikSanu Rigas Tehniskajai
universitatei sniegt informaciju par to, kadu tekstu satur Rigas Politehniska nstitiita diploms PB Nr.157084.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjs /pers. A/2016.gada 25.februart versas Rigas Tehniskaja universitate, lidzot sniegt informaciju, kadu tekstu satur Rigas Politehniska
institdta diploms PB Nr.157084. Pieteicgjs noradija, ka minéta informacija nepiecieSama, lai parbauditu /pers. G/ sniegto zinu patiesunmu Satiksmes
ministrijas izsludinataja konkursa uz vakanto ierédnu amatu, kurd piedalijas ar1 pieteicgjs (lietas 19.-20.lapa).

2016.gada 3.marta atbildétajas Rigas Tehniskas universitates studiju prorektors informgja pieteicju, ka speka esosie normativie akti neparedz
tiesibas Rigas Tehniskajai universitatei izsniegt pieteicgjam pieprastto informaciju un citas zipas par /pers. G/ (lietas 17.lapa).

2016.gada 7.marta pieteicgjs nositija iesniegunm Rigas Tehniskas universitates rektoram, lidzot sniegt atbildi uz 2016.gada 25.februara
iesniegumu, noradot, ka minéta informacija nepiecieSama, lai pieteicgjs varetu aizstavet savas tiesibas un tiesiskas intereses tiesa vai art prokuratiiras
iestade (lietas 14.-15.lapa).

2016.gada 8.marta Rigas Tehniskas universitates studiju prorektors informgja pieteicgju, ka jau 2016.gada 3.marta Rigas Tehniska universitate ir
sniegusi atbildi pieteicgjam pec bitibas, ka art ieteica pieteicgjam ligt tiesu sagatavot informacijas pieprasjunu Rigas Tehniskajai universitatei (Zietas
11.lapa).

Nepiekritot informacijas pieprasjuma atteikumam, pieteicgjs 2016.gada 9.marta versas ar apstridésanas iesniegunu pie Rigas Tehniskas
universitates rektora (lietas 8.-9.lapa).

Ar Rigas Tehniskas universitates rektora 2016.gada 24.marta lenumu Nr.01000-2.2.3/1 (turpmak — Lemuns) atzits, ka pamatoti ir atteikts sniegt
pieteicgjam pieprastto informaciju par /pers. G/ diplomu (Zietas 6.-7.lapa).

Lemuma noradits, ka /pers. G/ personas dati ir uzskatami par ierobezotas pieejanibas informéciju, jo attiecas uz atestacijas, eksamenu un citu
lidZiga rakstura novertjuma procesu.

[2] Pieteicgjs versies Administrativaja rajona tiesa, lidzot uzlikt par pienakumu Rigas Tehniskas universitates rektoram pieteicgjam rakstiski sniegt
nformaciju par to, kadu tiesi tekstu satur Rigas Politehniska institiita diplonms PB Nr.157084.

[3] Admnistrativaja rajona tiesa sagemtaja paskaidrojuma atbildétaja norada, ka Rigas Tehniskas universitates riciba, sniedzot atbildes uz
pieteicgja 2016.gada 25.februara, 7. un 9.marta iesniegumiem, i bijusi tiesiska un pamatota, un lidz pieteikumu noraidit. Paskaidrojuma noradtti turpmak
minetie argumenti.

[3.1] Nemot vera, ka saskana ar Informacijas atklafibas likuma 5.panta otras dalas 4. un 5.punktu /pers. G/ diploma ietverta informacija (tai skaita
diploma noradita informacija par iegiito novertejumu) i ierobezotas pieejanibas informacija un to, ka nepastav Fizisko personu datu aizsardzbas likuma
7.panta mingtie kriteriji, kas lautu nodot So informaciju treSajam personam, Rigas Tehniska universitate ir atteikusies pieteic€jam izsniegt vina pieprasito
mformaciju. Pretgja gadjuma tiktu parkaptas /pers. G/ tiesibas uz savu personas datu aizsardzibu.

[3.2] Pieteic€jam bija tiesibas Iiigt tiesu pieprastt no Rigas Tehniskas universitates sniegt administrativaja lieta Nr.A420273714 nepiecieSamo
mformaciju par /pers. G/ izsniegto diplonu, un nav pamatots apgalvojuns, ka pieteicgjam tika liegtas tiesibas iesniegt pieradijumus tiesa administrativaja
lieta Nr.A420273714. Mingto atbildétaja izsmelosi paskaidroja pieteicgjam.

[3.3] Saskana ar Rigas Tehniskas universitates Satversimes (apstiprinata ar likumu ,,Par Rigas Tehniskas universitates Satversmi”’) 36.punktu
patstavigi Rigas Tehniskas universitates darbibas vadibu atbilstosi rektora deleggjumamTsteno ari zinatnu prorektors, studiju prorektors un finan$u
prorektors jeb kanclers. Nemot vera, ka pieteicgja informacijas pieprasijuns par /pers. G/ izsniegto diplonu ir saisttts ar studiju jonu, 2016.gada
3.marta vestuli Nr.02.000-2.2.1/13 un 2016.gada 8.marta vestuli Nr.02000-2.2-¢/l saskana ar Rigas Tehniskas universitates Satversmes 36.punkta
doto deleggjumu paraksfija studiju prorektors /pers. /.

[4] Tiesas sedg pieteicgjs pieteikumu uzturgja, pamatojoties uz pieteikuma noradtajiem argumentiem. Noradija, ka informéciju ir pieprasyis ne tikai
saistba ar savu interesu aizsardzbu tiesa lieta Nr.A420273714, bet art ar velmi versties prokuratira. Atbildetaja iesniegumu nav parsttjusi piekritigajai

iestadei. Pieteic€jam ka sabiedribas loceklim ir tiesiska interese noskaidrot, vai /pers. G/ ka valsts amatpersona ir sniegusi patiesas zinas.

[5] Rigas Tehniskas universitates parstavis pieteikumu neatzina, pamatojoties uz Lémuma un paskaidrojumos noradito.



Motivu dala

[6] Tiesa, noklausoties procesa dalibnieku paskaidrojunmus, izvértgjot lictas apstaklus un lieta esoSos pieradijumus, secina, ka pieteikuns ir
noraidans.

[7] Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 104.panta normas paredz visparigas ikvienas personas tiesibas likuma paredzgtaja
veida versties valsts un pasvaldibu iestade ar iesniegumiem un sagent atbildi pec biitibas. Valstij saskana ar So normu ir pienakumms sniegt personu
mnteresgjoso informaciju. Satversmes 100.panta i noteiktas jebkuras personas konstitucionalas tiesibas brivi iegiit, paturét un izplattt informaciju, tomer
atbilstosi Satversmes 116.panta noteikumiem personas tiesibas, kas noteiktas Satversmes simtaja panta, var ierobezot likuma paredzetajos gadijumos, lai
aizsargatu citu cilveku tiesibas, demokratisko valsts iekartu, sabiedribas drosibu, labklajbu un tikunibu.

Satversmes tiesa noradjjusi, ka $ados gadijumos personas pamattiesibam var noteikt ierobezojunus, lai aizsargatu citas Satversme garantétas
vertibas, tostarp citu personu pamattiesibas un demokratisku valsts iekartu. Tomer tas nenozime, ka $adi ierobezojumi pielaujami jebkada forma.
Satversme ka vienots dokuments prasa, lai taja garant€to pamattiesibu ierobezojumi tiktu noteikti demokratiska valstt pienemama veida, tas ir, ar likumu
vai uz ta pamata. Turklat ierobezojumi pielaujami tikai tiktal, ciktal tie nepiecieSami minéta merka sasniegSanai, tas ir, tiem jabiit samerigiem
(proporcionaliem) ar o merki (sk. 2002.gada 22.oktobra sprieduma lieta Nr.2002-04-03 secinajumu dajas 2.punktu).

Saskana ar Informacijas atklatibas likuma 2.panta pirmo dalu likuma merkis ir nodrosinat, lai sabiedribai butu pieejama informacija, kura ir iestades
riciba vai kuru iestadei atbilstosi tas kompetencei ir pienakuns radi. Sis lkums nosaka vienotu kartibu, kada privatpersonas ir tiesigas iegiit infornciju
iestade un to izmantot. Sa kurma 2.panta tresa dala noteic, ka informicija ir picejama sabiedribai visos gadijumos, kad likumé nav noteikts citadi.
Informécijas atklatibas likuma 10.panta tresa dala noteic, ka iestadei ir pienakums sniegt visparpieejanu informaciju jebkuram, kas to velas sagentt,
ieverojot personu vienlidzbu informacijas iegisana. Pieprastajam nav ipasi japamato sava interese par visparpieejamu informaciju, un to vipam nevar
liegt tapec, ka $1 informacija neattiecas uz pieprasiaju.

Tadgjadi no tiesibu normam izsecinams vispargjs princips, ka ikvienam ir tiesibas pieprast un iegiit informaciju, kas ir konkrétas iestades riciba,
iznemot gadijumus, ja tiesibu normas izpémuma kartiba nenosaka informécijas brivas iegiSanas ierobeZojum.

Informécijas atklatibas likuma 3.panta paredzets informacijas iedaljums visparpieejama informacija (brivi piecjama jebkurai personai) un
ierobezotas pieejanibas informacija. Sa likuma 5.panta otraja dala ir ietverts izsmejoss uzskaitfjums, kadai inforncijai var tikt pieskirts ierobeZotas
piecjamribas statuss. Cita starpa §3 panta otras dalas 4.punkta ka ierobezotas pieejanibas informacija ir noteikta informacija par fiziskas personas privato
dzwi. Ari Informacijas atklatibas likuma 8.panta noteikts, ka informécija par fiziskas personas privato dzvi tiek aizsargata ar likumu.

Attieciba uz tiesibam sanemt informéciju Satversmes tiesa atzinusi, ka personas tiesibas iegiit informaciju ir neierobeZotas, ciktal likums nenosaka
pretgjo, un ka ikviens ierobezojuns iegit informtciju iztulkojans iesp&jami Sauri (sk. 1999.gada 6.jilija sprieduma lieta Nr.04-02(99) 2.punktu,).

[8] Saskana ar Informacijas atklafibas likuma 11.panta ceturto dalu ierobezotas pieejanibas nformaciju pieprasa rakstveida. Pieprasot ierobezotas
pieejamibas informaciju, persona pamato savu pieprasjumu un norada merki, kadamta tks izmantota. Ja ierobeZotas pieejanibas informacija tiek
izsniegta, tas sanengjs uzmemas saisfibas $o informaciju izmantot tikai tiem merkiem, kuriem ta pieprastta.

Pieteicgjs Rigas Tehniskajai universitatei liidza sniegt informaciju, kadu tekstu satur Rigas Politehniska institiita diploms PB Nr.157084, lai
parbaudttu, vai Satiksmes ministrijas izsludinataja valsts civildienesta ier€dna amata konkursa pretendente /pers. &/ ir sniegusi patiesas zigas par savu
iegtito izglttbu (lietas 19.-20.lapa).

Pieteicgjs arnoradija, ka zinas par /pers. G/ izgltibu izmantos tikai savu interesu aizstavibai administrativaja lieta Nr.A420273714 (AA43-0473-
16/4) tiesa vai ar1 prokuratiiras iestade (lietas 14.-15., 20.lapa).

Augstaka tiesa ir atzinusi, ka administrativa procesa dalibnieka statuss nevar liegt personai tiesibas uz informaciju Informacijas atklatibas likuma
ietvaros. Ja procesa dalibnieks velas iegit papildu zinas, iesp&jans, ari jaunus pieradijumus, kas neatrodas jau ierosinatas administrativas lietas
materialos, bet iestade liedz tiem pieeju, procesa dalibnieks ir tiesigs versties tiesa ar atsevisku pieteikumu, aizstavot Latvijas Republikas Satversme un
InformAcijas atklatibas likuma paredzetas tiesibas uz informaciju (sk. Augstakas tiesas 2017.gada 20 janvara lemumu lieta Nr. SKA-172/17).

[9] Saskana ar Fizisko personu datu aizsardzbas likuma 1.pantu $2 likuma merkis ir aizsargat fizisko personu pamattiesibas un brivibas, it pasi
privatas dzives neaizskaranibu, attieciba uz fiziskas personas datu (turpmak — personas dati) apstradi.

Atbilstosi minéta likuma 2.panta 3. un 4.punktam personas dati ir jebkada informacija, kas attiecas uz identificétu vai identificgjanu fizisko personu,
savukart personas datu apstrade ir jebkuras ar personas datiem veiktas darbibas, ieskaitot datu vakSanu, registriéSanu, ievad®anu, glabasanu,
sakartosanu, parveidosanu, izmantosanu, nodoSanu, parraidSanu un izpausanu, blokeSanu vai dzesanu.

Fizisko personu datu aizsardzibas likuma 6.pants noteic, ka ikvienai fiziskajai personai ir tiesibas uz savu personas datu aizsardzbu. Tatad likums
fiziskas personas datiem ir noteicis pastavigu aizsardzibu.

Atbilstosi Fizisko personu datu aizsardzbas likuma 10.panta pirmajai dalai datu parzinim ir janodro$ina godpratiga un likuniga personas datu
apstrade (datu apstrade ietver ar datu nodosanu) atbilstosi paredz&tajam mérkim un tam nepiecie$amaja apjoma. Saskana ar minéta likuma 7.pantu
personas datu apstrade ir atlauta, tikai iestajoties $aja panta noteiktajiem krit€rijiem. Viens no kritérijiem ir, ja sanemta datu subjekta pickrisana.

Ta ka /pers. G/ piekriSana konkrétajai datu apstradei nav dota, Rigas Tehniska universitate pamatoti atteica pieteic€jam sniegt informéiciju par
izglitibas dokumenta saturu, jo tas attiecas uz /pers. G/ personas datiem.

[10] Parbaudot Tiesu informacijas sisténu, tiesa konstate, ka tiesvediba administrativaja lietd Nr.A420273714 i noslegusies un visas tris tiesu
instances amata konkursa pretendentu izvert€Sanas procediiru ir atzinuSas par tiesisku.

Tiesvedibas ietvaros lieta i bijusi iesniegta /pers. &/ izsniegta Rigas Politehniska instittita diploma kopija, ka arT Akadémiskas infornicijas centra
2012.gada 18.aprila lemuma kopija par /pers. G/ ieprieks iegitas augstakas izgfitibas pielidzinasanu. Tatad /pers. G/ sniegta informacija par izgltibu ir
parbaudtta un ta atbilst iesniegtajiem dokumentiem. Lidz ar to nav konstatgjamas kadas biitiskas tiesiskas intereses, kuru aizsardzibas nodros$inasanai
pieteicgjam bitu subjekfivas tiesibas vz informacijas sanemsanu par citas personas izgltibas dokumenta saturu.

Nepamatota ir pieteic€ja norade tiesas s€de, ka Rigas Tehniskajai universitatei vina iesniegumu vajadzgja parsiiit prokurattirai, jo pieteicejs
informAcijas pieprasiSanas nepiecieSanibu bija pamatojis ar verSanos prokuratiia.

Informacijas atklatibas likuma 2.panta pirma dala nosaka likuma mérki — nodrosinat, lai sabiedribai biitu pieejama informacija, kura ir iestades
riciba vai kuru iestadei atbilstosi tas kompetencei ir pienakums radit. Tas nozing, ka zinas par /pers. G/ izgltibas dokumenta saturu ir Rigas Tehniskas
universitates riciba un nav nepieciesaniba pieprasjumu parsitt citur. Savakart motivi, kapec bitu javersas prokuratiira, ir zinami tikai pasam pieteicgjam.



[11] Tiesa piekrit pieteicja tiesas s€de paustajam viedoklim, ka vigam ka sabiedribas loceklim ir tiesiska interese noskaidrot, vai/pers. G/ ka
valsts amatpersonai izglitiba ir atbilsto$a iepemamajam amatam.

Judikatiira atzits, ka valsts amatpersonas tiesibas uz privato dzivi bauda mazaku aizsardzibu neka tas personas tiesibas uz privato dzivi, kura nav
uzskatama par valsts amatpersonu. Persona, kura ir kluvusi par valsts amatpersonu, zaudg tiesibas uz privatas dzives neaizskaranibu attieciba uz
mformaciju par izgltibu savas profesionalas darbibas joma, un minéta informacija vairs nav uzskatama par informaciju par valsts amatpersonas privato
dzvi, bet gan par visparpieejamu informaciju.

Lidz ar to nformacija par valsts amatpersonas izglitibu vinas profesionalas darbibas joma nevar tikt uzskattta par informaciju, kas i paredzeta
ierobezotam personu lokam saskana ar Informacijas atklatibas likuma 5.panta pirmo dalu un tadéjadi nav ierobezotas pieejanibas nfornmacija.

Tadejadi informacijas sniegsana par valsts amatpersonas izglitbu attiecas uz iestadi, kuras amatu amatpersona ienem

Savukart noteiktas izgltibas un tas fimena ieguve ir tikai priekSnosacijums noteikta amata ienensanai iestadg, kas tiek vertets vakanta amata
konkursa ietvaros. Personas piedaliSsanas vakanta valsts parvaldes amata konkursa (izgemot amatus, kuru pretendenti tiek apstiprinati amata ar politisku
emumu) attiecas uz personas privatas dzives saturu, ko aizsarga likuns.

[12] Nemot véra mingto, tiesai nav tiesiska pamata uzlikt par pienakumu Rigas Tehniskajai universitatei sniegt pieteic€jam mformaciju par to, kadu
tekstu satur Rigas Politehniska institiita diploms PB Nr.157084.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.—251.pantu, 289.—291.pantu, un Informacijas atklatibas likuma 15.panta otro dalu,
Administrativa rajona tiesa
nosprieda
noraidit /pers. A/ pieteikumu par pienakuma uzlikSanu Rigas Tehniskajai universitatei sniegt informaciju par to, kadu tekstu satur Rigas
Politehniska mstitiita diplonms PB Nr.157084.
Spriedunu var parstidzet Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta viena ménesa laika no ta sastadanas dienas, iesniedzot kasacijas
stidzibu Administrafivas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese R Migla



