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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Saldi 2015.gada 22.janvart
Saldus rajona tiesa
tiesnese 1.Kalnina
ar tiesas sédes sekretari 1. Abolinu,

piedaloties pieteicgjas /pers. C/ pilnvarotajai parstavei zv.advokatei Marai Burvei un ieinteresétds personas Saldus novada pasvaldibas
pilnvarotajam parstavim /pers. D/,

izskatija atklata tiesas s€de civillietu /pers. C/ pieteikuma par juridiska fakta konstateSanu.
Tiesa
konstatéja:

Pieteicgja /pers.C/ ( turpmak art- pieteic€ja) iesniegusi tiesa pieteikumu par juridiska fakta konstateSanu.

Pieteicgja norada, ka 2011.gada 30.jilija mirusi vipas masa /pers. H/, kuras pedgja dzvesvieta bija /adrese/, Novadnieku pagasts, Saldus
novads.

Uz naves bridi /pers. H/ pieder€ja manta 2 domajamas dalas no nekustama pasuma /adrese A/ pagasts, Saldus novads, kuru masa bija ieguvusi
pec sava vira naves.

Pieteicgja ir mirusas /pers. H/ vieniga mantiniece, jo masas virs miris 1991.gada 24.jonija. Bérmu nav.

Pieteicgja zv.notarei B.Skrebai iesniegusi pieteikumu par apstiprinaSanu mantojuma tiesibas uz /pers. H/ atstato mantojumu, tacu konstatgjusi, ka
nevar pieradtt radniecibu ar mantojuma atstajeju.

No izzinas par dzimSanas redistraciju redzams, ka /pers. H/ vecaki ir t€vs /pers. I/, mate /pers. J/, savukart pieteic€jas dzimsanas registra par
vecakiem ieraksttti t&vs /pers. I/, mate /pers. J/.

Pastavot $adiem atskirigiem ierakstiem dzimSanas dokumentos, radniecibas pieradianai tiesd i konstat§jams fakts, ka mirusi/pers. H/ ir
pieteicgjas masa.

Lodz konstatet juridisku faktu, ka 2011.gada 30.jlija mirusi/pers. H/ i pieteic§jas /pers. C/ masa.

2015.gada 8.janvari pieteicgja /pers. C/ pieteikumu papildingjusi, lidzot konstatet faktu, ka 2011.gada 30.julija mirusi/pers. H/ un mantojuma
aplieciba noradtta /pers. K/ ir viena un ta pati persona.

Tiesas s€de pieteicgjas /pers. C/ pilnvarota parstave zv.advokate Mara Burve pieteikumu par juridiska fakta konstat€Sanu uztur€ja, paskaidrojot,
ka 2011.gada 30.jtlija mirusi pieteic€jas masa /pers. H/, kuras pe&deja dzvesvieta bija /adrese/, Novadnieku pagasts, Saldus novads. Mirusajai /pers.H/
piedergja nekustamais Tpasuns %2 domajamas dalas no nekustama pasuma /adrese A/ pagasts, Saldus novads, kuru pieteicgjas masa bija mantojusi pec
sava vira naves.

Pieteicgja ir mirusas /pers. H/ vieniga mantiniece, jo masas virs miris 1991.gada 24.jonija. Bému nav.

Uzsakot mantojuma lietas kartoSanu, pieteic€ja konstatgjusi, ka radniectbu pieradosos dokumentos ir konstat€jamas nepilnibas, kas liedz
pieradt pieteicjas un mantojuma atstajejas radniecibu. No izzinas par dzimSanas registraciju redzams, ka /pers. H/ vecaki ir tevs /pers. 1/, mite /pers.
J/, savukart pieteicgjas dzimSanas redistra par vecakiem ierakstiti tevs /pers. I/, mate /pers. J/.

Pastavot Sadiem atskirigiem ierakstiem dzimSanas dokumentos, radniecibas pieradianai tiesd i konstat§jams fakts, ka mirusi/pers. H/ i
pieteicgjas masa.

Bez tam mantojuma aplieciba, kas apliecina mantojuma atstajjas fpasuma tiesibas uz nekustamo fpasunu ¥ domajaméas dalas no nekustanma
Tpasuma /adrese A/ pagasts, Saldus novads mantojuma atstajjai ir noradits vards /pers.H/, lidz ar ko ir nepiecieSams konstatét faktu, ka /pers. H/ un
mantojuma aplieciba noradita /pers. K/ ir viena un ta pati persona.

Ludz konstatét juridiskus faktus, ka 2011.gada 30.jilija mirusi/pers. H/ i pieteic€jas /pers. C/ masa un 2011.gada 30.jtlija mirusi/pers. H/ un
1991.gada 27.decembrinotares A.Priedttes izsniegtaja mantojuma aplieciba par tiesbam uz mantojumu pec likuma noradita /pers. K/ ir viena un ta pati
persona.

Ieinteresétas personas Saldus novada pasvaldibas pilnvarotais parstavis /pers. D/ tiesas séd€ pieteikumu par juridiska fakta konstatésanu atzina,
paskaidrojot, ka pasvaldibai nav iebildumu par radniecibas fakta konstateSanu, neapstrid pieteicSjas noraditos argumentus juridiska fakta konstateSanai.

Tiesa, noklausgusies pieteicgjas /pers. C/ pilnvarotas parstaves zv.advokates Maras Burves paskaidrojumus tiesas sede, novertgjusi lieta esosos
rakstveida pieradjumus un liecinieku /pers. M/ un /pers. N/ liecibas tiesas séde, atzist, ka /pers. C/ pieteikums par juridiska fakta konstateSanu ir
pamatots un apmierinamns.

Saskana ar Civilprocesa likuma 288.panta otras dalas 1.punktu tiesa konstaté faktus par fizisko personu radniecibas attiecibam, ka ar atbilstosi
minétas likuma normas tre$ajai dalai konstaté arf citus faktus, kuriem ir juridiska nozime, ja speka esosie normafivie akti neparedz citadu kartibu to
konstatésanai.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 288.panta pirmajai dalai un 289.pantam tiesa var seviskas tiesasanas kartiba konstatét juridisku faktu, pastavot
sekojoSiem nosacijumien



1) no konstat&jana fakta ir atkariga fizisko vai juridisko personu mantisko un nemantisko tiesibu rasangs, grozanas vai izbeigSanas ( faktam ir
juridiska nozime);

2) likuns neparedz citadu kartibu §1 fakta konstatacijai;

3) pieteic€jam nav iespgjams citada kartiba sagent attiecigos dokumentus, kas apstiprina So faktu, vai Sie dokumenti nozaudéti, nozagti vai
iznicinati un zudusi iespEja tos atjaunot;

4) fakta konstatéSana nav saistita ar sekojosa, tiesai paklauta strida par tiesibam izlemSanu prasibas tiesvedibas kartiba.

Pieteicgja /pers.C/ dzimusi /daturms/, par pieteic€jas miati dzimanas registra ierakstita /pers. J/, par tevu /pers. I/ (lietas 7.lapa).

/pers. H/ dzimusi /datums/, par mati dzimSanas registra ieraksfita /pers. J/, par tevu /pers. I/ (lictas 8.lapa)

/pers. H/ mirusi 2011.gada 30.jtlija ( lietas 9.lapa).

Tiesai nav pamata apSaubtt faktu, ka 2011.gada 30.jtlija mirusi /pers. H/ un pieteicgja ir mésas, jo gan pieteicgjas dzimSanas registra ka abu
mate noradta /pers. J/. 1959.gada 7.novembri, pieteicEjai stajoties lauliba ar /pers. R/, pieteicgjas t€va vards noradits /vards/ ( lietas 11.lapa), savukart,
1989.gada 6.marta, pieteicjai nosledzot laulibu ar /pers. S/, pieteic€jas t€va vards noradits /vards/, kas norada, ka ar1 pieteicgjai dazados laka
periodos dokumentos téva vards noradits /vards/ vai/vards/un So atSkirbu pamata ir ieraksts par pieteic€jas t&va vardu vigas pasg attiecigaja laika
posni. Vienlaicigi minétas atskirbas pieteicgjas dokumentos norada, ka pieteicgjas un 2011.gada 30.julija mirusas /pers. H/ t€vs ir /pers. /.

Pieteicgjas un mirusas /pers. H/ radniecibu apliecina ar Saldus novada pasvaldibas izzina, ka pieteicgjai un mirusajai/pers. H/ no 2005.gada
29.septembra bija kopiga dzivesvieta /adrese B/ Sesile, Novadnieku pagasts ( lietas 13.-14.lapa), ka arf liecinieku /pers. M/ un /pers. N/ liecibas tiesas
sedg, ka, ilgstosi dzivojot kaiminos ar pieteic€jas masu /pers. K/, kura sadzivé saukta par /pers.H/, liecinieces pazist ari pieteicju, kura ar vecakiem biezi
apciemojusi masu, abu starpa pastavosas attiecibas neradija Saubas, ka abas ir masas.

Iepricksmingtas liecinieku liecibas par to, ka /pers. H/ sadzivé saukta par /pers.H/, ka arf laulibas aplieciba, no kuras redzans, ka 1929.gada
27.septermbri dzimusi /pers. K/ 1990.gada 2.novembri noslegusi laulibu ar /pers. T/, nemot véra dzimsanas datu sakritbu ar /pers. H/ dzin§anas registra
un mirSanas registra noraditajiem (lietas 8., 9., 10.lapa), tiesas ieskata lauj secinat, ka 2011.gada 30.jalija mirusi/pers. H/ un 1991.gada 27.decembri
notares A.Priedttes izsniegtaja mantojuma aplieciba par tiesibam uz mantojumu péc likuma noradia /pers. K/ ir viena un ta pati persona.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka lieta ir iegdti pietiekosi pieradijumi, lai konstatetu juridiskus faktus, ka pieteicgja /pers. C/ un2011.gada
30.julija mirusi/pers. H/ ir masas un 2011.gada 30.julija mirust/pers. H/ un 1991.gada 27.decembrinotares A.Priedites izsniegtaja mantojuma aplieciba
par tiesibam uz mantojumu pec likuma noradita /pers. K/ ir viena un a pati persona.

Fakta konstatacija saskana ar Civilprocesa likuma 288.panta pirmo dalu rada juridiskas sekas, no kuram atkariga fizisko un juridisko personu
mantisko un nemantisko tiesibu raSanas- pieteicgjas ka likumiskas mantinieces tiesibas uz 2011.gada 30 jilija mirusas /pers. H/ atstato mantojum

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu un 97.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. C/ pietetkunu par juridiska fakta konstatéSanu apmierinat pilrigi.

Konstatet juridisku faktu, ka pieteicgja /pers. C/, pers.kods /personas kods/, un 2011.gada 30.julja mirusi/pers. H/, pers.kods /personas kods/,
ir masas.

Konstatet juridisku faktu, ka 2011.gada 30.julija mirusi/pers. H/, pers.kods /personas kods/, un 1991.gada 27.decembrinotares A.Priedites
izsniegtaja mantojuma aplieciba par tiesbam uz mantojumu pec likuma uz 1991.gada 24 jinija mirusa /pers. T/ atstato mantojumu noradia /pers.H/ ir
viena un ta pati persona.

Fakts konstat€ts mantojuma lietu kartosanai.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika Kurzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas sidzibu vai protestu Saldus rajona tiesa.

Pilns motivets tiesas spriedums sastadits 2015.gada 23.februari.



