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Preilos 2014.gada 23.septembri
Preilu rajona tiesa

$ada sastava: tiesas s€des prickssedétaja A.Stikane,
ar sekretari A. Vilcani, tulci V.Sunepu,
piedaloties prokuroram Z.Pastaram,
zverinatai advokatei A.Sevastjanovai
izskatija atklata tiesas s€de kriminallietu
/pers. B/ personas kods /personas kods/, apstidzba par noziedziga nodarfjuma izdarSanu, kas paredzets Krimnallikuma 260.panta otraja dala.
Novertgjusi lieta gitos pieradjumus, tiesa
konstatgja

/pers. B/, vadot transportlidzekli, parkapa celu satiksmes noteikumus, ka rezuiltata cietusajam tika nodartts smags miesas bojajurrs.

2013.gada 11.oktobrT laika posma no pulksten 19.20 Iidz pulksten 20.25, /pers. B/, vadot transportlidzekli- automasinu Chrysler Grand Voyager
registracijas numurs /TL numurs/ apdzivota vieta- Preiju novada Pelecu pagasta /Nosaukums A/ pa Liepu ielu virziena no Pelécu veikala uz Skolas ielu,
parkapa 2004.gada 29 jinija Latvijas Republikas Ministru kabineta noteikumu Nr.571 ,,Celu satiksmes noteikumi” 3.punkta teikto, ka transportlidzeklu
brauksana Latvija ir noteikta pa cela labo pusi, 10.punkta teikto, ka celu satiksmes dalibniekiem un citam personam jarikojas ta, lai neraditu satiksmei
bistamas vai satiksmi traucgjosas situacijas un nenodaritu zaudejunus, 2004.gada 29 jinija Latvijas Republikas Ministru kabineta noteikunu Nr.571
,»Celu satiksmes noteikumi” 38.4.punkta teikto, ka transportlidzekla vaditajam ir pienakums dartt visu iesp&jamo, lai netiktu apdraudeti citi celu
satiksmes dalibnieki, it seviski mazak aizsargatie (gaj&ji un velosipedu vaditaji), ka art 114.punkta teikto, ka apdzivotas vietas visu transportlidzeklu
brauksanas atrums nedrikst parsniegt 50 knvh, un proti: vadot iepriek§ mingto transportlidzekli apdzivota vieta ar atrumu ne mazak ka 56 knvh, /pers.
B/, radot satiksmei bistanmu situaciju, no savas brauksanas joslas cela labaja pus€ iebrauca cela kreisaja pusg, tas ir, pretgja brauksanas josla, pa kuras
kreiso malu (skatoties /pers. B/ braukSanas virziend), preti/pers. B/ brauksanas virzienam, gaja /pers. C/, ka rezultata netalu no majas /adrese/ notika
celu satiksmes negadjuns, jo /pers. B/ vaditais transportlidzeklis, braucot pa cela kreiso pusi, uzbrauca preti ejosajai gajgjai /pers. C/.

/pers. B/ vadita transportlidzekla uzbravkuma rezultata /pers. C/ tika nodariti miesas bojajumi: sejas sasitums ar nobrazumu, asinsizpliidumiem sejas
nikstajos audos, briicem, daudzu sejas skeleta kaulu un pieres kaula lizumiem, asinsizpliidumiem zem mnikstajiem galvas smadzenu apvalkiem un galvas
smadzenu sasitum;, kermena apvidus sasitums ar nobrazumiem, kas pec sava rakstura kopuma pieskaitami smagiem miesas bojajumiem, kas bistami
dzwvibai.

Tada veida /pers. B/, vadot transportlidzekli, neieveroja 2004.gada 29 jinija Latvijas Republikas Ministru kabineta noteikumu Nr.571 ,,Celu
satiksmes noteikumi” 34.punkta teikto, ka transportlidzekla vaditajam, braucot pa celiem, ka arf pa citam vietam, kurds iesp&jama transportlidzek]u
brauksana, jaievero So noteikumu un citu ceju satiksmi reglament€joso normativo aktu prasibas un parkapa ieprieks minétas 2004.gada 29 jinija Latvijas
Republikas Ministru kabineta noteikunu Nr.571 ,,Celu satiksmes noteikumi” prasibas, ka rezultata notika cefu satiksmes negadijums, kura rezultata
gajcjai /pers. C/ tika nodarits smags miesas bojajuns.

Tada veida /pers. B/ ar savam darbibam izdarjja smagu noziegumu, atbildiba, par kura izdarSanu, ir paredzeta Kriminallikuma 260.panta otraja dala.

Tiesas sede apstidzetais /pers. B/ noziedziga nodarjuma izdarana, kas paredzets Krimnallikuma 260.panta otraja dala, savu vainu atzina pilnigi un
pieteica ligumu par pieradjumu parbaudes neizdar§anu par celto apstidzibu, kam piekrita prokurors, cietusas parstave /pers. D/ un apsiidzeta aizstave
A.Sevastjanova un, ta ka lietas materialu parbaudes rezultata tiesa ir guvusi parliecibu, ka tie apstiprina apsiidzeta /pers. B/ vainu, un tiesai nav Saubu par
apstidzeta vainu un noziedziga nodarjuma kvalifikaciju, tapéc tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu noléma neizdarit pieradjumu parbaudi
tiesas izmeklesana, bet ta ka apsudzetais cietusas /pers. C/ pieteikto gan materialo, gan moralo kaitgjuma kompensaciju atzina tikai dalgji, tad veikt
pieradijumu parbaudi par kaitejuma kompensaciju apmeru.

Apsiidzeta /pers. B/ vaina izdaritaja noziedzigaja nodarjums, kas paredzets Krimnallkuma 260.panta otraja dala, i pieradita ar lieta esoSajiem
pieradjumiem, un tapec saskana ar Krimnalprocesa likuma 527.panta treSo dalu, pieradijumu analize un to uzskaifjums sprieduma nav nepiecieSami.

Nosakot soda veidu apsiidzetajam /pers. B/, tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarjjuma raksturu un radito kait&jumu, ka arT apstidzeta personibu.

Nosakot soda meru apstidzetajam /pers. B/, tiesa nem vera, vina atbildibu nikstinosos un pastiprinosos apstaklus.

Apsudzeta /pers. B/ persoribu raksturojoSie dati- agrak sodits divas reizes, pedgjo reizi sodits 2002.gada 17.julija Preilu rajona tiesa par
Krimnallkuma 233.panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSanu ar brivibas atpemSanu uz vienu gadu nosacti ar parbaudes laku uz
vienu gadu, sodaniba dzesta, ir saukts pie administrativas atbildibas, pensionars, 3. grupas invalids, sagem pensiju 170 euro meénest

Saskana ar Valsts probacijas dienesta Preilu teritorialas struktirvienibas izverteSanas ziojumu redzams, ka /pers. B/ likumparkapumus veicinosie
apstakli ir neprasme izvertet radusos situaciju un paredzet sekas, kritiskas domasanas trikums, palauSanas uz seku neiestasanos, pozitivs resurss vipam ir
stabila dzivesvieta un lidzcilveku emociondls atbalsts. Ja /pers. B/ tiks piem€rota nosacita brivibas atpemSana, tad biitu ieteicams noteikt pienakumu-
piedalities probacijas programmas. Piemerojot kriminalsodu- piespiedu darbs /pers. B/ sniegtu konkrétu labumu sabiedribai. Naudas soda izpilde /pers.
B/ butu apgriitinosa, jo stabils kménesa ienakuns ir invaliditates pensija, kas tikai i pietickoSa pamatvajadzibu apmierinaSanai un naudas soda samaksai
par administrativajiem parkapumiem

Saskapa ar Krimnallikuma 47.panta otro daju ka atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa /pers. B/ atzist savas vainas pilriigu atzZSanu un izdarta
noZelosanu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu tiesa /pers. B/ atbildibu pastiprinosus apstaklus nekonstate.

Nemot vera izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu, ka izdarits smags noziegums, kas ir noziedzigs nodarjjumms pret satiksmes drosibu, vina atbildibu
mikstinoSo apstakli un, ka nav vipa atbildibu pastiprinoso apstaklu, ka vip$ sadarbojas ar kriminalprocesa veikSanai pilnvarotajam amatpersonam
vienkarsaka procesa veida izvele, tas ir, neveicot pieradjunmu parbaudi tiesas izmeklesana, un, lai saskana ar Krimmnallkuma 35.pantu sasniegtu soda
merki- aizsargat sabiedribas drosiby, atjaunot taisrigumu, sodtt vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu, resocializet sodito personu un panakt,



lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdaranas, tiesa atzist, ka apstdzetais /pers. B/ ir sodams ar
nosacitu brivibas atnenmanas sodu, nosakot parbaudes laiku un, uzliekot $aja parbaudes laika vairakus pienakumus- nemainit dzives vietu bez Valsts
probacijas dienesta pickrisanas, piedaltties probacijas programmas saskana ar Valsts probacijas dienesta noradijumiem, jo tiesa ir guvusi parliecibu, ka
sodu neizciesot, bet apstidzetajam /pers. B/ piedaloties probacijas programmas un pildot Sos tiesas uzliktos pienakumus un citus pienakumus, kas vipam
japilda saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 155.pantu, un ari Valsts probacijas dienestam regulari veicot viga uzvedibas kontroli noteiktaja
parbaudes laika, vins labosies un turpmak neizdars likuma parkapunmus.

Cita soda veida noteikSanai /pers. B/ tiesa nesaskata pamatu, jo naudas soda samaksasana apstdzEtajam bitu apgritinosa, jo vigam nav pietiekosu
ienakumu, piespiedu darbu vins nevar veikt veselibas stavokla del, jo vigs ir 3.grupas invalids.

Cietustpers. C/ i pieteikusi materialo kaitgjuma kompensaciju 1168,57 euro par arsteSands izdevumiem un 50 000 euro moralo kaitgjuma
kompensaciju.

Tiesas sedg cietusas parstave /pers. D/ pieteiktas kait€juma kompensacijas uztur€ja un par moralo kait€jumu liecingja, ka vinas mate i guvusi smagu
traumu, divas ned€las viga vispar bija bezsamana, vinai ir zudusi atmina traumas rezultata, pusgadu vina nepazina savus bérnus, vigai ir gritibas iejusties
sabiedriba, un ari paslaik vipa ir arstu uzraudziba.

Apsudzetais tiesas sede atzina materialo kait€juma kompensaciju, bet neatzina moralo kaitgjuma kompensaciju.

Tiesa secina, ka cietusajai ir nodarits moralais kait&jurs, jo saskana ar Latvijas Republikas Civillikuma 1635.panta treSo dalu, ja neatlauta darbiba
izpaudusies ka noziedzigs nodarfjums pret personas dzwvibu, veselibu, pienemans, ka cietusajam $adas darbibas rezultata ir nodarits moralais kaitgjums.
Tatad, cietuSajai ir tiesbas uz morala kait€juma atlidzibu.

Cietusajai Ir tiesibas arTuz materiala kait€juma atlidzibu sakara ar arsteSanas izdevumiem

Tiesa atzist, ka cietusas /pers. C/ pieteiktas materialas un moralas kait€juma kompensacijas nav nosakamas $aja kriminalprocesa saskana ar
Krimnalprocesa likuma 353.panta otro dalu, dodot iespgju cietusajai §ts kaitgjuma kompensacijas risinat civiltiesiska karfiba.

Ka apstiprinaja tiesas sede cietusas parstave, tad cietust ir iesniegusi apdrosinasanas kompanijai pieteikumu par kompensaciju izmaksu, pievienojot
izdevumus apliecino$o dokumentu originalus, pieteikums ir pienemts, bet izmaksas nav veiktas, jo apdrosinaSanas kompanija gaida tiesas spriedurm,
tapec nav zinams, kadas atlidzbas summas cietust sagens no apdrosinataja.

Tiesa nem vera Latvijas Republikas Augstakas tiesas apkopojumu ,,Tiesu prakse par morala kaitgjuma kompensaciju kriminalprocesa 2010/2011”,
kur noteikts, ka ,kait€juma kompensacijas sanenmsanas kartibas reguléjums cietuSajiem, kas par tadiem atzti Kriminallikuma 260.panta paredzetaja
noziedzigaja nodarjuma, bitiski atSkiras no vispargjas kartibas, kada noteikta Krimnalprocesa likuma 26.nodala, jo, ka skaidrojis Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments 2009.gada 16.jiinjja lemuma lieta Nr. SKK-307/09, Sajos gadijumos kaitgjuma kompensacijas
veidu, apmeru un sagensanas kartibu bez Kriminalprocesa likuma 26.nodala ietvertajam normam, Civillikuma 1635.panta, regulé art specialais likums un
tam atbilsto$i Ministru kabineta noteikumi.

2004.gada 7.aprila Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inaSanas likuma 19.panta celu satiksmes
negadijuma personai nodaritie zaud&jumi iedaliti materialos un nematerialos zaud€jumos, §a panta otraja dala skaidrojot, ka nematerialie zaud&jumi ir
zaud&jumi, kas saistiti ar sapem un garigam cieSanam sakara ar: 1) cietusas personas fizisku traumu; 2) cietusas personas sakroplojumu, invaliditati; 3)
apgadnieka, apgadajama vai laulata navi; 4) apgadnieka, apgadajamia vai laulata 1.grupas invaliditati.

Apdrosinasanas atlidzibas apmeru un aprékinasanas kartibu par celu satiksmes negadjuma personai nodaritajiem nematerialajiem zaudgjumiem
nosaka Ministru kabineta 2005.gada 17.majja noteikumi Nr.331 ,Noteikumi par apdros$inasanas atlidzbas apmeru un aprékinasanas kartbu par
personai nodarttajiem nematerialajiem zaudejumieny”.

Jautajums par Celu satiksmes likuma vai citu celu satiksmes drosibu reglamentgjosu aktu parkapumu rezultata nodarta zaudejuma atlidzinasanu
reglamentéts arT Celu satiksmes likuma 44.panta.

Atbilstosi Sauszemes transportlidzeklu jpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 15.panta otrajai dalai, cietusie ir tiesigi
prastt no vainigas personas tikai tos zaudgjunws, kuri netiek atlidzinati saskana ar So likunw, vai kuri parsniedz noteikto apdrosinataja atbildibas limitu.
Tatad, ja i iestajies apdrosinasanas gadijums un konkreta kait€juma apmers ieklaujas apdro§inataja atbildibas limitos, tad to atlidzina apdrosinatajs, nevis
apsiidzetais, kura civiltiesiska atbildiba bija apdros$inata.

Saskapa ar Sauszemes transportlidzekiu Ppasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$indsanas likuma 15.panta pirmas dalas 1.punktu,
iestajoties apdroSinasanas gadjumam, apdrosinatajs, kurs apdroSingjis zaud€jumus nodarjusa transportlidzekla Tpasnicka civiltiesisko atbildibu vai
Transportlidzeklu apdrosinasanas birojs sedz zaud€jumus, neparsniedzot noteikto apdro$inataja atbildibas limitu: personai nodarto zaud@jumu
atlidzinasanai idz 5 000 0000 euro katrai cietusajai personai. Ka redzans, tad Latvijas Republikas Ministru kabineta 2005.gada 17.maija noteikumos
Nr.331 ,Noteikumi par apdro§inasanas atlidzibas apmeru un aprekinasanas kartibu par personai nodarttajiem nematerialajiem zaudejumiem” noteiktais
izmaksajamas kompensacijas limits ierobezo cietusas personas tiesibas sanemt atbilstigu atlidzinajumu no apdrosinataja, kas apdrosinjis transportlidzekla
pasnieka vai tiesiga lietotaja civiltiesisko atbildibu. Lai parbauditu piemérojamo Ministru kabineta noteikumu atbilstibu augstaka juridiska speka normam,
ir iesniegti pieteikumi Latvijas Republikas Satversmes tiesa, kur §is lietas vel nav izskatttas.

Nemot vera, ka Satversimes tiesas nolemuns Saja jautajumd vel nav pasludinats, nav iesp&jans izlemt cietusas /pers. C/ pieteikto kaitjuma
kompensaciju par nemantiska kait€juma kompensacijas piedznu, jo ir pamats Saubities par Latvijas Republikas Ministru kabineta noteikumos Nr.331
noteikto atlidzbas apneru atbilstbu Latvijas Republikas Satversmei un Sauszemes transportlidzeklu tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdrosinasanas likuma 15.panta pirmés dalas 1.punktam dala par nemantiska kaitejuma kompensacijas piedzinu, jo tiesam, nosakot kompensaciju auto
satiksmes negadijumu lietas, obligati ir janem vera apdrosinasanas atlidzbas maksimalais apners.

Nemot vera teikto, tiesa cietusajai /pers. C/ nenosaka ne materidlo, ne moralo kaitgjuma kompensaciju.

Drosibas idzeklis /pers. B/ lidz spieduma stasanas likuniiga speka nav pienerojans.

Nodro$inajuma valsts agentiira i iesniegusi iesniegumu par procesualo izdevumu piedzigu un ir pievienots Nodroginajuma valsts agentiiras Izdevumu
aprekins Nr.714-K1-2014, no kura redzams, ka sakara automasinas Chrysler Grand Voyager ar valsts registracijas numuru /TL numurs/ glabasanu, i
radusies izdevumi 633,33 euro .

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367. panta pirmas dalas 5.punktu un 368.panta pirmo dalu Sie procesualie izdevumi ir piedzenami no apstdzeta
/pers. B/.

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 530.pantiem, tiesa

nosprieda

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 260.panta otraja dala, un
sodtt vinu ar brivibas atpemsanu uz 2 (diviem) gadiem. Brivibas atpensanas sodu /pers. B/ neizpildi, ja vigs noteiktaja parbaudes laika neizdaris jaunu
noziedzigu nodartjumu, neparkaps sabiedrisko kartibu, un izpildis tiesas uzliktos un kriminalsodu izpildi reglamentgjosa likuma noteiktos pienakumus.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu $o brivibas atpemsanas sodu /pers. B/ noteikt nosaciti, nosakot vinam parbaudes laiku uz 2 (diviem) gadiem un
6 (sesiem) meneSiem un uzlikt vigam sekojosus pienakumus:

1) nemaintt dzves vietu bez Valsts probacijas dienesta piekriSanas,



2) piedalties probacijas programmas saskana ar Valsts probacijas dienesta noradjumiem

Drosibas lidzekli /pers. B/ neizraudzities.

Nenoteikt cietusajai /pers. C/ pieteikto materialo kait€juma kompensaciju un moralo kait€juma kompensaciju.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, procesualos izdevumus par automasinas glabasanu 633,33 euro ( sesi simti trisdesmit tris euro
un trisdesmit tris centi) valsts laba, nosakot 30 dienu terminu labpratigai procesualo izdevunmu nomaksai no nolémuma spéka stasanas dienas, maksajuma
apliecinoSu dokumentu iesniedzot Preilu rajona tiesa. Procesudlie izdevumi ieskaitami Valsts kas€, NodroSinajuma valsts agentiiras, registracijas
Nr.90009112024, konta LV86TREL2140651020000, noradot kriminallietas numuru un Nodro§ingjuma valsts agenttiras lietas nunuru Nr.KL-4178 un
EKK 21499.

Pilna sprieduma pieejanibas datums Preilu rajona tiesas kanceleja ir 2014.gada 8.oktobrl.

Spriedumu var parstidzet dala par piespriesto sodu, par kaitgjuma kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem apelacijas kartiba
Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjjai 10 dienu laika, stidzibu vai protestu iesniedzot Preilu rajona tiesa.

Preilu rajona tiesas tiesnese A Stikane



