Lieta Nr.C10093714
Lietas arhiva Nr.C-0331-15/05

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2015.gada 24.septembrT, Bauska.
Bauskas rajona tiesa:
tiesnese . Tikuma
ar sekretari K. Slosbergy,

piedaloties prasitaja parstavim H.Jankovskim,

izskatija atklata tiesas sede civillietu AS ,,Citadele banka” prasiba pret /pers. B/ par parada piedzmu, un

konstateja:

AS ,Citadele banka” (turpmak — Prasttjs) céla tiesa prasibu par parada piedziu pret /pers. B/ (turpmak — Atbildétaja).

Prasibas pietekkuma noradts, ka 2006.gada 13.janvart Atbildetajas un AS ‘“Parex banka” (uz prasibas pieteikuma sagatavoSanas dienu AS
“Reverta”, turpmak — Banka) noslédza Kredita igumu Nr.012.-06/4 (turpmak — Kredtta Iigums) saskana ar kuru Banka izsniedza Atbildetajai krediu
12000 euro ar galigd norekina dienu 2021.gada 12 janvaris. Kredtta izsniegsanu Atbildetajai apstiprina Rikojuns Nr.FA007040.

2006.gada 13.janvari Banka un Atbildétaja nosledza Iekilajuma higumu Nr.012.-06/4-1E1, ar ko Atbildetaja iekilaja par labu Bankai sev
piederoSo nekustamo pasumu  Iecavas novads, /adrese/.

2010.gada 28.jilija Banka un Prasttajs nosledza ligumu par kredttiestades uznpémuma pareju. Prasttajam ar 2010.gada 1.augustuir pargajusas
Bankas tiesibas un pienakumi, kas izriet no augstak minétajiem igumiem

Saskana ar Kredtta Iiguma 1.5.2. un 1.5.3.punktiem Atbildétaja apnémas atmaksat Prasitajam sagemto un neatmaksato kreditu, ka arT procentus
par kredita lietoSanu. Kredtta Iiguma darbibas laika Atbildetaja kaveja Kredita Iiguma noteikto maksajumu samaksu, kredita lietoSanas procentu un
pamatsummas atmaksas kavejumi Atbildetajai radusies sakot ar 2012.gada oktobri.

Nemot vera bitiskos maksajuma kavejumus, Prastajs 2013.gada 15.maija nosttja Atbildetajai 2013.gada  15.maija Pazinojunu par Kredita
liguma pirnstermina izbeigSanu (izejosais Nr.2.7.3.2.-01/937), ar kuru Prastajs izbeidza Kredita igumu ar 2013.gada 15.juniju.

Prasttajas prasjuma apmers uz 2013.gada 15.jtniju saskana ar Kredtta figumu ir 6821,81 euro un sastaveja no neatmaksata kredita pamatsummas
6442,51 euro, nesamaksatajiem procentiem par kredta zmantoSanu no 13.10.2012.-15.06.2013.160,60 euro, ligansoda no
13.10.2012.-15.06.2013. 218,70 euro.

Pec Kredtta figuma noteiktas galiga norekina dienas iestaSanas Prasttajs aprekinaja nokavejuma procentus (likumiskos 6% gada): 6442,51 euro x
6% = 386,55 : 365 = 1,06 x 480 dienas (no 16.06.2013. idz 08.10.2014.) = 508,80 euro.

Prasiba pamatota uz Civillkuma 1., 1587., 1589., 1590.pantu, 1652.panta 3.punktu, 1716., 1717., 1753., 1756., 1764., 1765., 1943.,
1946.pantu.

Lidz piedzt no Atbildétajas par labu Prastajam kredita summu 6442,51 euro, lietoSanas procentus 160,60 euro, ligumsodu218,70 euro,
likumiskos procentus 508,80 euro, atzit Prasitaja tiesibas sanemt no Atbildétajas 6% gada no piedzitas, bet vél nesanemtas pamatparada summas [idz
sprieduma izpildei.

Atbildétajai prasibas pieteikums, pazigojums par paskaidrojumu snieg§anu un tiesibu, pienakunu skaidrojums nostitts uz ledzvotaju registra
noradito Atbildetajas uzturéSanas adresi saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2007.gada 13.novembra regulu (EK) Nr.1393/2007 , Par tiesas un
arpustiesas civillietu vai komerclietu dokumentu izsniegSanu dalibvalsts™ (turpmak — Regula), ka to paredz Civilprocesa likuma (turpmak — CPL)
56.2pants. Tiesa sanemts Apvienotas Karalistes kompetentas iestades apliecinajums, ka dokumenti Atbildétajai izsniegti 2014.gada 16.decembri saskana
ar arvalsts nacionalajiem tiesibu aktiem (lietas 46.lapa).

Atbildetaja paskaidrojumu nav sniegusi.

Prasttajs papildinaja prasibu par likumisko procentu piedzigu par periodu no 2014.gada 9.oktobra lidz2015.gada 10.septembrim, lidzot piedzt
kopa likumiskos procentus no 2013.gada 16.jinija Iidz 2015.gada 10.septembrim 866,02 euro (lictas 62.lapa).

Prasitaja parstavis tiesas séde uzturéja prasibu atbilstosi prasibas pieteikuma noraditajiem apstakfiem un pamatojumam. Paskaidroja,
ka parads nav samaksats, nav veikts neviens maksajus, 2012.gada oktobrt veikts pedgjais maksajums. Ligumi no Atbildétajas nav bijusi, nav
kontakt&jusies ar Prastaju.

Atbildetaja uz tiesas sédi neieradas. Par neieraSanas iemesliem tiesai nepazinoja. Par tiesas sedi Atbildetajai pazigots uz noradito uzturéSanas
adresi saskana ar Regulu.  Tiesa sagemts Apvienotas Karalistes kompetentas iestades apliecinajums, ka dokumenti Atbildétajai izsniegti 2015.gada
6.marta saskana ar arvalsts nacionalajiem tiesibu aktiem (lietas 55.lapa).

Tiesa atzits, ka atbilsto§i CPL 56.%panta otrajai dalai Atbildétajai par tiesas sedi pazinots, pavéste uzskatama par izsniegtu 2015.gada 6.marta.
Tiesa atzist, ka par sedi Atbildétajai ir pazinots savlaicigi, Atbildétajai bija iesp&jams izmantot procesualas tiesibas un nav pamata atlikt lictas skatanu.
Tiesa atzist, ka lieta izskatama bez Atbildétajas klatbutnes.

Noklausijusies Prasitaja parstavja paskaidrojumus, iepazinusies un novertejusi iesniegtos rakstveida pieradijumus, izskaidrojusi
lietas dalibnieku procesualas tiesibas un pienakumus, kas bija saprotamas, tiesa atzina, ka prasiba ir apmierinama.

Civillikuma (turpmak — CL) 1402.pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatjautas darbibas, vai péc
likuma.

CL 1512.pants nosaka, ka pie katra saistibu liguma biitibas pieder vienas pusei apsolijums un ta pienemsana no otras puses (vienpuséjs
ligums), vai savstarpéjs apsolijums un td pienemsana no abam pusem (divpuséjs vai vairakpuséjs ligums).



CL 1934.pants nosaka, ka ar aizdevuma ligumu jasaprot zindma daudzuma atvietojamu lietu nodoSana ipasuma, ar pienakumu atdot
sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

CL 1943 .pants nosaka, ka aiznemejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémis.

CL 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu
lietosanas atvélejumu vai kavejumu, saméra ar vinu daudzumu un lietosanas ilgumu.

CL 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijumu, vai uz likumu.

CL 1946.panta pirma dala paredz, ka procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi norunati vai, ja paradnieks pielaidis
nokavéjumu.

Atbilstosi CL 1652.pantam parddnieka nokavejums (saistibas izpildisanas prettiesigs novilcinajums) ar visam ta sekam iestajas pats no
sevis, kad vins palaidis garam terminu, kas ar ligumu nolikts izpildisanai.

CL 1716.pants (redakcija idz 2013.gada 31.decembrim) noteica, ka ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu
saistibu taja gadijumd, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

CL 1720.pants, nosaka, ka kreditors var prasit ka ligumsodu, ta art liguma izpildisanu: 1) ja tiesi ta bijis norunats, 2) ja ligumsods bijis
norundts ne tik daudz par neizpildisanu vispar, ka par neizpildisanu ista laika.

CL 1590.pants nosaka, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildisanu.

Lieta pieradts, ka 2006.gada 13.janvari starp AS ,Parex banka” ka aizdeveju un Atbildetaju ka aizmémeju noslegts Kredita ligums Nr.012.-06/4
(turpmak — Ligus, lietas 9.-14.lapa). Saskana ar Liguma 1.2.apakspunktu aizdevgjs aizdod Atbildetajai 12000 euro. Par aizdevuma lietosanu Liguma
1.4.apakSpunkta noteikta procentu lkme. Liguma 1.5.4.apakSpunkta noteikts, ka aizdevuma atmaksas termp$ ir 2021.gada 12 janvaris. Liguma
1.5.5.apakspunkta noteikts, ka kredtta atmaksas maksajumi ir vienadi. Liguma 1.5.2. un 1.5.3.apaksSpunktos noteikts, ka aizdevums un procenti
jamaksa katra meneSa 13.datumd. Saskana ar Liguma II dalas 6.2.apakSpunktu aizmén€jam par Liguma noteikta maksajuma samaksas termina
kavgjumu jamaksa figunsods 0,25% apmera no savlaicigi nesamaksatas summas par katru kaveto dienu.

Tiesa atzist, ka aizdevuma izmaksa ir pieradita ar maksajuma rikojumu (lietas 18.lapa).

Tiesa atzina, ka ar Ligumu ir pieradits, ka noslegts aizdevuma figums, un Atbildétaja uzpénmis saistbas atmaksat aizdevéjam aizdevunu Iidz
2021.gada 12 janvarim, maksajot to pa dalam ik meénesi, maksat procentus par aizdevuma izmantoSanu péc Liguma norunatas likmes ik menesi, ka art
Iidz&ji vienojas par ligumsodu par saistibu izpildes termigu kavesanu.

CL 1587.panta noteikts, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar? atlidzinot otrai zaudgjumus.

CL 1425.pants nosaka, ka katra saistiba jaizpilda pilna apmeéra, un nevienu nevar piespiest apmierindties tikai ar kadas saistibas dalas
izpildijumu, pat ari tad, ja tas priekSmets ir dalams.

CL 1828.pants nosaka, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu, bet tapat
art vinam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka péc nolikta termina notecejuma.

Tiesa atzina, ka Liguma tiesiskuns nav apstridéts un tas ka tiesigi noslegts i izpildams. Atbildetajai bija pienakuns ieverot saistibu izpildes terminus.

Komerclikuma 20.panta otra dala paredz, ka uznémuma vai ta patstavigas dalas parejas gadijuma uznémuma vai ta daja ietilpstosie
prasijumi un citas tiesibas pariet uz uznémuma ieguvéju.

2010.gada 1.augusta aizdevejs (pec nosaukuma maigas AS “Reverta”) uznénmuma parejas rezultatd nodeva Prastajam savas tiesibas un saistibas,
kas izriet no Liguma, ko apliecina aizdevéja un Prasitaja kopigs apliecinajuns (lietas 25.1apa).

Tiesa atzist, ka mingtais apliecinajuns pierada, ka kreditora tiesibas un pienakumus pec Liguma steno Prastajs.

CL 1589.pants paredz, ka vienpuséja atkapsands no liguma pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad to
zinamos apstakjos atlauj likums, vai ari kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Saskana ar Liguma IT dalas 6.1.1.apakspunktu, aizdevejam ir tiesibas vienpusgji atkapties no Liguma, nosiitot par to rakstisku pazinojumu 7 dienas
ieprieks, ja klients kavé Liguma noteikto maksajumu samaksas terminus ilgak par 20 dienam.

Tiesa atzist, ka vienpusgja atkapSanas no Liguna noteikta termina ir pieligta.

No Prasttaja iesniegta aprekina izriet, ka no Liguma izrietoso saistibu izpildei veikti maksajumi idz 2012.gada 14.oktobrim (lietas 19.-20.lapa).

2013.gada 15.maijja Prasttajs nosiifis Atbildetajai pazinojumu (lietas 22.lapa), noradot uz Liguma 6.1.1.apakspunkta mingta apstakla iestaSanos,
ladzot izpildtt saistibas, bridinot, ka saistibu neizpildSanas gadjuma Liguirs tiks izbeigts ar 2013.gada 15.jiniju. Pazinojums nostiits uz Liguma noradito
adresi (lietas 23.-24.lapa).

No Liguma izrietoSo saistibu izpildes nodro$inasanai ir iekilats Atbildetajai piederoSais nekustamais pasums (lietas 15.-17.lapa).

Nemot vera aizdevuma nerki, tiesa atzist, ka tiesiskajas attiecibas, kas izveidojas uz Liguma pamata, Atbildetaja atzistama par patSrétaju
Patgretaju tiesibu aizsardzibas likuma (turpmak — PTAL) izpratné.

PTAL 8! panta pirmas dalas 3.punkts nosaka, ka kredita devéjam nav tiesibu pieprasit patérétdiam, kas nav pielavis bitisku liguma
parkapumu izsniegta kredita pirmstermina atmaksu. Saskana ar panta ceturtas dalas 1.punktu par biitisku liguma parkapumu sa panta izpratné
uzskatama kredita atmaksas vai procentu samaksas maksajumu kavesana ilgak ka par 60 dienam vai biezak ka tris reizes gada laika, katru
reizi ilgak par 30 dienam.

Lieta nav strida par apstakli, ka pielauti maksajumu kavejumi ilgak ka 60 dienas, jo 2013.gada 15.maija, sastadot pazinojumu par saistibu neizpildi,
Prasitajs konstatgja paradu, no aprékina izriet, ka saistbas netiek pilditas no 2012.gada oktobra, kas atzistams par bitisku Liguma noteikunu
parkapumu saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas kuma 8! panta ceturtds dalas 1.punktu un var biit par pamatu izsniegta aizdevuma pirmstermina
atmaksas pieprasjumam.

CL 1838.pants nosaka, ka pienakums pieradit to, ka samaksa ir izdarita, ir tam, kas to apgalvo.

Aprekini nav apstrideti un lieta nav celti iebildumi par to, ka kavejumi nav pielauti, ka saistibas biitu pilditas atbilstosi pieligtai kartibai.

Nemot vera mintos apstaklus, tiesa atzist, ka Prastajs tiesbu vienpusgji atkapties no Liguma ir izmantojis atbilstoSi pieligtajam un Ligunms
vienpusgji izbeigts ar 2013.gada 15 juniju.

Saskana ar Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta un Civillietu tiesu palatas tiesneSu 2009.gada 2.jiilija kopsapulces lemumu, vienpusgji
atkapjoties no Iigumiem, kreditori atbilstosi ligumu noteikumiem ir tiesigi pieprastt visas aizdevuma summas, ka arf procentu un figunsoda samaksu.
Tiesiska attieciba ka puSu pienakumu un tiesbu kopuns pastav lidz saistiba noteikto tiesibu un pienakumu pilriigai izpildei, tostarp lidz procentu un, ja
pieligts, igumsoda samaksai.

Lidz ar to tiesa atzist, ka vienpusgji atkapjoties no Liguma, Prasitajam ir tiesbas pieprast visas aizdevuma summas un citu Liguma noteikto
maksajumu samaksu, negaidot galigo saistibas izpildes terminu, kas ietverta Liguna.



Prasttajs aprekina norada, ka nesamaksata aizdevuma summa ir 6442,51 euro, procenti par aizdevuma izmantoSanu no 2012.gada 13.oktobra lidz
2013.gada 15.jinijam 160,60 euro (lietas 19.-20.lapa).

Pieradijumi par samaksas veikSanu tiesa nav iesniegti.

Tiesa atzist, ka ir pamats piedzit aizdevuma paradu 6442,51 euro un noligtos procentus 160,60 euro no Atbildétajas Prasitaja laba.

Prasttajs aprekinajis igumsodu no 2012.gada 13.oktobra idz 2013.gada 15.jinijam 218,70 euro saskana ar Liguma noteikunu 6.2.apakSpunktu
(ietas 19.-20.lapa)

Tiesa atzist, ka Prasitajs bija tiesigs aprekinat igumsodu, jo Atbildetaja pielava Liguma noteikumu parkapumu, nepildja saistibas atbilstosi noligtai
kartibai.

Tiesu praks€ ir nostiprinats princips, ka jautajumos par ligumsoda piemeroSanu ir jaievero sameriguma un taisniguma principi un igunsoda
noteikSanai ir jabit saprafigdm robezam Tiesai i pienakums rast taisnigu un samgrigu figunsoda piem€rosanas risinajumu, vertgjot vai figunsods i
Samerigs.

Tiesa secina, ka Atbildétaja nerikojas laba ticiba, jo saistibas nepildija atbilstosi noligtajam. No parada aprekina redzans, ka Liguma saistbu
izpildei kops 2012.gada 14.oktobra maksajumi netiek veikti.

Atbildetaja nesniedza tiesai nekadus paskaidrojumus rakstveida, neizmantoja savas tiesibas piedalities tiesas s€d€ un sniegt paskaidrojumus. Tiesa
nav konstatgjusi apstaklus, lai atsvabinatu Atbildétaju no neizdevigdhm nokavejuma sekam Tiesa uzskata, ka nav pamata atbrivot Atbildetaju no
pienakuma ciest igumsodu.

Tiesa atzist, ka Atbildetajai ir jacies igumsods. Samera ar neatdoto pamatparadu, kavejuma ilgunmu igumsods atzistams par samerigu.

Tiesa atzist, ka ir pamats piedzzt igumsodu 218,70 euro no 2012.gada 13.oktobra lidz2013.gada 15.jinijamno Atbildetajas Prasitaja laba.

Ir atzits, ka no liguma izbeigSanas briza kreditoram ir tiesibas uz likumiskajiem procentiem saskana ar Civillikuma 1753 .pantu (Augstakas tiesas
Senata 2013.gada 30.janvara sprieduns lieta Nr.SKC — 644/2013).

Tiesa atzist, ka §is tiesibas kreditoram ir neatkarigi no ta, vai notikusi vienpusgja atkapsanas no Iiguma, vai ir iestajies figuma noteiktais
saistibu izpildes ternins.

CL 1765.panta pirma dala paredz, ka gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir; sesi procenti no simta
gada.

Pec atkapSanas no Liguma Prasitajs aprekinajis procentus par samaksas nokavejumu pec likuma noteiktas likmes no neatdotas aizdevuma
pamatsummas perioda no 2013.gada 16.jinjja fidz 2015.gada 10.septembrim 866,02 euro apnéra.

Tiesa atzist, ka Atbildétajai uz tiesibu normu pamata ir pienakums maksat likumiskos nokavéjuma procentus, jo samaksas termins netika ieverots.
Par procentu samaksu pieradijumi nav sniegti un lieta nav pieradijumu, ka perioda no 2013.gada 16.jinija lidz2015.gada 10.septembrim pamatsumimas
parads butu samaksats vai bijis mazaks neka norada Prasitajs. Tiesa atzist, ka ir pamats piedztt no Atbildétajas Prasitdja laba likumiskos nokavgjuma
procentus 866,02 euro apmera no 2013.gada 16.junjja idz2015.gada 10.septembrim

CPL 195.pants paredz, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu tiesa ta rezolutivaja daja norada [ ..] prasitdja tiesibas par laiku
lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Tiesa atzist, ka Prasttaja liguns atzit tam tiesibas sanent 6% gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsummas par laiku Iidz sprieduma izpildei no
Atbildetajas ir pamatots.

CPL 33.pants nosaka, ka tiesasanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitie izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva,
kancelejas nodeva, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi.

CPL 39.panta pirmas dalas 5.punkts nosaka, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu, izsniegSanu un tulkoSanu saistitie izdevumi.

CPL 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Tiesa atzist, ka no Atbildétajas Prasttaja laba piedzenama valsts nodeva 526,23 euro (CPL 34.panta pirmas dalas 1.punkta " apakSpunkts) un
Prasttaja samaksatie ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi par prasibas pieteikuma un pavestu piegadasanu 4,70 euro.

CPL 36.panta otraja dala noteikts, ja palielina prasibas summu, iznemot procentu un pieaugumu pievienoSanu, atbilstosi piemaksajama
valsts nodeva.

Prastajs palielinaja piedzenamo sumnu ar likumisko procentu 357,22 euro picaugumu no 7330,61 euro vz 7687,83 euro. Valsts nodeva no
sumimas 7687,83 euro, saskana ar CPL 34.panta pirmas dalas 1.punkta “d” apakSpunktu ir 537,66 euro.

Tiesa atzist, ka saskana ar CPL 42.panta pirmo dalu, no Atbildetajas valsts laba piedzenama valsts nodevas starpiba atbilstosi prasibas summas
pieaugumam 11,43 euro (537,66 euro minus 526,23 euro).

Tiesa atzist, ka saskana ar CPL 39.panta pirmas dalas 5.punktu, 42.panta pirmo dalu, no Atbildetajas valsts laba piedzenami ar lietas izskatSanu
saisfitie izdevumi, kuri lieta nav samaksati, 2,40 euro, jo kopgjie izdevumi lieta par dokumentu stitSanu ir 7,10 euro.

Pamatojoties uz CPL 36., 41., 42., 56., 56.2, 74., 93., 189., 193., 195., 204.!pantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilniba.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,,Citadele banka”, registracijas Nr.40103303559, pamatparadu 6442,51
euro, noligtos procentus no 2012.gada 13.oktobra [idz2013.gada 15.jtnijam 160,60 euro, hgunsodu no 2012.gada 13.oktobra [idz2013.gada
15.jinijam 218,70 euro, likumiskos procentus no 2013.gada 16.jinija idz 2015.gada 10.septembrim 866,02 euro, tiesas izdevumus 530,93 euro, kopa
8218,76 euro (astoni tikstosi divi simti astogpadsmit eiro 76 centi).

Attt ,,Citadele banka”, registracijas Nr.40103303559, tiesibas sapent no /pers. B/, personas kods /personas kods/, 6% (seSus procentus)
gada no nesamaksatas parada pamatsummas par laika posmu Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Samaksa veicama AS , Citadele banka”, konts Nr. LV45PARX0009219800004.

Noteikt terminu labprafigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj valsts nodevu 11,43 euro (vienpadsmit eiro 43 centi) un ar lietas izskatSanu
saistitos izdevumus 2,40 euro (divi eiro 40 centi).

Noteikt terminu labprafigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Valsts laba valsts nodeva iemaksajama: sanéngjs Valsts kase, registracijas Nr. 90000050138, saneémgja iestade Valsts kase, BIC kods
TRELLV22, konta Nr. LV55TREL1060190911200. Maksajuma merkis — dati lietas identificéSanai.

Valsts laba ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi iemaksajami: sageémejs: Tiesu administracija Mitkusalas iela 41b, Riga; NMR 90001672316 ar



PVN aplickamas personas Nr. LV90001672316; saneéngja iestade: Valsts kase BIC kods TRELLV 22; Konta Nr. LV51TREL2190458019000;
maksajuma merkis- 21499, zinas lietas identificeSanai.

Maksajumus apliecino$i dokumenti sprieduma labpratigas izpildes termiga iesniedzami Bauskas rajona tiesas kanceleja, pretéja gadjuma tiesa
nodos spriedumu par tiesas izdevumu piedzinu valsts laba piespiedu izpildei zverinatam tiesu izpilditajam

Prasttajs spriedunmu var parsidzet Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadiSanas dienas- 2015.gada 24.septembra,
apelacijas stidzibu iesniedzot Bauskas rajona tiesa.

Atbildetaja spriedunu var parsudzet 20 dienu laika no sprieduma noraksta izsniegSanas dienas Zemgales apgabaltiesa, apelacijas stidzibu
iesniedzot Bauskas rajona tiesa.

Tiesnese I. Tikuma



