Lietas Nr. C37083414

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Tukuma, 2014 .gada 27.augusta

Tukuma rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese A.Vancane

izskatja atklata tiesa sédé Tukuma civillietu AS “NORVIK BANKA” maza apméra prasiba pret/pers. B/ par parada
piedzinu,

Tiesa konstatéja:

AS “NORVIK BANKA (turpmak — prasitaja) 2014.gada 30.junija iesniedza maza apméra prasibu, kura pamatojoties uz
Civillikuma (turpmak CL) 1587., 1589., 1716., 1717., 1720.panta 2.punktu, 1753., 1756., 1757., 1759., 1762.panta 1.punktu, 1764.,
1811., 1943.,un 1946.pantu prasitdja ludz piedzit no /pers. B/ (turpmak — atbildétajs) aizdevuma pamatparadu EUR 1739,33,
llgumiskos procentus EUR 1430,49, likumiskos procentus EUR 7,25 un lgumsodu EUR 1739,33, kopa EUR 4916,40, ka ari tiesas
izdevumus.

Prasiba motivéta ar to, ka 2009.gada 12.februari, veicot atbildétaja iepriek$€jo paradu saistibu parstrukturéSanu, starp prasitaju un
atbildétaju tika noslégts Aizdevuma ligums Nr.PTKR002033, saskana ar kuru atbildétajam tika pieskirts aizdevums EUR 1739,33 (Ls
1222,41) apméra, kas izriet no2007.gada 23.janvara Patérina kredita guma Nr.PTK-001965 pilnigai izpildei. Saskana ar
Aizdevuma liguma noteikumiem prasitajai pieSkirtais aizdevums jaizmaksa atbildétajam, novirzot pieskirto aizdevumu EUR 1739,33
(Ls 1222,41) apméra atbildétaja saistibu pret prasitaju, kas izriet no 2007.gada 23.janvara Patérina kredita liguma Nr.PTK-001965 un
ar aizdevuma izsniegSanu saistito izdevumu, pilnigai izpildei. Prasitajs 2009.gada 12.februart atvéra atbildétajam aizdevuma kontu un
izsniedza aizdevumu, ka arT novirzZija pieskirto aizdevumu Liguma 1.1.punkta noradito mérku izpildei.

Saskana ar Aizdevuma liguma noteikumiem aizdevuma summa atbildétajam jaatmaksa ne vélak ka ldz 2015.gada 28.februarim. Par
aizdevuma izmantoSanu atbildétajam jamaksa prasitajam 24 % (divdesmit Cetri procenti) gadad no faktiski izmantotas kredita
summas. Procenti tiek maksati saskana ar Ligumu un starp pusém parakstito maksajumu grafiku, kas ir Liguma neatpemama
sastavdala. Saskana ar Aizdevuma llguma maksajumu grafiku atbildétajam bija javeic maksajumi lldz katra ménesa 28.datumam,
nodroSinot, lai maksajumu grafikd noraditajos datumos atbildétaja konta ir pietiekoSs naudas daudzums aizdevuma atmaksas
veikSanai. Atbildétajs nepildija ar igumu uznemtas saistibas, jo nenodrosinaja, lai maksajuma grafika noraditajos datumos vina konta
ir pietiekoSs naudas daudzums aizdevuma atmaksas veikSanai. Pédé&jais maksajums sanemts 2013.gada 3.maija EUR 42,69
apmera.

jalij 0.21 panta pirmas dalas noteikumiem nosutits prasibas pieteikums
kopa ar paskaidrojuma veidlapu, nosakot terminu paskaidrojuma iesniegSanai ldz2014.gada 7.augustam. Tiesa ka neizsniegts
sanemts atpakal atbildétajam sititais prasibas pieteikuma noraksts ar uzzinu, ka stfjumam beidzies glabasanas laiks.

Ar tiesneses 2014.gada 7 .jdlija [Emumu nolemts lietu izskatt rakstveida procesa, noteikts datums — 2014.gada 27.augusts, no kura
sprieduma noraksts sanemams tiesas kanceleja, ka ari nolemts atbildétajam ar sludindjumu laikraksta ,Latvijas Véstnesis” pazinot
par lietas izskatiSanu rakstveida procesa un sprieduma noraksta sanemsSanu, vienlaicigi izskaidrojot vinam procesualas tiesibas.

Atbildétajam saskana ar Civilprocesa likuma 59. panta pirmas dalas noteikumiem par sprieduma noraksta sanems$anas datumu un
izmantojamam procesualajam tiesibbam pazinots ar sludinajumu, kas ievietots laikraksta ,Latvijas Véstnesis” 2014.gada 24 .jllija
laidiena Nr. 144.

Tiesa 2014.gada 1.augusta no prasiaja parstavja sanemts iesniegums, kurd papildus I0dz piedzZit no atbildétaja izdevumus par
sludinajuma ievietoSanu laikraksta ,Latvijas Véstnesis” EUR 15,65.

Civilprocesa likuma 250.25 panta otrd dala nosaka, ka ja puses nelldz lietas iztiesadSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas séde, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, saviaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas puSu procesualas tiesibas, puses ir informétas par



tiesas sastawu, ka arTizskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim.
Puses nav pieteikuSas noraidijumu tiesnesei.

Parbaudijusi lietas materialus un izvértéjusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama
dalgji.

Civilikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolfo un ne darjuma seviSkais
smagums, ne arT vélak radudas izpildiSanas gritbas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai
zaudéjumus.

AtbilstoSi CL 1943.p. aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémis.

Ar Aizdevuma igumu Nr.PTKR002033 pieradts, ka prasiajs 2009.gada 12.februari/pers. B/ piesSkira aizdevumu EUR 1739,33 (Ls
1222,41) apméra paradnieka saistibu pret aizdevéju pilnigai izpildei, kas izriet no 2007.gada 23.janvara Patérina kredita liguma
Nr.PTK-001965, ar atmaksas terminu lidz 2015.gada 28.februarim. Saskana ar aizdevuma llguma maksajumu grafiku, atbildétajam
2009.gada 28.marta bija jamaksa EUR 51,02 (Ls 35,86), 2009.gada 28.april, 28.junija, 28.augusta bija jamaksa EUR 35,94 (25,26),
2009.gada 28.maija, 28.jdlija bija jamaksa EUR 34,79 (Ls 24,45), no 2009.gada 28.augusta lidz2015.gada 28.janvarim ik ménesi
bija jamaksa EUR 48,05 (Ls 33,77), bet 2015.gada 28.februarijamaksa EUR 48,96 (Ls 34,41), tada veida atdodot aizdevumu EUR
1739,33 (Ls 1222,41) un samaksajot procentus EUR 1661,33 (Ls 1167,59) (lietas 11.-12.lapa).

CL 1946.panta noteikts, ka par aizdevumu dodami procenti, ja tie bijusi tieSi norunati vai, ja paradnieks pielaidis nokavéjumu.

Atbilstosi CL 1720.pantam kreditors var prastt ka lgumsodu, ta ari lguma izpildiSanu, ja igumsods bijis norunats ne tik daudz par
neizpildiSanu vispar, ka par neizpildisanu laika.

Liguma par aizdevuma lietoSanu norunata gada procentu likme 24% gada no aizdevuma summas.

Liguma 3.1.punkta pieligts lgumsods par maksajumu nokavéjumu 0,15 % apméra no kavétd maksajuma parada summas par katru
kaveéjuma dienu no neatmaksatas aizdevuma summas.

Ar prasibas summas aprékinu un maksasanas grafiku pieradis, ka atbildétajs nav samaksajis aizdevuma pamatsummu EUR
1739,33 apméra un ligumiskos procentus EUR 1430,49 apméra, likumiskos procentus EUR 7,25 apméra un igumsodu EUR 1739,33
apmera.

Tiesa, izvert€jot prasitajas iesniegto atbildétdja parada aprékinu, atzist, ka minétais aprékins ir pareizs un pamatots dala par
pamatsummas un procentu apméru, bet daléji nepamatots dala par lgumsoda apméru. Tiesa uzskata, ka, novértéjot konkréto ligumu,
lgumsods EUR 1739,33 apméra nav samérigs.

Civillikuma 1718.panta pirma dala noteic, ja kadam jacieS igumsods, tad kreditors var prast vai nu ta samaksu, vai liguma
izpildiSanu; bet izvélgjies samaksu, vind vairs nevar péc tam prastt liguma izpildidanu un otradi.

Iznémums no Sis likuma normas, kad kreditors var prastt ka lgumsodu, ta ar liguma izpildiSanu, noteikts CL 1720.panta. Tas ir:
1) gadijuma, ja tieSi ta bijis norunats, 2) ja ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildisanu vispar, ka par neizpildiSanu ista
laika.

Liguma skaidri noteikts, ka ikméneSa maksajums ir jasamaksa lidz katra méneSa 28.datumam. Liguma 3.1.punktad norunats
lgumsods par STtermina kavéjumu. Tatad, lgumsods norunats nevis par neizpildiSanu vispar, bet par neizpildiSanu ista laik3, lidz ar to,
ievérojot CL 1720.panta 2.punktu, prasitaja var prast gan lguma izpildianu, gan lgumsodu.

Faktu, ka atbildétajs ir pielavis ikméneSa maksajumu kavéjumu un pédéjais maksajums veikts 2013.gada 3.maija, apliecina
parada aprékins.

Atftieciba uz lgumsoda apméru tiesa nem véra Civilprocesa likuma 5.panta treSo un sesto dalu, Eiropas Padomes Ministru
komiteja 1978.gada 20.janvari pienemto rekomendaciju ,Par soda klauzulu civiltiesibas”, ka arT Augstakas tiesas Senats 2005.gada
26.janvara sprieduma lieta Nr.SKC-48/2005 un 2008.gada 14.maija sprieduma lieta Nr.SKC-212/2008 paustas atzinas, par to, ka
lgumsods Civillikuma izpratné nav lidzeklis, ar kura palidZibu kreditors tiesigs iedzivoties uz paradnieka rékina (pelnas avots), kas ir
pretéji tiesibu izmantoSanas labticiguma principam. Ligumsods nedrikst bt paverdzinoSs vai nesamérigi liels. Vértéjot igumsoda
proporcionalitati, javadas no samériguma kritérija, ieverojot, ka ,pie samériguma noteikS§anas janem véra visas kreditora intereses un
paradnieka spéjas” (K.Torgans. Latvijas Republikas Civilikuma komentari. Saistibu tiesibas. Riga, 2000., 225.lpp.).

Civillikuma 1.pants paredz, ka tiesibas un pienakumi pildami péc labas ticibas.

Saskana ar Patérétaju tiestbu aizsardzibas likuma 6.panta vienpadsmito dalu tiesa, izSkirot stridu vai veicot citas no razotija,
pardevéja vai pakalpojuma sniedz€ja un patérétdja noslégta liguma izrietoSas procesualas darbibas, izvérté liguma noteikumus un
strida atrisina8anai attieciba uz patérétaju nepiemeéro liguma ietvertos netaisnigos noteikumus.

Saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta treSas dalas 4.punktu par netaisnigiem llguma noteikumiem uzskatami
noteikumi, kas uzliek patérétdjam, kur§ neizpilda vai nepienacigi izpilda ligumsaistibas, neproporcionali lielu lgumsodu vai citu
kompensaciju par lgumsaistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi salidzinajuma ar ligumsaistbu neizpildiSanas vai nepienacigas
izpildianas radito zaudéjumu vai nemot véra citus apstak|us.

Saskana ar Civillikuma 5.pantu, kad lieta jaizSkir péc tiesas ieskata vai atkariba no svarigiem iemesliem, tad tiesnesim jaspriez péc
taisnibas apzinas un visparigiem tiesibu principiem.



No minétd aizdevuma hguma izriet, ka minétais lgums ir noslégts starp prasitaju k& pakalpojumu sniedzéju un atbildétaju ka
patérétaju.

Tiesa atzist, ka tiesiskajas attiecibas, kur piedalas patérétajs Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma tiesibu normas ir specialas
tiestbu normas, savukart Civillikuma normas ir visparéjas tiesibu normas.

Saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzbas likuma 6.panta treSas dalas 4.punktu lgumsods patérétaju tiesbas isteno kompensacijas
principu, lldz ar to, péc tiesas ieskata, lgumsoda sododajam elementam, salidzinot ar kopé&jo ligumsoda apméru, jabat |oti minimalam.
Tapat tiesa atzist, ka lgumsoda mérkis nav pelntt uz patérétaja rékina.

Prastaja nav noradiusi k&dus realus zaudéjumus ir cietusi sakara ar atbildétaja maksajumu saistibu neizpildi.

Civillikuma 1716.pants nosaka, ka ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadjuma, ja
vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Atbildetaja ir patérétajs, ldz ar to, ar vinu noslégtajam aizdevuma ligumam jaatbilst Patérétaju tiesbu aizsardzibas likuma izvirzZitajiem
pamatkritérijiem.

Janem vera, ka art likumdevéjs ir izvértéjis igumsoda apméru un atbilstibu labticiguma principam un 2014.gada 1.janvara redakcija
Civillikuma 1716.panta noteikts, ka lgumsods var tikt noteikts ne vairak ka par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistbas
apmeéra, kas konkrétaja gadijuma ir EUR 173,93 (Ls 122,24).

Tiesa atzist, ka aprékinatais llgumsods EUR 1739,33 nav samérigs un nav taisnigs par atbildétaja pielauto liguma parkapumu,
samérojot to ar parada apjomu, kavéjumu un ligumsoda jégu un mérki.

Atbildétajs ilgstosi nav pildijis saistibas péc lguma pilnd apméra un nav atsaucies uz prasitgjas aicinajumu nokartot savas saistibas,
ka arT nav izmantojis iesp€ju vienoties ar prasitaju par pieprasitds summas apméra samazinadanu, un lidz ar to no vina ligumsods ir
piedzenams, tacu mazaka apméra neka Iidz prasitaja. Ta ka tiesa atzinusi, ka puSu noslégtaja Aizdevuma liguma ietvertas soda
sankcijas — lgumsods neatbilst nedz labas ticbas principam, nedz Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 5., 6.pantam, tiesa atzist,
ka no atbildétajas ir piedzenas ligumsods EUR 173,93 apméra, tadejadi ievérojot gan labas ticlbas, gan saméribas principu.

Tiesa nem véra, ka ari prasitaja ilgstosi, no 2009.gada, nav sniegusi prasibu tiesa par parada piedzinu.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas piedzinu, tiesa rezolutivaja daja norada prasijuma veidu un
piedzenamo summu, atseviSki uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, k& ari prasitaja tiesibas par
laiku dz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arito apmeéru.

Saskana Civilprocesa likuma 195.pantu prasitajam nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sapemt likumiskos 6% gada
no piespriestas, bet nesamaksatas pamatparada summas EUR 1739,33.

Saskana ar CPL 41.p. pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja
prasiba apmierinata daléji, Saja panta noraditas summas piespriez prastajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeéram.
No atbildétajas piedzenama par labu prasiajai valsts nodeva proporcionali apmierindto prasijumu apméram, kas sastdada EUR

368,78, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 4,70 un ar sludindjuma ievietoSanu laikraksta saistitie izdevumi EUR 15,65, kopa
EUR 389,13.

Prasttajai ir atzistamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos seSus procentus gada no neatdota parada. (CPL
195.pants).

levérojot CPL 41.p., 187.p.2.d., 190., 193., 195., 250.26, 25027 pantu,

Tiesa nosprieda:
Prasibu apmierinat daléji.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, AS ,,NORVIK BANKA”, reg.Nr./redistracijas numurs/, laba
pamatparadu EUR 1739,33, ligumiskos procentus EUR 1430,49, likumiskos procentus EUR 7,25, lgumsodu EUR 173,93, valsts
nodevu EUR 368,78, ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus EUR 4,70 un ar sludindjuma ievietoSanu laikraksta saistitos izdevumus
EUR 15,65, kopa EUR 3740,13 (iris tikstosi septini simti cetrdesmit euro 13 centi).

Piedzita summa iemaksajama AS ,NORVIK BANKA” SWIFT: LATB LV22, saistibas péc lguma Nr.PTKR002033, konta /numurs/.
Noraidt prasibu dala par lgumsoda EUR 1565,40 apméra piedzinu no /pers. B/ AS ,NORVIK BANKA” laba.

Noteikt AS ,NORVIK BANKA” tiestbas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. B/ 6% gada no neatmaksatas parada
summas — EUR 1739,33.

Noteikt /pers. B/terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 dienu laika no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parstudzét 20 dienu laikd no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, tas ir2014.gada 27.augusta Zemgales
apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.



Tiesnese A.Vancane



