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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa

tiesnese A.Ornina

tiesas sédes sekretars K.Cirvelis

piedaloties prasitaja parstavei zvérinatai advokatei levai Orupei

izskatija civillietu SIA ,,Rigas namu parvaldnieks” maza apméra prasiba pret SIA /Nosaukums A/ par naudas piedznu.

Aprakstosa dala

pakalpojumu maksajumu parada un lgumsoda piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradtis, ka SIA ,Kurzemes namu apsaimniekotajs” ar 2010.gada 29.decembra IEmumu ir reorganizéta un

pievienota SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, nosakot, ka SIA ,Kurzemes namu apsaimniekotajs” saistibu un tiesibu parmémeéja ir SIA
»Rigas namu parvaldnieks”.

SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, ka Rigas pasvaldibas SIA ,Kurzemes namu apsaimniekotajs” saistibu un tiesibu parnémeéja, saskana
ar2003.gada 29.decembra nekustamo TpaSumu apsaimnieko$anas pilnvarojuma figumu/lguma numurs/ un2011.gada 5.jdlija
dZivojamo maju parvaldisanas ligumu Nr.RD-11-910-li apsaimnieko dzZivojamo maju /adrese/ k-1, Riga.2009.gada 10.februari
prasiajs un atbildétajs noslédza VienoSanos par komunalo pakalpojumu sniegSanu nedzivojamas €kas nomniekam /adrese/ (turpmak
teksta — Ligums).

Ar Ligumu prasttajs apnémas nodrosinat atbildétajam elektroenergijas, siltumenergijas piegadi un veikts siltumsistému tehnisko
apkopi, bet atbildétajs atbilstosi Liguma 4.punktam, apnémas saviaicigi un pilna apméra apmaksat prasitaja izrakstitos un nostitos
rékinus par kartéjo ménesi lldz méneSa 28.datumam. Savukart par kavétiem norékiniem atbildétajam ir jamaksa figumsods 0,2%
apmeéra no kopéjas parada summas par katru nokavéto dienu.

Prasitajs nav sanémis savlaicigas rékinu apmaksas par spiegtajiem pakalpojumiem. Atbildétajs 2012.gada 16.augusta un
2013.gada 7.junija ir bridinats par parada esamibu, bet lldz prasibas celSana spridim parads nav samaksats, lldz ar to pamatojoties
uz pamatota uz Civillikuma 1587., 1717. un 1720.pantu, Iidz tiesu piedzit paradu par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem
2’060,75 EUR (1’448,30 LVL) par periodu no 2009.gada 10.februara I"dz2009.gada 1.oktobrim un lgumsodu par periodu no
2009.gada 10.februara I"dz2013.gada 1.jonijam 2'060,75 EUR (1’448,30 LVL) apméra, kopa 4'121,50 EUR. K& arT atzt tiesibas
sanemt 6% gada par laiku lidz sprieduma izpildei un piedzit tiesaSanas izdevumus.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par prasibu tiesa nav iesniedzis.

Tiesas sédé prasitaja parstave prasibu uzturéja uz taja noraditajiem pamatiem un lidza pilniba apmierinat.

Atbildétajs uz tiesas sédi nav ieradies, nav informéjis par neieraSanas iemesliem un nav lidzis atlikt lietas izskafiSanu. Prasibas
pieteikums un tiesas pavéste atbildétajam izsdthi ierakstita sdfjuma uz juridisko adresi, tadejadi tiesa atzist, ka atbildétajam par

tiesas sédes vietu un laiku ir pazinots un vina neieraSanas uzskatama par neattaisnotu. Pastavot Sadiem apstakliem un saskana ar
Civilprocesa likuma 156.pantu, tiesa atzist par iesp&jamu lietu izskatit bez atbildétaja klatbdtnes.

Motivu dala

Tiesa, noklausijusies prasitdja parstavja paskaidrojumus, iepazinusies ar lietas materialiem un novértéjusi lietas izskatiSanas gaita
gutos pieradijumus, atzists prasibu par pamatotu un apmierinamu.



Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai
iebildumus. Prasiajam japierada savu prasijumu pamatotba. Atbildétdjam japierada savu iebildumu pamatotba. Savukart
Civilprocesa likuma 96.panta piektd dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridéjusi
otra puse.

Atbildétaji nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74.pantd paredzétas tiesibas — nav sniegusi paskaidrojumus, nav célusi
iebildumus pret prasibu un nav apstridéjusi prasibas pieteikuma minétos faktus.

No 2012.gada 25.janvara Uznémumu registra izzinas /izzinas nr/redzams, ka 2010.gada 29.decembriapvienojot vairakas Rigas
pasvaldibas SIA, taja skaitd Rigas pasvaldibas sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,Kurzemes namu apsaimniekotajs”, izveidota SIA
»Rigas namu parvaldnieks”.

Saskana ar Komerclikuma 335.panta piekto dalu, apvienoSanas gadijuma pievienojamas sabiedribas tiesibas un saistibas pariet
iegUstoSajai sabiedribai.

No lietas materidliem redzams, ka dzivojamo maju/adrese/ k-1, k& Rigas paSvaldibas SIA ,Kurzemes namu apsaimniekotajs”
saistibu un tiesibu parnéméja, apsaimniekoja SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, saskana ar 2003.gada 29.decembra nekustamo
TpaSumu apsaimniekoSanas pilnvarojuma hgumu/lguma nr/un2011.gada 5.jllija dZivojamo maju parvaldiSanas hgumu /lguma
nr./2009.gada 10.februaristarp prasitaju un atbildétaju noslégta VienoSanas par komunalo pakalpojumu snieg8anu nedzivojamas
€kas nomniekam /adrese/.

Civilikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts llgums uzliek ldzgjiem pienakumu izpildit apsolito un ne darjuma seviskais
smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu, taja gadijuma, ja
vina o saistibu neizpilditu, un 1720.pantu kreditors var prastt ka ligumsodu, ta arT llguma izpildidanu, ja lgumsods bijis norunats ne tik
daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildiSanu ista laika.

Tiesai netika iesniegti pieradijumi, ka prasitajs nebdtu izpildijis savas saistibas, vai, ka atbildétajs nebitu sanémis prasiaja sniegtos
pakalpojumus. Savukart saskana ar prasitaja aprékiniem atbildétaja parads par komunalajiem pakalpojumiem par laika periodu no
2009.gada 10.februara lidz 2009.gada 1.oktobrim sastada 2'060,75 EUR (1'448,30 LVL).

Tiesa atzist, ka prasitajs ar izdruku par atbildétaja veiktajiem maksajumiem uz 2013.gada 3.juniju ir pieradijis piedzenamo komunalo
maksajumu parada apmeéru, ko tiesai nav pamata apSaubtt.

Saskana ar 2009.gada 10.februara VienoSanas 4.puktu maksajumu kavéjuma gadijuma prastajam ir tiesibas aprékinat un sanemt no
atbildétaja lgumsodu 0,2% apméra no kopéjas parada summas par katru nokavéto dienu.

Tiesa atzist, ka atbildétajam ir pienakums maksat prasitajam llgumsodu par komunalo pakalpojumu maksas samaksas kaveéjumu,
kur$ saskana ar kavéjuma naudas aprékinu sastada 2’060,75 EUR (1'448,30 LVL), kas ir samérigs atbilstoSi parada lielumam un
maksajumu kavéjumu ilgumam no 2009.gada 10.februara idz 2013.gada 1.jdnijam.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantu faktu, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo.

Ta ka tiesai netika iesniegti pieradijumi, ka atbildétajs ir izpildijis savas saistbas pret prasitju, no atbildétaja prasitaja laba
piedzenams pamatparads — komunalo pakalpojumu maksas parads par laiku no 2009.gada 10.februara lldz 2009.gada 1.oktobrim
2'060,75 EUR apméra un lgumsods par minéto maksajumu kavéjumu no 2009.gada 10.februara lidz 2013.gada 1.janijam 2°060,75
EUR apméra.

Saskana ar Eiro ievieSanas kartibas likuma 4.panta otro dalu, kas noteic, ka sakot ar euro ievieSanas dienu (2014.gada 1.janvari),
latos izteiktu iesakto, bet nepabeigto (neizpildito) tiesisko instrumentu kopsummu konverté euro, ievérojot Padomes noteikto mainas
kursu un $a likuma 6.panta noteiktos noapalo$anas principus. levérojot noradio, pieteikuma noradia saistibas summa konvertéjama
eiro.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitgja tiesibas par laiku
[[dz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot arf to apméru. Saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadijumos, kad likums nosaka
aprékinat likumiskos procentus, procentu apmeérs ir seSi procenti no simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Prasitajs samaksajis valsts nodevu 280,86 latu apméra, kas attiecigi ir 399,63 EURun ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus 3,30 lati, kas attiecigi ir 4,70 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu péc sprieduma spéka staSanas nosakams 10 dienu labpratigas izpildes termins.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz augstak noradito un saskana ar Civilikuma 1587.pantu, 1716.pantu, 1838.pantu, Civilprocesa likuma 8., 42., 97,
193., 195., 204.1,250.2° pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat, piedzt no SIA /Nosaukums A/ (registracijas numurs /registracijas numurs/) par labu SIA ,Rigas namu



parvaldnieks” (registracijas numurs /registracijas numurs/) komunalo pakalpojumu paradu 2°060,75 EUR apméra par laika periodu no
2009.gada 10.februara "dz2009.gada 1.oktobrim un igumsodu 2°060,75 EUR par laika periodu no 2009.gada 10.februara lidz
2013.gada 1.jonijam un tiesaSanas izdevumus 404,33 EUR, kopa 4'525,83 (Cetri tOkstoSi pieci simti divdesmit pieci euro un 83
centi) apmeéra.

Samaksa veicama viena no SIA ,Rigas namu parvaldnieks” norékinu konta: LV98HABA 0551 0307 3483 7 (SWEDBANK AS); LV83
PARX 0013 0443 8001 9 (Citadele banka AS); LV65 UNLA 0050 0171 8682 0 (SEB banka AS); LV63 RIKO 0002 0131 9759 6
(DnB banka AS); LV93 BATR 0051 8028 6010 0 (GE Money bank AS); LV57 NDEA 000 0830 6955 0 (Nordea Bank Finland Plc
Latvijas filiale AS).

Noteikt SIA ,Rigas namu parvaldnieks” tiesbas par laiku ldz sprieduma izpildei sanemt no SIA /Nosaukums A/ likumiskos 6 (seSus)
procentus gada no neatmaksata pamatparada.

Noteikt SIA /Nosaukums A/ sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma spéka stasanas dienas.
Spriedumu var parsidzét 20 dienu laika Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas sidzbu Rigas Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnese A.Ornina



