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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Césis, 2014.gada 24. jilija

Césu rajona tiesa: tiesnese D.Blima
ar tiesas sédes sekretari L.Vizani
izskatija atklata tiesas sédé civillietu — akciju sabiedriba ,SEB banka” prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ par parada piedzinu un

konstatéja,

prasiba Rigas rajona tiesa iesniegta 2014. gada 10.februar. Saskana ar Civilprocesa likuma 32.1pantu 2014. gada 20.maija Rigas

apgabaltiesas priekSsédétaja civilietu Nr.C33274414 nodevusi izskatSanai Césu rajona tiesai. 2014. gada 4.juonija prasiba

Prasiba noradts, ka 2007. gada 9.maija noslégts kredita figums Nr. VZ07264 ( turpmak-ligums) starp akciju sabiedribu ,SEB banka”
(turpmak- prastitaja) un /pers. A/ ( turpmak —atbildétaja) par 345000 EUR izsniegSanu atbildétajai, tos ieskaitot /pers. A/ konta.
Kredita atmaksas termins noteikts 2035. gada 7.maijs.

Liguma atrunats, ka par atvéléjumu lietot naudas resursus atbildétajai jamaksa procenti- saskana ar lguma 1.dalas 3.punktu, savukart
par liguma noteikto maksajumu kavéjumu- lgumsods, saskana ar 1.dalas 6.punktu.

Aiznémums nodroSinats ar 2007.gada 9.maija galvojuma igumu Nr.VZ07264/G-1 un ta grozijumiem, ar kuru ka pats paradnieks
saistibas uznémies /pers. B/.

Prasiba noradtts, ka no 2012. gada 5.jlnija sakuSies maksajumu kavéjumi, un prasitaja, saskana ar lguma 20.3., 20.5.1. punktiem un
Civillikuma 1589.pantu vienpuséji atkapusies no lguma, jo tadas tiesbas ar lgumu bijuSas pieligtas. Par atkdpSanos no liguma
prasitaja 2012. gada 4.decembrT ir pazinojusi gan atbildétajai, gan galvotajam nosakot, ka aizdevuma atmaksas beigu termins$ ir
2012. gada 19.decembris (ieskaitot). Prasiba prasitaja ir noradiusi, ka aizdevums nav atmaksats un laika posma no 2012. gada

/adrese/, kur$ bija ka hipotéka uznemtajam saistibam, labpratigi pardots, iegistot lidzeklus 192000 EUR apméra saistibu dzeéSanai.

Prasttaja l0dz piedzit no atbildétajas, bet piedzinas neiespé&jamibas gadijuma- no galvotdja- aizdevuma pamatsummu 131057,86
EUR, procentus par maksajuma kavéjumu no 2012. gada 5.junija lidz 2012. gada 19.decembrim — 2482,65 EUR, likumiskos
procentus laika posma no 2012. gada 19.decembra ldz 2014. gada 31. janvarim — 8788,32 EUR un llgumsodu lidz 2012. gada
19.decembrim — 986,36 EUR, kopa piedzenot 143315,19 EUR. Lagts piedzt arT tiesas izdevumus- valsts nodevu 3033,84 EUR un
ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus- 7,83 EUR.

Prasiba lugts arT noteikt prasitajas tiesibas par laiku ldz sprieduma izpildei sanemt likumiskos nokavéjuma procentus — se8us
procentus no simta gada, no pamatparada summas.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1425.,1587.p., 1652.panta treSo dalu, 1692., 1696., 1720.panta otro dalu, 1722., 1756.
Atbildétaja un galvotajs tiesas noteiktaja termina paskaidrojumus tiesai nav iesniegusi.

Prasitajas parstavis tiesas sédé nav ieradies, bet tiesd sanemts rakstveida iesniegums , kurd ligts lietu izskatit bez prastaja
parstavja klatbdtnes, noradot, ka prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ tiek uzturéta pilna apmera.

Atbildéetaja un galvotajs uz tiesas sédi nav ieradusies. Par tiesa celto prasibu un tiesas sédém viniem pazinots Civilprocesa likuma
148. panta pirmas dalas un 56. panta pirmas, piektas dalas noteiktaja kartba, nositot prasibas pieteikuma norakstu un tiesas
pavéstes ierakstita satjuma uz abu deklaréto dzivesvietu. Minétie tiesas sufjumi sanemti atpakal st k& neizsniegti ar noradém, ka



beidzies glabasanas laiks. Tacu neskatoties uz to, tiesa atzist, ka atbildétajai un galvotajam par tiesa celto prasibu un tiesas sédi ir
pazinots likuma noteiktaja kartiba, jo saskana ar Civilprocesa likuma 56.1 panta otras dalas noteikumiem tas, ka tiesas dokumenti ir
piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi, un no pasta dokumenti tiek nositii atpakal, pats par sevi neietekmé
dokumentu pazinoSanas faktu.

Tiesa nav sanemta informacija par atbildétajas un galvotdja neieraSanas iemesliem uz tiesas sédi, nav sanemts ligums par lietas
izskatiSanas atlikSanu, nav sanemti paskaidrojumi vai iebildumi par celto prasibu. Pie minétiem, lietd konstatétiem faktiem un tos
apstiprinoSiem apstakliem tiesa atzist, ka nav konstatéjami Civilprocesa likuma 209. pantad noteiktie imperativie lietas izskatiSanas
atlikS§anas pamati.

Tiesa uzskata, ka nav arT pamata atlikt lietas izskatiSanu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 210. panta noteiktajiem fakultativajiem
pamatiem. Tadé| lieta izskatama, pamatojoties uz lietd esosajiem rakstveida pieradijumiem.

Pie Sadiem apstakliem tiesa atzist, ka lietu var izskatit bez prasitajas parstavja un atbildétaju klatbdtnes, taisot aizmugurisku
spriedumu lietd, pamatojoties uz lietd esoSajiem rakstveida pieradjumiem, jo saskana ar Civilprocesa likuma 208." panta
noteikumiem — aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura atbildétajs nav sniedzis
paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas aicinajuma, nepazinojot neieraSanas iemesilus.

Motivu dala

Tiesa, parbaudot rakstveida pieradijumus lietd, atzist, ka lietd nav strida, ka 2007. gada 9.maija starp pusém ir noslégts kredita
lgums Nr. VZ07264 par 345000 EUR izsniegSanu atbildétajai. To pierada lietd esoSais igums ar ta grozijumiem ( lietas 19.-54.
lapas), kuru puses ir parakstjusas; izraksts par veiktajam kredita izmaksam ( lietas 60.lapa), ka ari parada aprékins (lietas 7.-
18.lapas). Parada aprékina noradii gan visi veiktie maksajumi, sakot no 2007.gada 23.jdlija, gan neveiktas pamatsummas
maksajumu uzkrajums, gan kavéjuma procenti un lgumsods péc llguma lau$anas no bankas puses uz 2012. gada 19. decembri.

Saskana ar Civilikuma 1587.pantu ,Tiesigi noslégts lgums uzliek ldz€jiem pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviskais
smagums, ne arl Veélak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arm atlidzinot ofrai
zaudé&jumus”.

Civillikuma 1943.panta, kas nosaka: ,Aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins$ sanémis”.
Ne atbildétaja, ne galvotajs tiesa nav célusi pretprasibu par So ligumu apstridéSanu un nav iebildusi pret celto prasibu.

Tiesa atzist par pieradiu, ka prasitaja ar 2012. gada 4.decembra véstuli ir rakstveida uzaicinajusi gan atbildétaju, gan galvotaju -
nokartot maksajumu kavéjumus un bridindjusi par kredita iguma pirmstermina lauSanu un sekam, ja netiks parads nomaksats [dz
2012. gada 19.decmbrim. To pierada pazinojuma kopijas un ierakstito pasta sitjumu saraksta kopijas (lietas 61.-64.lapas).

Tiesa, novertéjot visus lieta esoSos rakstveida pieradijumus to kopuma, atzist, ka prasiba ir pamatota, pieradita un apmierinama.
Tiesai nav pamata apSaubt prasitdjas veikios aprékinus.

Tiesa nem véra prastajas rakstisko iesniegumu ar noradi uz parrakstiSanas kltdu, klidaini ierakstot likumisko, kavéjuma procentu,
ka ar lgumsoda aprékina laiku- proti- nepareizi noradot to ka 2013.gada 19.decembri. Pareiz jabit — 2012.gada 19.decembris.
Tiesa, parbaudot $o noradi, atzist, ka patieSam ir pielauta parrakstiSanas k|ida, jo gan prasibas pieteikuma, gan pazinojumos par

prasitija vienpusé&ju atkdpsanos no liguma, ir noradtts, ka liguma izbeig&anas laiks ir 2012. gada 19. decembris. Sis pats datums-
2012. gada 19. decembris- ir noradits ari paradda aprékina tabuld ( lietas 15.lapa), kura pamatparada summa ir fikséta ka
131057,86 EUR, kavéto procentu summa- 2482,65 EUR, lgumsods 991,73 EUR. levérojot prasiba noradro, ka péc bridinajuma
izsttiSanas, atbildétaja iemaksajusi prasitdjam vienu maksajumu 5,37 EUR apméra, tad 8T summa ieskaitta lgumsoda dzéSanai,
tadé| lgumsods uz prasibas celSanas dienu ir samazindjies uz 986,36 EUR (991,73 EUR -5,37 EUR). Visas summas, kas
aprékinatas uz 2012. gada 19. decembri- lguma izbeigSanas dienu, nevis kludaini ierakstito ,2013.gada 19.decembris” un saskan
ar parada aprékina un prasibas pieteikuma noraditajgm summa, iznemot piedzenamo likumisko nokavéjuma procentu summu no
lguma izbeigSanas dienas- 2012.gada 19.decembris -lidz prasibas celSanas dienai — 2014. gada 31 janvaris, un tas ir 8788,32 EUR.

Tiesa atZist, ka prasiba ir apmierinama pilna apméra, paradu piedzenot no atbildétajas, bet piedzinas neiespé&jamibas gadijuma vai
sprieduma dalgjas neizpildes gadijuma- no galvotaja. Galvotaja atbildibu par paradnieka saistibbam nosaka Civilikuma 1692.pants:
“Galvojums ir ar ligumu uznemts pienakums atbildét kreditoram par tre$as personas paradu,

neatsvabinot tomér pédé&jo no vinas parada”, bet 1698.pants saka, ka : “Galvinieks atbild ne vien par pasu galveno paradu, bet ari par
ta blakus prasijumiem paradnieka vainas vai nokavéjuma dé| nodaritiem zaudéjumiem un tiesu izdevumiem”. Galvojuma llgums nav
ticis apstridéts.

Saskana ar Civilikuma 1838.pantu, to, ka samaksa ir izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. levérojot visu iepriek§ minéto un to, ka
atbildétaji nav izmantojusi savas likuma noteiktas tiesibas iesniegt pieradjumus par parada samaksu vai celt iebildumus par ta
esamibu, vai celt pretprasibu, tiesa uzskata, ka ir tiesisks pamats prasibas apmierinasanai.

Apmierinot prasibu no atbildétajas, bet piedzinas neiesp&jamibas gadijuma- no galvotaja, ir piedzenami ari tiesaSanas izdevumi
saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikta: ,Pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses
visus tas samaksatos tiesas izdevumus.”

Prasttaja, iesniedzot prasibu, samaksajusi valsts nodevu 3033,84 EUR ( lietas 5.lapa) par prasibas iesniegSanu, un ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus 7,73 EUR ( lietas 6.lapa), kopa — 3041,67 EUR.



Tiesa atzist, ka Saja dala- par tiesas izdevumu piedzinu- prasiba art ir apmierinama pilniba.

Prasitdjai, saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta noteikumiem, nosakamas tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sanemt seSus procentus no simta gada no piedzitas aizdevuma pamatsummas, ievérojot Civilikuma 1763. panta
nosaciumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1panta pirmo dalu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdoSanu natdra,
par personu un mantas izlik§anu no telpam un par tiesadSanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei,
iznemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavéjoties. Sprieduma labpratigas izpildes termins nedrikst bt garaks par 10 dienam
no sprieduma spéka stasanas dienas.

Tiesa atzist, ka konkrétaja gadijuma nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai

izpildei.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 193., 195, 204.1, 2084, 208.5,208.8 pantu, tiesa
nosprieda:

akciju sabiedribas ,SEB banka” prasibu apmierinat pilniba.

Piedzit no /pers. A/, bet piedzinas neiespéjamibas gadijuma - no /pers. B/, par labuAS ,SEB banka” no 2007.gada 9.maija kredtta
lguma Nr.VZ07264 izrietoSo paradu 143315,19 EUR ( simts Cetrdesmit tris tlkstoSi trissimt piecpadsmit eiro un 19 centi), ko veido
neatmaksata aizdevuma pamatsumma 131057,86 EUR (simts trisdesmit viens tlkstotis piecdesmit septini eiro un 86 centi),

procentus par maksajuma kavéjumu no 2012. gada 5.junija ldz 2012. gada 19.decembrim — 2482,65 EUR ( divi tOkstoSi Cetrsimt
astondesmit divi eiro un 65 centi), likumiskos procentus laika posma no 2012. gada 19.decembra dz 2014. gada 31. janvarim —
8788,32 EUR ( astoni tkstoSi septinsimt astondesmit astoni eiro un 32 centi) un igumsodu idz 2012. gada 19.decembrim — 986,36
EUR ( devinsimt astondesmit sesi eiro un 36 centi), ka arT tiesas izdevumus 3041,67 EUR (iris tOkstoSi Cetrdesmit viens eiro un 67
centi), kopsumma piedzenot 146356,86 EUR (simts Cetrdesmit sesi tikstosi trissimt piecdesmit sesi eiro un 86 centi).

Sprieduma labpratigas izpildes terminu noteikt 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka staSanas dienas.

Noteikt prasitajai — AS ,SEB banka” - tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers. A/, bet piedzinas
neiespé&jamibas gadijuma - no /pers. B/, seSus procentus no simta gada, no nenomaksatas parada pamatsummas -131057,86 EUR
(simts trisdesmit viens tikstotis piecdesmit septini eiro un 86 centi), ievérojot CL 1763. panta nosacijumus, ka procentu pieaugums
apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Prastajs spriedumu var parsidzét 20 dienu laikd Vidzemes apgabaltiesai, apelacijas sidzibu iesniedzot CEsu rajona tiesa.

Atbildétaji nav tiesigi parstudzét aizmugurisku spriedumu apelacijas kartiba, bet 20 dienu laikd no aizmuguriska sprieduma
nosutidanas dienas ir tiesigi iesniegt tiesai, kas taisijusi $o spriedumu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu
no jauna.

Tiesnese D.Blima



