Lietas Nr. C29472116
Lietas artiiva Nr. C-1491-17/18

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2017. gada 23. marta

Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa, tiesnese Agnese Zemimere, rakstveida procesa izskatjja civillietu akciju sabiedribas “Latvijas Gaze”
maza apiera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

[1]2016. gada 22. marta akciju sabiedriba “Latvijas Gaze” (turpmak - Prasitaja) c€lusi Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesa maza apnméra
prasbu pret /pers. A/ (/pers. A/) (turpmik - Atbildétaja) par naudas piedzinu. Ar Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas tiesnesa 2016. gada
9. majja lemumu prasibas pieteikus pienemts un ierosinata civillieta.

[1.1] Prasibas pietekuma noradis, ka gazificEtaja objekta /adrese/ (turpmak — Objekts) ilietota dabasgaze, par ko nav veikta samaksa.
Gazificeta objekta Ppasnieks ir Rigas pilsétas pasvaldiba.

Saskana ar Rigas domes Majoklu un vides departamenta ApsainmniekoSanas parvaldes nformaciju, SIA “Avotu nami” 2006. gada 6. marta
nosledza dzivojamo telpu Tres figumu par telpam /adrese/, ar Atbildetaju. Dzvoklu Tpasnieku biedriba /mosaukums/ ir sniegusi informaciju, ka dzivoklis
/adrese/, nodots atsavinaSanai un pardots izsolg 28.05.2013.

2012. gada 28. jinija dabasgazes padeve Objektd partraukta, dabasgazes pateripa skaiftdja radjumam esot 318 m3, un Atbildetajas
nesamaksatais parads i 498,36 euro, ko veido neveiktie maksajumi par dabasgaz Gazificetaja objekta perioda no 30.09.2007. — 28.06.2012.
403,05 euro, nokavejuma procenti par perioduno 30.09.2007. — 28.06.2012. 95,03 euro, ka ar1pasta izdevumi 0,28 euro.

Prastajs noradiis, ka siiffjis Atbildétajam pazinojumus par paradu, taja skaita, 17.10.2014. Lidz prasibas celSanai tiesa Atbildetajs saistibas nav
izpildijis.

Pamatojoties uz Ministru kabineta 2008. gada 16. decembra noteikunmu Nr. 1048 “Dabasgazes piegades un lietosanas noteikumi” 65., 72., 84.,
90.1. punktu, Civillikuma 1828.pantu, Prasttaja lidz piedztt no Atbildetaja galveno paradu 403,33 euro apnera, nokavejuma procentus 95,03 euro un
tiesas izdevumus (valsts nodevu 74,75 euro un ar lietas izskatiSanu saistros izdevunmus 4,70 euro), kopa piedzenot 577,81 euro, ka art atztt Prastajai
tiesibas par laiku no sprieduma speka stasanas briza lidz sprieduma izpildei sagemt no Atbildetaja likumiskos procentus 6 % gada no piespriestas, bet
nesamaksatas parada summas.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu Atbildétajam 2016. gada 25. maija uz prasibas pieteikumi noradito adresi nosiitits prasibas
pieteikuma noraksts, paskaidrojuma veidlapa, ka arT pazinojurms, kura noteikts termins rakstveida paskaidrojumu sniegSanai termina idz 2016. gada 27.
jinijamun ietverts izraksts no Civilprocesa likuma 74. panta un 250.22 panta par pusu civilprocesulajam tiesibam (lietas 31., 32. lapa). Atbilstosi
Civilprocesa likuma 250.2! panta otraja dala notektajam, Atbildétajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegiana nav Skérslis spriedumn taisBanai
lieta, ka arT par to, ka Atbildetajs var lugt lietas iztiesasanu tiesas sedg.

[2.1] P&c prasibas pieteikuma noraksta nostitSanas, Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus tiesai nav sniedzs, iebildumus nav celis, igunus nav
pieteicis.

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmo dalu, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §3 likuma 250.2° pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazinojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja varés sanemt sprieduma norakstu, ka arT inform€ par tiesas sastavu, kas
izskafis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim Datuns, kad sprieduma noraksts ir pieejams tiesas kanceleja, uzskatanms par sprieduma
sastadBanas datumu.

Ta ka lietas dalibnicki nav ligusi lietas izskatSanu tiesas s€d€, ka arf tiesa neuzskatija par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas s€d€, tiesa civillietu
izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibnickiem ir savlaicigi pazinots, nosiitot tiesas pazinojumu 2016. gada 27. decembrT ierakstita pasta sttjuma
wz Prasttajas juridisko adresi un Atbildétaja pédSjas znamas dzivesvietas adresi (lietas 37., 38. lapa), vienlakus informgjot lietas dalibnickus par
sprieduma sangensanas laiku un vietu, ka arf par to, ka $is datuns uzskatams par sprieduma sastad®anas datumu. Nemot véra, ka jau prasibas tiesa
celSanas bridi Atbildetajai nebija deklar€ta dzvesvieta Latvija, Prastajs 2017. gada 22. februara oficialaja izdevunma “Latvijas vestnesis”™ ievietojis
publikaciju ar sludinajumu par Atbildétajas informeSanu par civillietas izskatiSanu rakstveida procesa (lietas 35., 40.lapa).

Noraidfjunrs tiesnesei nav pieteikts.

Motivu dala

[4] Izvertgjot prasibas pieteikuma izklastitos argumentus un parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa at7ist, ka prasiba ir pamatota un

apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190. panta otro dalu, tiesa spriedunmu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta. Pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 97.panta pirmo dalu tiesa noverte pieradjumus péc savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz tiesas s€de vispusigi, pilnigi un
objekfivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zindtnes atzinam un dzZivé giitiem noverojumiem.

[4.1] No lietas materialos iesniegtas izdrukas no Rigas piletas zemesgramatas nodaljuma Nr./murs A//3 redzans, ka dzwoklis /adrese/ no
2012. gada 4. septembra atradas Rigas pilsetas pasvaldibas pasuna (lietas 11.lapa).

Lietas materialos atrodas Rigas domes Majoklu un vides departamenta ApsaimniekoSanas parvaldes 23.05.2013. informacija, kura noradts, ka,
pamatojoties uz Rigas domes Dzivojamo telpu iZiréSanas komisijas 22.02.2006. lemumu (protokols Nr.29 12.4.3.p.), SIA “Avotu nami” 2006. gada
6. marta nosledza dzivojamo telpu Tres Iigumu par telpam /adrese/, ar /pers. A/. Tres Iigumns tika registréts Rigas domes Komunala departamenta Dzivok]u
parvalde 07.03.2006. ar Nr.19582. Dzvoklu pasnicku biedriba /nosaukuns/ ir sniegusi informaciju, ka dzvoklis /adrese/, nodots atsavinasanai un
pardots izsole 28.05.2013. (lietas 12., 24.lapa).



Lietas materialos atrodas STA “Rigas namu parvaldnieks™ 19.05.2016. véstule par to, ka 2006. gada 6. marta noslegtais dzivojamas telpas res
Tigums par telpam /adrese/, sabiedribas arhiva neatrodas (lietas 30.1apa).

Tiesa uzskata, ka ar Rigas domes Majoklu un vides departamenta Apsaimniekosanas parvaldes 23.05.2013. sniegto informéacija apstiprinas fakts,
ka 2006. gada 6. marta SIA “Avotu nami” nosledza dzvojamo telpu Tres figumu par telpam /adrese/, ar /pers. A/, Iidz ar ko atzistans, ka Atbildetaja
dzvojamo telpu /adrese/, lietoja uz Tres tiesisko attiecibu pamata. Mingtais fakts nav apSaubits, pret&ji pieradijumi lieta nav iesniegti.

Mingto apstiprina ari apstaklis, ka no tiesai pieejamas ledzivotaju registra datu bazes redzans, ka Atbildetajas (/pers. A/) dzvesvieta 1991. gada
3. aprili deklargta /adrese/, dZivesvietas deklaracija anuleta 13.08.2012. (lietas 46.lapa).

[4.2] No lietas materialos iesniegta 28.06.2012. gazes uzskaites kontroles akta Nr.16 izriet, ka objekta /adrese/, uzstadits gazes skaifttajs, ta
radgjuns 318, plombe Nr.6269031, piezimés minéts, ka dzvokli neviens nedzvo, nav gazes apkures (lietas 13.lapa).

[4.3] Saskana ar likumu Par dzivojamo telpu i 11.3 panta pirmias dalas 2. punktu, dzivojands telpas Tres iguma nosakami tie pakalpojumu veidi,
kurus dzivojanis telpas lietoSanas laika sanem iieks, papildpakalpojumi, par kuru snieg§anu izirétajs un imieks vienojusies dzivojanis telpas res liguma
(karstais Tidens, gaze, elektriba, garaza, autostavvieta u.c.) un no kuriem inicks var atteikties, divas ned€las ieprieks rakstveida bridinot izirétaju.
Savukart § panta tresas dalas 1. punkta paredzets, ka, Tmieks ir tiesigs patstavigi norékinaties ar pakalpojumu sniedzgju par sagemtajiem pakalpojumiem
atbilstosi Ministru kabineta noteiktajai kartibai.

Ministru kabineta 2006. gada 12. decembra noteikumu Nr. 999 ‘“Kartiba, kada dzvojamas telpas Trnieks un izirétajs norékinas ar pakalpojuma
sniedz&ju par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lietoSanu” 2. punkta noteikts, ka, sanemto pakalpojumu samaksas karfibu un termigus
nosaka dzivojamo telpu Tres Iiguma, ievérojot normativo aktu prasibas. Savukart atbilstosi 2.1. apakSpunktam, dzivojamo telpu Tres liguma iZrétajs ar
tmieku vienojas, par kuriem pakalpojumiem inieks norekinds patstavigi un par kuriem - ar izirétaja starpniecibu, ieverojot noteiktos termimus.

Tiesas riciba nav Tres figums, kas noslegts ar Atbildetaju par dzivojamas telpas /adrese/, lietoSanu, tacu nemot vera konstat€to par wres figuma
noslegSanas faktu, un ka Tres figus ir ticis noslegts starp Atbildetaju un SIA “Rigas nanmu parvaldnieks™ par pasvaldibai piederoSas dzvojamas telpas i,
atzistams, ka pakalpojumu apmaksas pienakuns piekrt Atbildetajai.

[4.4] Civillkuma 1402.panta noteikts, ka saisfibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma. Tiesa
uzskata, ka konkrétaja gadijuma ir pamats atzit, ka saistibu tiesibas starp pusém izriet no likuma.

Lai arT starp Prastaju un Atbildetaju figums par dabasgazes lietoSanu Gazificetaja objekta netika noslegts, secinams, ka dabasgaze izirtaja
dzvokli lidz 28.06.2012. bija piecjama un 2 tika izlietota un par to netika veikta samaksa. Atbildetajs minéto faktu nav apstridgjis.

[4.5] No parada aprekina izriet, ka dabasgaze izlietota perioda no 30.09.2007. — 28.06.2012. no skaittaja radjuma 780 lidz 318 (lietas 14.lapa),
par ko nav veikta samaksa 403,05 euro apmera. 2010. gada 7. novembripar izlietoto dabasgaz veikts viens maksajuns 10,11 euro, ko Prasttajs
ieskaitfjis nokavejuma procentu un pasta izdevunmu samaksa.

Ieverojot mincto, tiesa atzist, ka Tres tiesisko attiectbu laika, pienakums norekinaties par Prasttajas sniegtajiem pakalpojumiem bija Atbildetajai, jo
lietas materialos nav nekadu zigu par to, ka ar Atbildetaju 06.03.2006. noslegtais Tres igums un no ta izrietosas Tres tiesiskas attiecibas biitu izbeigusas
agrak, neka laiks (28.06.2012.), kad Prasttaja darbinieks sastadijis gazes uzskaites kontroles aktu, un akta veicot atzimi, ka dzvokli neviens nedzivo.

[4.6] Saskana ar Ministru kabineta 2008. gada 16. decembra noteikunu Nr. 1048 “Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” (kas bija
spcka lidz2016. gada 11. februarim) 46. punktu, par sagemto dabasgaz lietotajs norekinas saskapa ar figumu un sist€mas operatora apstiprinato
norekinu kartbu. Norekinu karfiba paredz, ka lietotajs nolasa norekinu uzskaites méraparata un dabasgazes patrina skaititaja radjumus un pazino tos
sistémas operatoram [..]. Saskana ar 90.1. apakSpunktu, maksajumi par gaz javeic 20 dienu laika péc norekinu perioda (ménesa) beigam Norekinu
periods ir kalendara ménesis. No parada aprekina izriet, ka Prasitajam nodoti patérina radjumi.

Saskana ar Civillikuma 1652. panta pirmas dalas 3. punktu paradnicka nokav&jums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vip$ palaidis
garam terminu, kas nolikts izpild®anai vai nu ar likumu, vai ar ligumu, vai ari péc parasas.

No aprékina neizriet, ka saistibas biitu izpilditas liclaka apmeéra, neka noradiis Prasitajs. Atbilstosi Civillikuma 1838. panta noteiktajam, samaksas
izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesai nav pamata apSaubtt Prasttaja aprekinato pamatparada summu, fidz ar ko tiesa atzist, ka prasiba dala par pamatparada 403,05 euro apmera
par izlietoto dabasgazi perioda no 30.09.2007. — 28.06.2012. piedziu ir pamatota un apmierinama.

[4.7] Pamatparada summa Prasttajs ieklavis izdevumus par pasta pakalpojumiem 0,28 euro apnera. (lietas 14.lapa).

No lietas materialiem redzams, ka Prasitajs nosttjjis Atbildétajam Cetras pretenzijas par kopgjo summu 1,12 euro (lietas 0,28 x 4). 2014. gada 17.
oktobrT Prasitaja bija nosiitjusi Atbildetajai Pretenziju Nr. 20-4-3.3/12336P par paradu (lietas 16., 17. lapa), kura uzaicinaja veikt parada 498,36 euro
apmera samaksu idz 2014. gada 27. oktobrim, bridinot Atbildétaju, ka parada nesamaksasanas gadijunma tiks uzsakts parada piedzinas process.

Saskana ar 2013. gada 20. novembra apstiprinatas “Norekinu kartibas par dabasgazi majsaimniecibas lietotajiemi’ 8. punktu, Atbildétajam jasedz
Prasttajas izdevumi saistba ar parada piedzigu. Lidz ar ko prasijuns dala par pasta izdevumu par pretenziju nostifSanu Atbildétajam saistiba ar parada
piedzinu 0,28 euro apmera, ir pamatots un apmierinans.

[4.8] Par samaksas kavejunu Prasttaja aprekinaja Atbildetajai nokavejuma procentus 104,30 euro, 0,15% diena no kaveta maksajuma par laika
periodu no 2007. gada 30. septembra idz2012. gada 28. junijam, pamatojoties uz Ministru kabineta 2008. gada 16. decembra noteikumu Nr. 1048
“Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” (kas bija speka Iidz 2016. gada 11. februarim) 65. punktu.

Nokavejuma procentu summas pamatosanai Prasitaja iesniegusi tiesai aprekinu (lietas 15.lapa). Dalu no aprekinatajiem nokavejuma procentiem,
proti, 9,27 euro apmera, Prastaja ieturgjusi no 07.11.2010. vekta maksajuma, Iidz ar ko lidz piedzt no Atbildétajas nokavejuma procentus
95,03 euro.

Ministru kabineta 2008. gada 16. decembra noteikumu Nr. 1048 “Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” (kas bija speka lidz2016. gada
11. februarim) 65. punkta noteikts, ka par katru veicama maksajuma kavejuma dienu lietotajs maksa sistemas operatoram nokavejuma procentus — 0,15
% diena no nesamaksatas summas.

Tiesai nav pamata apSaubit nokavejuma procentu aprekinu, jo nokavejuma procentu maksasanas pienakums un procentu apners izriet no likuma.

Tiesa atzist, ka prasiba dajd par nokavgjuma procentu piedzigu par laka periodu no 2007. gada 30. septembra idz2012. gada 28. junjam
95,03 euro apmera ir pamatota un apmierinama.

[4.9] Saskana ar Civilprocesa likuma 10. panta pirmo dalu puses savas tiesibas realize sacikstes forma. Civilprocesa likuma 93. panta pirma dala
nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba.
Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96. panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja
likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra puse. Atbilstosi Civillikuma 1838. panta noteiktajam, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to
apgalvo.

Pastavot Sadiem apstakliem, tiesai nav pamata apSaubtt Prastajas iesniegtos rakstveida pieradjumus, taja skaita parada aprékinu. No prasibas



pieteikuma un lietas materialiem kopuma nav redzams, ka Atbildétaja bitu izpildjusi savas saistibas pilna apmera un ta ka Atbildétaja nav izmantojusi
savas Civilprocesa likuma 74. un 250.23 pantd paredzétas tiesibas — nav sniegusi tiesai paskaidrojumus, nav célusi iebildumus pret prasbu, nav
apstridgjusi prasibas pietekuma min€tos faktus un pret&jus pieradjumus tiesai nav iesniegusi, idz ar to secinans, ka Atbildétajam nav pamatotu
iebildumu pret prasibu.

Tiesa atzist, ka Prasitaja pamatoti aprékinaja un [odz piedzit no Atbildetaja maksu par Objekta izlietoto dabasgazi par laiku no 2007. gada 30.
septembra lidz 2012. gada 28. jinijam 403,05 euro apnera, nokavejuma procentus par laikuno 2007. gada 30. septembra lidz 2012. gada 28. jinjam
95,03 euro apmera un pasta izdevunmus 0,28 euro, kopa 498,36 euro.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 33. panta otro dalu tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi.
Saskana ar Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktu ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu, izsniegsanu un tulkoSanu saistttie izdevun.

Lidz ar to no Atbildetajas par labu Prasttajai piedzenami $adi tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva 74,75 euro (lietas 7.lapa) apmera un ar
lietas izskatanu saistitie izdevumi 20,35 euro (lietas 8. 43.lapa), kopa 95,10 euro apnera.

[5.1] Iesniedzot tiesa prasibas pieteikunm, Prasitajs ir samaksajis ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 euro apmera par tiesas pavestu un
citu dokumentu nostit8anu, tacu lieta ir raduSies papildus ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi, un ar lietas izskatBanu saistito izdevunu kopgja summa ir
7,85 euro. Ar lietas izskafSanu saisfito izdevumu nesamaksata summa 3,15 euro apnera (7,85 — 4,70) saskana ar Civilprocesa likuma 42. panta pirmo
dalu, 39. panta pirmas dalas 5. punktu ir piedzenama no Atbildétaja par labu Tiesu administracjai.

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada cita starpa ari
prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru.

Pamatojoties uz mingto tiesibu normu, tiesa atzist, ka ir pamats sprieduma noteikt Prasitajas tiesibas sagemnt no Atbildétajas likumiskos nokavejuma
procentus 6% gada no galvena parada (403,05 euro) lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai), ievérojot Civillikuma 1763. panta 1. punktu, ka procentu
pieauguns apstajas kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala liehum.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumiem Atbildétajam nosakams termin$ sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.27 panta otro dalu tiesas spriedumu lietds par maza apméra prasibam lietas dalibnieki var parstidzet apelacijas
karfiba, ja pastav kads no §a likuma 440.% panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dafu, 97., 193.,195., 197., 204.1, 25025, 250.7 pantu, tiesa

nosprieda

naza apmera prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai ‘“Latvijas Gaze”, redistracijas Nr. 40003000642, galveno paradu
par laiku no 2007. gada 30. septembra fidz2012. gada 28. jonjam 403,05 euro, nokavejuma procentus par laiku no 2007. gada 30. septembra lidz
2012. gada 28. junijam 95,03 euro apmera un pasta izdevamus 0,28 euro, kopa 498,36 euro, un tiesas izdevumus 95,10 euro, pavisam kopa
593,46 euro (pieci simti devindesmit tris euro 46 centi).

Samaksa veicama akciju sabiedribas “Latvijas Gaze” AS “Citadele banka’ konta Nr. LV32PARX0000004461029.

Atztt akciju sabiedribai ‘“Latvijas Gaze” tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt no /pers. A/ likumiskos nokavejuma
procentus 6% (seSus procentus) gada no nesamaksatas galvena parada summas (403,05 euro), ieverojot Civillikuma 1763. panta 1. punkta noteikunus,
ka procentu picauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala lietunm.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Tiesu administracijai ar lietas izskatiSanu saistitos izdevamus 3,15 euro (tris euro 15
centi) apmera. Ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi maksajami, noradot $adus rekviztus: Sanémgjs: Tiesu administracija, reg. Nr. 90001672316,
sapengja iestade: Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, Konta Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma nerkis: 21499 EKK - ar lietas izskatSanu
saisftic zdevun lieta C29472116 (C-1491 17/18). Labpratigi izpildot spriedumu dala par ar lietas izskatianu saistto izdevunm samaksu Tiesu
administracijas laba, maksajumu apliecino$s dokuments sprieduma labpratigas izpildes termina iesniedzans Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesa
Riga, Lomonosova iela 10, 105.kabineta vai janosita pa pastu.

Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstdzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadianas dienas (2017. gada 23. marta) Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa.

Tiesnese A. Zemmere



