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SPRIEDUMS
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Riga 2017.gada 13.marta
Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa $ada sastava:
tiesnesis M. Tupureins,
ar sekretari S.Pudani

piedaloties prokurorém G. Vaikulei, L.Kovalai,
zvérinatam advokatam A.Podrezam,
atklata tiesas s€d€ izskaffja krimnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba pec Krimmnallikuma 221.panta tresas dalas.

Apraksto$a dala

Parbaudijusi un novertgjusi visus krimnallieta esosos pieradijumus, tiesa konstatgja, ka /pers. A/ nelikumigi uzglabaja tabakas izstradajumus
liela apmera, un proti:

2014.gada 4.augusta, VID Muitas kriminalparvaldes darbinieki, veicot operativas darbibas pasakumu kompleksu garazn kooperativa /adrese/,
konstatgja, ka /pers. A/ automasinas BMW 725 ar valsts numura zimi FM /TL numurs/ bagazas nodalijuma nelikunrigi glaba tabakas izstradajumus

Bez tam, /pers. A/, veica tabakas izstradajunu - cigareSu nelikuniigu uzglabasanu sava dzives vieta /adrese/, kur no pirnstiesas izmekleSana preciz
nenoskaidrota laika idz2014.gada 4.augustam nelikuniigi uzglabaja tabakas izstradajumus 4400 cigaretes "Winston Blue" ar Baltkrievijas Republikas
akcizes nodokla markam, 4000 cigaretes "NZ Gold" ar Baltkrievijas Republikas akcizes nodokla markam, 2000 cigaretes "NZ Black Compact” ar
Baltkrievijas Republikas akcizes nodokla markamun 560 cigaretes "Eva Slins" ar Krievijas Federacijas akcizes nodokla markam.

Ta pat, /pers. A/, automasina VW Sharan ar valsts registracijas numura 7Zimi /redistracijas numurs/, kas atradas pie majas /adrese/, uzglabaja
tabakas izstradajumus - 10000 cigaretes "NZ Gold" bez akcizes nodokla markam, ka arf automa$ina VW Bora ar valsts registracijas numura zimi
/registracijas numurs/, kas atradas pie majas /adrese/, uzglabaja tabakas izstradajumus - 50000 cigaretes "NZ Gold" bez akcizes nodokla markam

Kopuma, /pers. A/, no pirnstiesas izmeklesana precizi nenoskaidrota laika fidz2014.gada 4.augustam nelikuniigi uzglabaja tabakas izstradajumus
151160 cigaretes.

/pers. A/, nelikuniigi uzglabajot tabakas izstradajumus cigaretes par kuram nebija samaksats akcizes nodoklis un kuras nebija markétas ar Latvijas
Republikas akcizes nodokla markam, parkapa likuma "Par akcizes nodokli” 33.panta otras un tre$as dalas prasibas, 2.panta sestas dalas prasibas, ka ar
Ministru kabineta 2005.gada 30.augusta noteikumu Nr.662 "Akcizes precu aprites kartiba" prasibas.

Latvijas Republikas likuma "Par akcizes nodokli" 33.panta otraja dala noteikts, ka Latvijas Republika aizliegts razot, izmantot, parstradat, uzglabat,
parvietot un realizet alkoholiskos dzerienus un tabakas izstradajumus, par kuriem nav samaksats akcizes nodoklis. Savukart minéta likuma panta treSaja
dala noteikts, ka Latvijas Republika aizliegts razot, izmantot, parstradat, uzglabat, parvietot un realizet alkoholiskos dz&rienus un tabakas izstradajumus,
kas nav markéti ar akcizes nodokla markam.

Saskana ar likuma ,,Par akcizes nodokli” 2.panta sesto dalu, lai veiktu konkrétas darbibas (apstiprinata noliktavas turétaja darbibai; registréta
sanénEja darbibai ar alkoholiskajiem dzerieniem, tabakas izstradajumiem vai naftas produktiem; registréta nostittaja darbibai ar alkoholiskajiem
dzerieniem, tabakas izstradajumiem vai naftas produktiem; alkoholisko dz€rienu, tabakas izstradajumu vai naftas produktu vairumtirdzniecibai,
alkoholisko dz€rienu, tabakas izstradajumu vai naftas produktu mazumtirdzniecibai) ar akcizes prec€m, nepiecieSama speciala atlauja (licence).

Savukart, Ministru kabineta 2005.gada 30.augusta noteikumi Nr.662 "Akcizes precu aprites kartiba" nosaka specialas atlaujas sapensanas,
akcizes preCu uzskaites, parvadasanas, uzglabasanas un aprites karfibu. Mingto noteikumu 14.punkta noteikts, ka Specialo atlauju (licenci)
komercdarbibai ar akcizes precém Valsts ienémumu dienests izsniedz komercregistra registrétam komersantam.

/pers. A/, nelikuniigi uzglabajot tabakas izstradajumus 151160 cigaretes par kuram nebija samaksats akcizes nodoklis un kuras nebija marketas ar
Latvijas Republikas akcizes nodokla markam, parkapa Eiropas Padomes 1992.gada 12.oktobra Regulas (EEK) Nr.2913/92 par Kopienas Muitas
kodeksa izveidi prasibas.

Eiropas Padomes 1992.gada 12.oktobra Regulas (EEK) Nr.2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi 202.panta 1.punkta a) apaksSpunkts
nosaka, ka par pretlikuniigi Kopienas muitas teritorija ievestajam ar ievednuitas nodokli apliekamam precém rodas nuitas parads.

Eiropas Padomes 1992.gada 12.oktobra Regulas (EEK) Nr.2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi Regulas 202.panta 3.punkta tresais
ievilkums nosaka, ka paradnieki ir ikviena persona, kas ieguvusi vai turgjusi attiecigds preces un apzingjusies, vai kurai precu sanensanas vai iegiSanas
bridi biitu bijis jaapzinas, ka tas ievestas pretlikunigi.

Eiropas Padomes 1992.gada 12.oktobra Regulas (EEK) Nr.2913/92 par Kopienas Muttas kodeksa izveidi 214.panta 2.punkts nosaka, ja nav
iespgjans precizi noteikt, kad muitas parads radies, tad, nosakot attiecigajam prec€m piemerojamos muitoSanas elementus, janem vera bridis, kad
muitas dienesti secina, ka apstaklos, kuros atrodas preces, radies muitas parads.

Ta pat, /pers. A/, nelikuniigi uzglabajot tabakas izstradajunus - cigaretes, par kuram nebija samaksats akcizes nodoklis un kuras nebija markétas
ar Latvijas Republikas akcizes nodokla markam, parkapa ,,Pievienotas vértibas nodokla likuma" 5.panta otras dalas, 36.panta pirmas dalas, 41.panta



pirmas dalas 1.punkta, 85.panta pirmas dalas, ka ari 123.panta pirmés dalas prasibas.
"Pievienotas vertibas nodokla likuma':
5.panta otraja dala noteikts, ka ar nodokli apliek jebkuru pre¢u importu, ja $aja likuma nav noteikts citadi;
36.panta pirmaja dala noteikts, ka veicot pre¢u importu, ar nodokli ir aplickama importéto pre¢u muitas vértiba, kurai pieskaita $adas izmaksas:

. pakalpojunu vertibu, ja pakalpojumi ir tiesi saistiti ar precu importu un ja $o pakalpojumu vertiba (tai skaita komisijas maksa, ka art precu
transporteSanas, iesainosanas un apdro§inasanas izmaksas, kas radusas Iidz pirmajam galamerkim iekS§zeme) nav ieklauta importeto precu muitas
vertiba;

o precu transportesanas izmaksas lidz preu sanémejam cita dalibvalstt, ja §1 vieta ir zinAma precu importa bridt,

o normatvajos aktos noteiktos nodoklus, nodevas un citus obligatos maksajunus, kas aprekinati par preCu importu, znemot pievienotas
vertibas nodokli;

41.panta pirmas dalas 1.punkta noteikts, ka ar nodokli apliekamiem darfjumiem piemero nodokla standartlikmi 21 procenta apmera (turpmak -
nodokla standartlikime), $aja likuma nav noteikts citadi,

85.panta pirmaja dala noteikts, ka nodokli valsts budzeta par precu importu maksa jebkura persona, ja $aja likuma nav noteikts citadi;

123.panta prmaja dala noteikts, ka nodokli par precu importu iemaksa valsts budzeta tad, kad klfist iekasgjams muitas nodoklis, ja $aja likuma
nav noteikts citadi.

Saskana ar Valsts ienemumu dienesta zaud&jumu aprekinu, /pers. A/ ar savu noziedzigo darbibu valstij nodarfja ievérojanus zaud&jumus 16714,02
EUR apmera nenomaksata akcizes nodokla (12939,30 EUR), muitas nodokla (1356,57 EUR) un pievienotas vertibas nodokla (2418,15 EUR) veida.
151160 cigareSu tirgus vertiba ir 19 069,16 EUR, kas saskana ar likuma "Par krimnallikuma speka staSanas un piemerosanas kartbu" 20.pantu ir
uzskatami par lieliem apmeriem.

Tadejadi, /pers. A/ ar savu ricbu, nelikunigi uzglabajot tabakas izstradajunus - 151160 cigaretes bez Latvijas Republikas akcizes nodokla
markam liela apmera, nodarot ieverojamu mantisko zaudejunm 16714,02 EUR apmera un apdraudot ar likumu aizsargatas tautsaimniecibas intereses un
tiesbas uzengjdarbibas un ekonomikas darbibas sfera, apdraudot un aizskarot likuniigo tabakas izstradajumu tirgotaju ar likunm aizsargatas intereses
un tiesbas, parkapjot valsti noteikto tabakas izstradajunu aprites kartibu, ka rezultata tiek kroplots tirgus, veicinata tabakas izstradajumu nelegala aprite
un cigaresu bez Latvijas Republikas akcizes nodokla markam ieveSana un izplatSana Latvijas Republikas teritorija.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 221.panta treSaja dala.

Apsudzetais /pers. A/ savu vainu vipam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzéts Krimnallkuma 221.panta treSaja dala,
atzina daléji. Sakara ar to, ka apslidzetais savu vainu atzina dajgji, tika veikta pieradjumu parbaude.

Neatzina apsiidzbu dala par cigareSu uzglabasanu garazu kooperativa /adrese/ (2.sejuma lietas 40.lapa).

2016.gada 24.maija apstidzetais /pers. A/ tiesas sedg liecinaja, ka kastes panema péc /pers. I/ liguma. Cigaretes, kas tika atrastas majas un
masind paredzEtas vinam lietoSanai. Cigaretes piedergja Igoram, jo vins tas nopirka péc vina liguma. Nopirka septinas kastes ar cigaretém

cigaretes. Par cigaresu izcelsmi neparliecindjas. Uz kastes bija uzlime ar nosaukumu. Jau neatceras, kas bija rakstits uz uzlimes, bet rakstits bija krieviski.
Kastes bija ciet, vins vala tas nevéra, lidz ar to nezina, kas bija rakstits uz pacipam Nezina, kur razo tas cigaretes vai Latvija vai Baltkrievija ka arf nezina
vai cigaretes bija ripnieciski razotas. Garaza atradas tikai tas cigaretes, kas bija domatas Igoram. Citas cigaretes atradas masina. Tas nosaukumu ari
neatceras, bija iepakotas mazas kastgs. Cigaretes, kas atradas masina, bija domatas vipam lietoSanai.

Uz prokurores jautajumiem apstdzetais liecinaja, ka cigaretes iegadajas pec ligunu tirgl. Samaksaja par cigareteém Latvijas EUR valiita,
samaksaja ap 3000 EUR. Vigpam bija iekrajumi ka arT bijja aiznémies naudu, lai iegddatos cigaretes. Aiznemoties naudu nav teicis kadam nolikam to nem
Vienu dienu bija gajis caur tirgu un vinam virietis varda Sergejs piedavaja iegadaties cigaretes. Cigaretes nopirka no fiziskas personas. Nedomaja par to,
ka cigaretes var bitt nelegalas. Tirgli pirka cigaretes tap€c, ka tur bija letakas cenas, jo veikala cigaretém ir dazadas cenas no 1,50 EUR par pacinu un
vairak. Cigaretes atradas parastas kartona kastgs, kaste 25-50 bloki, tajas kast€s bija ap 50 blokiem, viena bloka 10 pacinas. Apstiprindja, ka kopa
varetu but 3500 pacinas. Piebilda, ka iesp&jans, ka samaksaja nedaudz vairak ka 3000 EUR, bet viennozinigi mazak ne ka 3500 EUR. Nevargja
atbildet, kapec tirgii cigaretes maksa letak neka veikala iesp&jams, ka mainas rezultata, tapec. lepazinas ar Sergeju, pec tam satikas un iedeva vigam
savu automastu, lai Sergejs atvestu vinam cigaretes. Nezina, kap€c vipu nenéma fidz, iespgjams, ka baidias no zagliem Vipam tika atvestas kastes,
kuras ieksa vins neskatyjas, jo kastes bija ciet, tika paradits viens bloks, lai vinS znatu, kas tajas kastes . Uz savu garazu cigaretes aizveda pats. Policija
visu panema, kad jau bija visu uz garazn parvietojis. Igoram paSam tiesibas nav, idz ar to vips ar pazinu sarungja, ka ta vigu atvedis un vini atbrauca pie
vina. Bija dzeris, jo pirms tam biju radinieku kazas, atradas pie veikala "Talava" Saharova iela 17. Naudu atveda Igors, bet naudu pats neparskaitfja.
Talak vini brauca uz Kengaragu, palidza Igoru izkapt no masias, lai vins nezindtu un neredzgtu, kur atrodas cigaretes. Soferim celu uz garazu radia.

v— =

Tikko ielika kastes masma ieradas policija. Par maisiem, kas atradas mas§ina neko paskaidrot nevargja, jo vigam bija tikai kastes. Uz kastem bija

pareiz atceras tad masina bija NZ cigaretes, neatceras uzrakstus uz cigaresu pacipgam Cigaretes, kas atradas masina dabija pirns kazam un nepaspgja
aizvest uz garazn. Cigaretes, kas atradas masma bija iegadatas Centraltirgli un bija dométas vigpam Cigaretes, kas bija domtas vigam pasam, tika
nopirktas pie cita, ne pie Sergeja. Ir pieradis uzticgties cilvekiem, tapec cigaretes neparbaudya. Apstiprindja, ka vina dZivesvieta atrastas cigaretes i vipa.
Visas cigaretes ir nopirktas, dala no talbraucgjiem un dala tirgfi. Blakus mjam atrodas staviaukums un tur talbraucgji tirgo cigaretes. Ceku ne par vienu
iegadi nav. Nav atlaujas nodarboties ar akcizes precém, nodoklus nav maksajis. Nezina, vai kada cita persona ir maksajusi nodokli par cigarettm Nav
apliecingjuma par nodokla nomaksu. Naudu, ko atrada, iedeva vinam Igors. Burtriicas ir viga pieraksti. Vig$ nodarbojas ar celtniecibu un burtriica vargja
bt kadi pieraksti par cigaretém gan markam, gan bez, bet neapgalvo, ka cigaretes bija bez markam. Sieva pierakstus neveica, bet garaza stavgja vecs
Mercedes motors no kura tek ella, kura iekrita burtnica un tapec vigs [idza sievu parrakstit burtnicu. Vigs dazadiem cilvékiem dod instrumentus un sniedz
konsultacijas, tapec to visu pieraksts burtriica.

Uz prokurores ligunmu apsiidzetajam tka uzradits dokuments, kas atrodas 1.sSjumd lietas 138.-160.Japa un péc dokumenta uzradianas
apstdzetais uz prokurores jautajumiem atbildéja, ka tagad konkréti neko nevar pateikt par pierakstiem, jo ir pagajis ilgs laiks, bet piebilda, ka pierakstos
ir arT informAcija, ka vigam tika aizdota nauda un vin§ naudu aizdod, iesp&jans, ka pierakstos redzamie Kiss un NZ i ieraksti par cigaretem, neizsledz
tadu iesp&ju. Taja diena bija Sortos un iesp&jamms, ka vina masias atslegas izkrita policijas auto vz gridas no kabatas, jo Sortiem nav aiztaisamas kabatas.
Bija dz2ris un iesp&jams tapec teica, ka nav vina atslegas. Masmas atsleégas bija no masinam, kas staveja pie majas. Paskaidroja, ka masias nav vina,
bet masmas atradas vina kastes. Masias bija WV Sharan un WV Bora. Majas atradas Winston cigaretes.

Uz tiesas jautajumu apsiidzetais paskaidroja, ka neatSkirtu cigaretes, kas ripnieciski raZotas un kas nav riipnieciski razotas (2.s¢j. lietas 89.-
92.lapa).



Motivu dala

Parbaudot un izvértgjot lieta iegitos pieradijunus, tiesa uzskata, ka /pers. A/ vaina noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzets Kriminallikuma
221.panta treSaja dala, vina vaina i pieradita ar krimnallietd iegitajiem un tiesas izmekleSana parbauditajiem pieradjumiem to kopuma un savstarpgja
saistiba, vertjot to attiecinanibu, pielayjanibu, ticanibu un pietiekanibu.

Tiesa, parbaudfjusi un izanaliz€jusi visus kriminallietas materialus un tiesas s€de sniegtas liecibas, ka arT noklausfjusies prokurora un aizstavja
viedokli, at7ist, ka apstidzeta /pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarfjums i kvalificgjans p&c Krimnallikuma 221.panta tresas dalas.

Apsidzeta/pers. A/ vinam inkrimin€taja noziedzigaja nodarjuma, kas paredzeta Kriminallikuma 221.panta treSaja dala, i pieradtta pilniba:

o ar VID Muitas kriminalparvaldes IzmekléSanas dalas, vecakas muitas ekspertes izmekletajas /pers. O/ 2014.gada 4.augusta
lemumu par kriminallietas ierosinaS$anu, no kura redzans, ka izmekletaja izskatijust materialu par muitosanai paklauto precu — cigaretes

atlaujas, kas tika izdarits personu grupa péc ieprieksgjas vienosanas, kas tika konstatets 2014.gada 4.augusta GIKS "Rumbula” teritorija pie
44 garazas boksa veicot muitas kontroli (1.s¢j. lietas 4.lapa);

. ar VID Muitas kriminalparvaldes IzZukoSanas dalas Otras izlikoSanas nodalas vecaka muitas eksperta /pers. P/ zinojumiem,
no kuriem redzans, ka péc /pers. A/ aiztureSanas GIKS "Rumbula” teritorija pie 44.garazas boksa tika konstatétas septini cigaresu kastes

v.r.n. /TL nunurs/ bagazas nodaljuma (1.s¢j. lietas 5.-6.lapa);

. ar VID Muitas kriminalparvaldes IzlikoSanas dalas Taktisko uzdevumu nodalas Rigas taktisko uzdevumu sektora vecaka
muitas eksperta /pers. R/ zinojuma, no kura redzans, ka 2014.gada 4.augusta ap plkst.13.40 no Izlikosanas dalas Otras izlikoSanas nodalas
tika sanemta informécija, ka /adrese/ garazu kooperativa pie garazas Nr.44 javeic kontrole vieglai automasinai BMW 725 ar v.r.n. /TL nunmurs/.
Autormasinas parbaudes laika autonasinas bagaznieka tika atrasta viena kartona kaste, kura atradas 10000 gab. "???????" markas cigaretes, kuru
pacinas ir mark&tas ar Baltkrievijas akcizes markam Bagaznieka tika atrastas arf 200 FEST markas cigaretes. Garaza tika atrastas 7 kartona
kastes ar etiketi ar uzrakstu "7?7?7??". Parbaudot garazu tika atrasta melnas krasas pleca somina. Parbaudot sommas saturu tika konstatets, ka
taja atrodas 2940 EUR skaidra nauda. Ka art tika atrasta piezimju blocipS ar dazadiem pierakstiem, tai skaita par dazadu cigareSu marku
nosaukumu un skaitliem (1.séj. Lietas 7.-8.lapa);

U ar VID Muitas kriminalparvaldes 2014.gada 4.augusta parbaudes aktu Nr.0114-14; Nr.0115-14 (lietas 10.-11., 18.-19.lapa);

U ar2014.gada 4.augusta iznenSanas protokoliem Nr.0114-2; Nr.0114-1; Nr.0114-3; Nr.0114-4; Nr.0115-1 (1.s¢j. lietas 12.-15.,
16.-17., 20.lapa);

. ar lemumu par kratiSanas izdariSanu un krati§anas protokolu (1.s¢j. lietas 123.-129., 176.-179., 182.-185.lapa);

o ar apskates protokoliem (1.s¢j. lietas 132.-173., 190.-195.lapa);

o ar lemumm par ricibu ar lietisko pieradijunm (7.séj. lietas 196.lapa);

o ar lemumm par aresta uzlik§anu mantai (1.s&j. lietas 208.-211.lapa);

o ar VID pieteikuma par radita kaitéjuma kompensaciju sniegtajiem zinam (1.s¢j. lietas 219.-221.lapa);

. ar cietu$a parstavija /pers. S/ sniegtajam liectbam (1.s¢j. lietas 223.-225.lapa);

2014.gada 19.novembr pirmstiesas procesa cietusa parstavis /pers. S/ liecingja, ka ka ar VID generaldirektores 2014.gada 4.jilija izdoto pilnvaru
Nr.4309 ir pilnvarots parstavét VID, kas parstav Latvijas Republiku, kura kriminalprocesa Nr.15890014614 ar lemunmu tika atzita par cietuSo. Dotais
kriminalprocess tika uzsakt VID Muitas policijas parvaldé 2014.gada 4.augusta péc Kriminallikuma 191.panta otraja dald paredzeta noziedziga

Latvijas Republikas muitas teritorija bez muitas iestazu atlaujas, kas tika izdarits personu grupa pec ieprieksgjas vienoSanas, kas bija konstatets
2014.gada 4.augusta GIKS "Rumbula" teritorija pie 44.garazas boksa veicot muitas kontroli. Saskana ar Valsts ienémumu dienesta Muitas parvaldes
2014.gada 15.septembra vestuli Nr.27.6.2/5137 par muitas administr&to nodoklu aprékinasanu, ir konstatets, ka kopgja izemto cigareSu vertba ar
nodokliem i 11578,02 EUR, ko sastada véstuleé noradtais: gadjuma, ja minétas cigaretes 2014.gada 4.augusta laistu briva apgroziba Latvijas
Republika, tam tiktu piemeroti $adi muitas administrtie nodokli: muitas nodoklis - (57,6%, pamatojoties uz Komisijas 2013.gada 4.oktobra istenoSanas
regulu (ES) Nr.1001/2013, ar ko groza I pielikumu Padomes Regula (EEK) Nr.2658/87 par tarifii un statistikas nomenklatiiru un kopg&jo muitas tarifu) -
1 356,57 EUR; akcizes nodoklis - (85,60 EUR par 1000 cigaretem) pamatojoties uz likumu "Par akcizes nodokli" 4.panta pirmas dalas 2.punktu,
22.panta treSo un ceturto dalu, parejas noteikumu 58.punkta 4.apakSpunktu- 7803,30 EUR; pievienotas vertibas nodoklis - (21%, pamatojoties uz
likuma "Par pievienotas vertibas nodokli" 5.panta otro daju, 36.panta pirmo dalu, 41.panta pirmas dalas 1.punktu, 85.panta pirmo dalu, 123.pirmo dalu)
- 2418,15 EUR. Savukart, vestule minetas cigaretes "NZ Gold" (60000 gab.) nav marketas ar akcizes nodokla markam un izcelsmes valsts nav zinama,
tad par tam tiek aprekinats tikai akcizes nodoklis 5136,00 EUR. Liecindja, ka ar Valsts iepeémumu dienesta iesniegto 2014.gada 1.oktobra pieteikunu



Nr.22.12.3/86456, Valsts ienémumu dienests lidza atzt Latvijas Republiku par cietuSo kriminalprocesa Nr.15890014614 un pienent pieteikumu par
radita kait€juma 16714,02 EUR apmeéra kompensaciju. Papildus mingja, ka cigaretes likuma "Par akcizes nodokli" izpratn€ ir akcizes preces un atbilstosi
minéta likuma 4.panta pirmas dalas 2.punktam ir ar nodokli aplickami tabakas izstradajumi. Saskana ar likunm "Par akcizes nodokli" visas darbibas
(glabasana, parvietoSana, realizacija, razo$ana utt.) ar akcizes precém, par kuram nav samaksats akcizes nodoklis, ir aizliegtas. Tadgjadi par akcizes
precu aprites kartibas noteikumu parkapsanu ir paredzeta atbildiba, jo ar akcizes nodokli ir apliktas tadas patérina preces, kas, tai skaitd, i kaifigas
cilvekiem un videi. Neieverojot likuma "Par akcizes nodokli" un citu normativo aktu, kas nosaka akcizes precu aprites kartibu, prasibas, notiek tirgus
kroploSana un tiek veicinata akcizeto precu nelegala aprite. Valsts aizsarga tirgus dalibniekus, kuri likuma noteikta kartiba rikojas ar akcizes prec@m, bet,
citam personam parkapjot normativo aktu prasibas, minétie tirgus dalibnieki tiek nostadti nevienlidziga situacija. Lidz ar to, veicot aizliegtas darbibas ar
tabakas izstradajumiem, tiek batiski parkaptas un aizskartas gan ar likunu aizsargatas valsts un sabiedribas intereses, tiesibas uz tiru, nepiesarnotu vidi,
gan arl tirgotaju intereses, wstenojot godigu konkurenci ar legalu produkciju. CigareSu muitas verfiba tiek noteikta saskapa ar Padomes Regulas
Nr.2913/92 31.panta nosacjumiem, izmantojot Kopiena pieejamu informaciju. Padomes Regulas Nr.2913/92 202.panta 1.punkta a) apakSpunkts un
2.punkts nosaka, ka ievedmuitas parads rodas, pretlikunigi Kopienas muitas teritorija ievedot ar ievedmuitu apliekamas preces. Padomes Regulas
Nr.2913/92 233 .panta 2.punkts nosaka, ka, neskarot krimnaltiestbu normas par muitas noteikumu parkapumiem, aizturéSanas un konfiskacijas gadjuma
muitas parads netiek uzskatits par dzestu, ja saskana ar dalibvalsts kriminaltiesibu normam muitas nodokli var biit par pamatu soda noteikSanai vai muitas
parads ir pamats kriminalvajasanai. Nemot véra min€to un to, ka dotaja gadfjuma nuitas parads ir pamats kriminalvajasanai, jo valsts budzetam ar
prettiesiskam darbibam ir radits mantiskais kaitéjuns nenomaksata nuitas nodokla, pievienotas vertibas nodokla un akcizes nodokla apmera, secinans,
ka muitas parads netick uzskafits par dzestu. Likuma "Par Valsts iepeémumu dienestu” 1.panta noteikts, ka Valsts ienémumu dienests i finansu ministra
padotiba esosa tiesas parvaldes iestade, kas nodrosina nodoklu maksajunu un nodoklu maksataju uzskaiti, valsts nodoklu, nodevu un citu valsts noteikto
obligato maksajumu iekaséSanu Latvijas Republikas teritorija, ka arT ickasé nodoklus, nodevas un citus obligatos maksajunus Eiropas Savienibas
budZetam, steno muitas politiku un karto nmuitas lietas. Tadgjadi Valsts ienémunmu dienestam ir tiesibas prastt par labu valsts budZetam ar noziedzgu
nodarfjunu valstij nodarttos zaudgjumus. Valsts budzetam nodarta zaudéjuma summa 16714,02 EUR apmera.

. ar cietusa parstavja /pers. Z/ sniegtajam liectbam (2.s¢j. lietas 41.-42.lapa);

Tiesas sede 2015.gada 22.decembrT cietusa parstavis /pers. Z/ liecinaja, ka ar apsiidzeto nav radniecigu vai naidigu attiecibu. Paskaidroja, ka VID
iesniedza savu kompensacijas pieteikumu un VID pieteica par radito kait€junm kompensaciju 16714,02 EUR apmera, kas sastav no akcizes nodokla
7803,30 EUR apmera, nmuitas nodokla 1356,57 EUR apmera un PVN 2418 EUR apmera un ka jau noradits arT kompensacijas pieteikuma, ka preceém
kuram nav zinama izcelsmes valsts ir atseviski aprekinats vel akcizes nodoklis 5136 EUR apmera. Nemot vera, kad apsiidzgtais savu vainu neatzist
pilnba var noradit uz to, ka saskana ar padomes reguluNr. 2913/92 102.pantu 3.punkta treSo ievikumu nodoklu tiesibas ir noteikts, tas ka
paradnickam ir jaapzinas sekas, kas var rasties glabajot nelegalu preci. Un attiecigi arT no Nacionalas likumdosanas normativo aktu bazes taja laika
speka esoso likumu par akcizes nodokli 33.panta 8.punkta arf ir noteikts, kad parbaudot personas darbibas ar akcizes precém konstatgjot, ka personai
nav nekadu dokumentu par nodokla samaksu, lidz ar to tick secinats, ka attiecigas preces valsti ir ievestas nelegali. Lidz ar ko VID nesaskata Skérslus
nesamaksato nodoklu piedzinai no apstidzetas personas un liidza apmierinat VID pieteikto kait€juma kompensaciju.

Uz prokurores jautajumiem cietusa parstavis atbildgja, ka i nepiecieSama atlauja darbibam ar akcizes precém, to paredz Ministru kabineta
noteikumi, ka ar §adas atlaujas tick izsniegtas tikai un vienigi juridiskam personam. Jebkuram akcizes precém ir savs noteiktais skaits, ko var ievest valsti
bez nodoklu nomaksas un ja viss i darits legala cela, tad par to ir jabit apstiprinoSiem dokumentiem, ja $adu dokumentu nav tatad preces i ievestas
valsti nelegali. Tiek aizpildita deklaracija un iedots apliecinajums un Latvijas republikas akcizes markas. Ja cilvekam ir dokumenti uz rokam par nodokiu
nomaksu, tad viss i kartba ar preci un ta i ievesta valstt legala cela. VID vadas un dara savu darbu p&c padomes regulas. Jebkurai precei, kas tiek
ievesta no arzenmes ir nepiecieSams nomaksat visus nodoklus. Ar precem var rikoties tikai péc nodoklu nomaksas.

Uz aizstavja jautajumiem cietusa parstavis atbildgja, ka konkréti pats nav neko aprekinajis, to visu aprékina VID nodoklu specialisti, ka art lieta ir
2015.gada 4.septembra vestule, kur viss ir min€ts un noradtts precizi. Paskaidroja, ka jebkura lieta ir procesa virzitajs, pec kura liguma tiek veikti visi
aprekini un visa nepiecieSama informacija tiek sanemta no procesa virzitaja. Doma, ka VID darbinieki pasi nav skaifiSu cigaretes. Valsti var konstatet no
akcizes markas uzlimém, kas atrodas uz pacipam, ja nav $adu marku, tad tiek aprekinats tikai akcizes nodoklis. VID nav procesa virziajs, bet tikai
aprekinu veicgjs, pargjo darbu dara procesa virztajs. Informaciju VID sniedz konkréts izmekletajs un VID nav ne pamata ne tiesibas So te informaciju
apSaubt, lidz ar ko VID veic tikai aprékinus un ka jau minéts par€jo darbu procesa virzajs. Visu nepiecieSamo informaciju VID sniedza procesa
virziajs. Par visam preceém, kas tiek ievestas tiek maksats nodoklis. Ja preces turétajs nevar apliecinat nodokla nomaksu, tad ir jaapmaksa nodoklis. No
Kirievijas bez nodokla nomaksas var ievest vienu cigaresu pacigu. 2014. gada augusta ar1bija viena pacina, bet to prectz var apskatt VID majas lapa.

Uz tiesas jautajumiem cietusa parstavis atbildgja, ka nmuitai i specialas noliktavas, kuras tiek glabatas akcizes preces lidz bridim, kad tiek
nomaksats nodoklis. Glabat preces var tikai tam speciali paredzetas noliktavas. Licences $adam noliktavam arf var iegiit tikai juridiskas personas pec
specialam parbaudeém

. ar liecinieka /pers. I/ liectbam (1.s¢j. lietas 32.-36., 43.-45., 51.-55., 57.-58.lapa; 2.séj. 58.-61.lapa),

Tiesas sede 2016.gada 7.marta liecinieks /pers. I/ liecindja, ka ir pazistams ar apsiidzeto, radniecigu vai naidigu attiecibu ar apstidz€to nav. Nav
pamata vinu aprunat, ir zinans kada lieta aicinats liecinat.

Uz prokurores jautajumiem lieciniecks atbildgja, ka ar apstidz&to pazistams 5-6 gadus. Strada celtnieciba un bija gadijumi, kad caur apsiidzeto
atrada darbu. Neatceras aizturéSanas datumu, bet kaut ko par pasu aizturéSanu atceras, jo vigus aizturgja kopa. Vi art tika aizturéts, un bija aizdomas
tureta statusa par to, ka velgjas iegadaties kontrabandas cigaretes. Apstiprinaja, ka velgjas iegadaties cigaretes. Tada veida velgjas nopelnit naudu un pec
tam talak pardot. Velgjas iegadaties no apsiidzet, no kurienes apsiidzetais i panemis cigaretes nezina. Apstidzetais vinam ir pateicis, ka var palidzet
iegadaties cigaretes. Sakas viss ar to, ka vini stradaja tirghi, kad satika apstidzEto un prasfja vai nav zinams, kur var dabit cigaretes un apstidzetais teica,
ka pamgginas vinam palidzet. Informaciju par cigaretém un cenu uzzindja no apstidz&ta un vinpam arf nodeva naudu prieks cigaresu iegades. Vini kopa ar
apstdzeto satikas aizturéSanas diena. Vin$ biju kopa ar Annu, kas bija pie masias stiires par cik vipam nav tiesibas. Kopa ar Annu aizbrauca pakal
cigaretem. Ar apsiidzeto satikas pie veikala "Talava". Apsiidzetais pats nosauca satikSanas vietu pa telefonu. Lidz pat tikSanas bridim un pat tikSanas
laika nezinaja kadas cigaretes bis, vienkarsi atdeva visu naudu, kas vigam bija. Lidz bija apméram 3000 EUR. Naudu atdeva masina. Anna redzgja, ka
nodeva naudu apstidzetajam, ka arT Anna bija klat sarunas laika, ko tiesi vina dzirdéja nezina. Grib&ja iegadaties cigaretes uz 3000 EUR. Nezina vienas
pacinas cenu. Visi labi zingja, ka cigaretes tiek iegadatas nelikunigi.



Uz aizstavja jautajumiem liecinieks atbild€ja, ka naudu apstidzetajam nodeva aizturéSanas diena. Precizu summu neatceras, bet uz visu summu

ka cigaretes nav Latvija razotas.

Tiesas sédé Krimnalprocesa likuma 501.panta 2.punkta kartiba tika nolasitas liecinicka 2014.gada 4.augusta pirmstiesas izmekleSana sniegtas
liecibas aiztureta statusa, kuras vips liecindja, ka vipam ir pazipa ar vardu Andrejs, uzvardu nezina. Kaut kur ménesi vai pusotru atpakal vinS nejausi satika
Andreju un saka runat par dzivi un par naudu. Andrejs vinpam pateica, ka ir cigaresu temats, ka no vina var iegadaties cigaretes turpmakai realizacijai un

no vina vienu kasti. Vini vienojas, ka vini satiksies un Andrejs nodos cigaresu kasti, bet Andrejam atdos naudu. Vipa pazina Anna aizveda vigu pec

biivmaterialiem, jo vigS nodarbojas ar remontiem ar automasinu BMW. Annai bija pazinojis, ka vinam jasatiekas ar Andreju, bet kapéc jasatiekas
neteica. Ar Andreju saticies pie tirdzniecibas centra "Talava", un atdeva Andrejam naudu 490 EUR par kasti ar cigarettm. Andrejs paliidza vigu izkapt

no masmas, jo negrib&ja, lai vips redzetu, kur atrodas ta garaza. Vi iZkapa no masmas un Andrejs ar Annu aizbrauca uz garazy, lai atvestu vigpam
cigaresu kasti. Kur vini brauca vips nezin, jo p&c tam vigu aiztwreja Kriminalpolicijas darbinieki. Cik cigareSu un cik cigareSu bloki bija kaste vin$ nezin un
tika iegadatas realizicijas nolikos, lai nopelnttu. Piebilda, ka vinpam bija jadod nauda Andrejam, bet to vigam nedeva, jo sarundja, ka Andrejs atvedis
kasti un tad vins iedos naudu, bet nepaspgja to izdart.

P&c liecibu nolasianas vz tiesas jautajumu liecinieks atbildgja, ka neuztur Sis pirmstiesas izmeklgsana sniegtas liecibas.

pirkSanu turpmakai pardosanai un lietoja talruga mumuru 20365040. Ka Andrejam pa talruni pasiifija sesas cigaresu kastes ka arT iedevu vipam naudu
par sesam cigareSu kastam kopsumma 2940 EUR. Naudas nodosana notika masma, pec tam Andrejs ar Annu aizbrauca uz garazu pec preces. Pirs
tam maldinaja izmekIgSanu, jo nobijas. Cigaretes gribgja iegadaties turpmakai realizacijai, lai nopelrittu naudu.

P&c liecbu nolasBanas liecinicks uz tiesas jautajunu apstiprindja, ka uztur dalgji pirnstiesas sniegtas liecibas un atbildgja, ka ir teicis, ka velgjas
iegadaties cigaretes, naudu Andrejam nodeva masina, var biit, ka velgjas iegadaties sesas kastes, aizturéSanas laika bija tris citveki. Kad vigu aiztwgja,
vis teica, ka velgjas nopirkt vienu kasti, bet péc tam vinu piespieda pateikt taisnibu, jo policijas darbinieki zindja, kadu naudas sumnu vig§ nodeva
Andrejam Fiziski vinu neviens neiespaidoja, bet teica, ka viqu var aizturét uz divam diennaktim un tad vips pastastija taisribu, ka velgjas iegadaties sesas
kastes. Apstipringja, ka vigu neviens neiespaidoja, ka tagad pateica taisribu. MaSiu Anna €ja no paznas un vigS vinai vienkarsi paliidza palidzet
celtniecibas materialus izvadat.

Uz prokurores jautajumiem liecinieks atbildgja, ka agrak no apstidzEta nebija pircis cigaretes, tikai tirghi pirka un talak pardevis. Kaste ir 50 bloki,
bloka ir 10 pacinas, pacipa ir 20 cigaretes. Nebrauca lidzi vz garazam, jo vigam saka sapét veders. Precizgja, ka vinu izsédingja, lai vig$ nezinatu, kur
atrodas garaza. Vin§ Annu paliidza, lai vina aizbrauktu lidzi Andrejam panent kastes. Anna nezinaja kapéc tiesi viga tur brauc. Vins vinai konkréti neteica
kur jabrauc. Vigu aizturgja "Talavas" veikala kafejnica.

Uz aizstavja jautajumiem liecinieks atbildSja, ka sakuma teica, ka vienu kasti grib&ja panent, bet kad vinam pateica, ka policijas darbinieki zina cik
naudas vis iedeva, tad pateica taisribu. Policijas darbinieki teica, ka nauda ir iznemta. No viga neko nekonfiscgja. Nezina, no ka naudu konfiscgja, zina
tikai to, kam vipS to naudu nodeva. Policija zinaja, ka tiesi vinS naudu nodeva. Vip$ nevienam neteica par cigaresu iegadasanos. Nezinaja, kadas tiesi
bitu bijusas cigaretes, ka arT vipam nav zindma marka. Izcelsmes valsti arT nezinaja. Neko nezina par kvalitati un vigam ar1 sti tas neinteres€ja, galvenais,
lai butu [etas un vargtu nopelit. Tas cigaretes nemaz neredzgja.

Tiesas s€dé Krimnalprocesa likuma 501.panta 2.punkta kartiba tika nolasttas liecinicka 2014.gada 12.novembra pirmstiesas izmekleSana sniegtas
liecibas liecinieka statusa, kuras vigs liecingja, ka ir pazistans ar /pers. A/, precizi neatceras, bet §Tgada vasara vai pavasari satiekoties ar Andreju vins

palidza vinu uzgaidtt un vips palika gaidt pie ,,ZOOM” veikala, bet Andrejs un vina pazina Anna aizveda Andreju pakal cigaretém lidz noteiktajai vietai,
jo Andrejs negribgja, lai vinS uzzinatu, kur Andrejs glaba cigaretes. Cigaretes velgjas iegadaties prieks sevis un draugiem, bet kastes ta arT nesaneéma, jo
Andreju un pec tam vigu aiztur€ja Muitas kriminalparvaldes darbinieki.

P&c liectbu nolasianas liecinieks vz prokurores jautajumiem atbildgja, ka pec liecibu nolasianas gandriz visam piekrt, kas raksfits viga liecibas, bet
tas ka vipam nebija svariga kada bis marka ir nepareiz, arT izcelsmes valsts nebija svariga.

Uz aizstavja jautajumiem liecinieks atbildgja, ka ir Ukrainu, Kazaku, Vacu un citas vispar bez markam cigaretes. Nezin ka izskaidrot treSo valstu

aizends, nezindja kapec vinam ta ir vajadzga. Aizémas no vairakiem cilvekiem, teica ka ir nepiecieSans rekinu samaksat un tagad jau 1,5 gadus
strada, lai paradus atdotu. Taja diena bija iedzeris. Vi ar Annu nopirka visus materialus un p&c tam vis sazvanjas ar apsiidzeto. Neatceras, cik reizes
zvanja apstidzetajam. Apsiidzetais piekrita uzreiz satikties.

Uz cietusa parstavja jautajumiem liecinieks atbildgja, ka nezin, kuras tiesi skaitas tresas valstis. Cigaretes tiek razotas visas valstis. Nezina, kur tieSi

Uz tiesas jautajumu liecinieks atbildgja, ka par naudas aizdoSanu vigiem bija mutiskas vienosanas.

. ar liecinieces/pers. AG/liectbam (2.s¢&j. lietas 61.-63.lapa);

Tiesas séde 2016.gada 7.marta lieciniece /pers. AG/ liecingja, ka ir pazistama ar apstidz&to, bet nav radniecigu vai naidigu attiecibu, nav pamata
vinu aprunat un apméram zina par kadu lietu ir aicinata uz tiesu. Notikums bija apméram 1,5 gadus atpakal. Igors vinu paliidza, lai vina Igoram palidz&tu
izvadat celtniecibas materidlus, ko arf vini izdarfja. P&c tam vini satikas ar Andreju un Igors izkapa no masinas. Vina kopa ar Andreju péc Andreja
vardiem aizbrauca pakal vél materialiem uz garazam un tur péc tam vigus aizturgja.

Uz prokurores jautajumiem lieciniece atbildja, ka dienv@l nevar izrunat Igora uzvardu, bet veda Igoru pec vina ligumu. Veikalus neatceras kur
veda Igoru, jo sed&ja masina. Isti neatceras, kur vini talak brauca, lai materialus izkrautu. Kur vii satikas ar Andreju, neatceras. Mas$ina bija visi tris.
Vina neklausyas par ko vini abi rund. Neredzgja nekadas naudas nodoSanu. Vipai tika pateikts, ka vel ir nepiecieSams panent kaut kadas mantas, ka
Igors paliks paést un, lai vina ar Andreju aizbrauca pakal. Celu, kur braukt nezinaja, vinai viss tika radits. Vipa ar Andreju uz garazam aizbraucam, tas
bija Riga netalu no centra, kas tas par rajonu nezina. Celu radija Andrejs. Vini ar masinu iebrauca garazu teritorija. Viga brauca tur, kur radija Andrejs.
Vina ar Andreju parungja un tad vinS gaja pakal kastei, ar vigu paris mintites runja, rundja par to, ka iet. P&c tam, Andrejs aizgdja pakal kastei un vina



gaja atvert masinas bagaznicku. Andrejs kasti iznesa no garazas. Vini apstajas blakus garazai. Andrejs pats atvera garazu. Garazas atvertas durvis vina
neredzgja. Masiu nolika pie garazas, saniski. Neredzgja, ka Andrejam rokas bitu bijusas garazas atslégas. Neredzgja, ka Andrejs atsledza garazu par
cik vins no masinas izkapa pirmais. Vins teica, ka ies garazu atvért. Vinai lickas, ka bija viena kaste. Andrejs kasti lika masina. Ta bija parasta kartona
kaste. Nekadiem uzrakstiem uzmaribu nepievérsa. Kad Andrejs ielika kasti, atnaca cilveki, vinpam kaut ko teica. Vina padomija, ka tie ir pazipas, péc
tam viniem atpéma telefonus un tad jau pateica, kas atrodas kaste. Masia nebija vigas, vina to lietoja savam vajadzibam Vinai likas, ka tie ir Andreja
pazmas un [idz ar to, lai netraucétu, vina aizgaja s€det masma. Pa logu redzgja garazas. Andrejs ara ar vigiem staveja, tie cilveki arT gaja ieksa garaza.
Nedzrdgja ko vini rundja. PEc tam pateica, ka kast€ atradas cigaretes, prasfja vai viga par to kaut ko zin3ja, vipa atbildgja, ka n€, par cik pati
nesmek&ja. Isti vairak pec tam viga ar Igoru un Andreju nekontaktgjas, par cik vinai bija daudz problénu dg] viniem. Prasfja viiem, kapéc vini ta
izdarfa, sti vinai neko nepaskaidroja, bet vienkarsi atvainojas, ka ta ir sanacis. Neko par cigaretém neprasfja vigiem, jo pati nepipgja. Uz tiesu vigu
atveda virs un vini pa celam art atveda Igoru par cik dZivo viena rajond. Saprata, kap€c vinu izsauc uz tiesu, par cik izmekletajs bridingja, ka iesp&jans
uz tiesu sauks. Isti ar Igoru pa celam nerundja, viqu vienkarsi pa celam atvedusi. Andreju pie tiesas satka. Garaza atradas labaja pusé aiz maginas. Kad
auto tika apskatts, vina bija klat. Bloks, ko atrada masina nebija vinas. Dienvel nezina no kurienes tas cigaretes masia paradias. Vinu paliidza izkapt
no masias, lai to varetu apskattt un vipa vienkarsi pastavéja mala. Apskates protokolam parskr&ja ar acim un to parakstja. Apskates protokolu kartigi
nelasga.

Uz tiesas jautajunu lieciniece atbild€ja, ka isti neatceras, ka vini masma s€deja par cik vigi arT ara no tas kapa. Tikai mazliet to kasti pabidya, lai
ertak butu salikt visu. Kasti vala nevera. Andrejs staveja pie masinas. Pec fototabulas uzadianas 1.sgjuma lietas 15.lapa uz tiesas jautajumiem lieciniece
atbildgja, ka uz bildes ir masia ar kuru vigi brauca. Vietu pie garazam atpazist, vii tur bija. Kaste, kas ir uz bildes ir ta kaste, bet uzrakstu uz kastes vina
gan neredzgja, pargjais masina ir tie [gora celtniecibas materiali.

Uz aizstavja jautajumiem lieciniece atbildgja, ka masinu pagema no savas pazinas. Vards pazinai ir Ludviga, bet uzvardu nezina. Tas ir pazinas auto,
vina pec nepiecieSanibas deva ar to braukt. Policijas darbinieki paradyas, kad tika ielikta kaste. Viens pat no jumta noleca, vipa padonmgja, ka tie ir
Andreja pazinas un, lai netraucétu ickapa sédet masina. /pers. Al/ vinai jautaja tikai to, vai viga vinu pazistu, teica, ka pazists un, ka Sodien vipam
palidzgja celtniecibas materialus izvadat. Par kasti, kas bija masma neprasjja. Masina tika ielikta viena kaste. Nezina cik kasteém bija jabiit kopa.

. ar liecinieka /pers. AJ/ liecibam (2.s¢j. lietas 73.-75.lapa);

Tiesas sede 2016.gada 24.marta liecinicks /pers. AJ/ liecingja, ka ir zinams, kada lieta tick aicinats, apstdzeto pazst tikai pec uzvarda, ar
apstdzeto nav ne radniecigu ne naidigu attiecibu, nav pamata vigu aprunat. Notikuns bija 2014.gada 4.augusta. Viss notika garazn kooperativa /adrese/
pie garazas Nr.44. Vins taja laika stradaja zmeklesanas dalas vecaka inspektora amata. Viniem bija iedots darba uzdevuns no 2.nodalas sniegt atbalstu
vinu operacija. No tas nodalas vina kontaktpersona bija /pers. P/. Vini sanéma informaciju, ka ir javeic automasinas kontrole, pat bija iedots registracijas
numurs, kuru uz doto bridi gan jau vairak neatceras. Kad vini piebrauca pie noteiktas vietas, pie garazas stavgja noradita automasia un blakus auto bija
Virietis un sieviete. MasSTas bagaznieka atradas kaste, kura atradas cigaretes, ka arT bija atvertas garazas durvis un tur bija redzans, ka art ieksa ir kastes
un péc parbaudes tika konstatéts, ka visas eso$as kastes ir pilnas ar cigaretem. ApsiidzEtais apliecindja, ka garaza pieder vinpam un ka vigs pats to lieto.
P&c tam tika sastadits akts un tika iznemtas cigaretes un auto, ka arf, ja pareiz atceras vini iznéma telefonus no abam personam. Apsiidzetais ar dienesta
autorma$inu tika nogadats uz vinu parvaldi, kas atrodas /adrese/. Piebraucot pie parvaldes kolegi teica, ka aizturéta persona ir uzvedusies neadekvati un
kapjot ara no masias vini pamanija, ka aizturétajai personai pie kajam bija nomestas automasinas atslégas, bet aizturéta persona apgalvoja, ka tas vinam
nepiederot, tika veikta parbaude un sastads akts par atslegu iznemSanu un p&c tam vini aizturéto personu jau nodeva procesa virziaja riciba.

Uz prokurores jautajumiem liecinieks atbildgja, ka, ja pareizi atceras, tad uz cigareSu pacipdm bija Baltkrievijas akcizes markas. VipS rakstija
dienesta zmojumu. Apzimgjuims BY nozimé Baltkrievija. Uz So bridi dienv#l jau vairak neatceras, ko apstidzetais teica par cigareSu piederibu, jautaja vai
ir dokumenti, kas apliecina, ka cigaretes i ievestas valstt legala veida, bet dokumentu nebija. Liekas, ka apsiidzgtais neteica, ka cigaretes piederétu
kadam citam cilvékam, jo tad tas noteikti biitu noradits protokola. Garaza atradas dazadas mantas un tur tuvak jau pie durvim atradas somina, kura ieksa
bija maks ar skaidru naudu 2000+ EUR un piezimju blocip$ ar cigareSu veidiem un daudzumiem. Uz kasteém bija uziimta balta lapa ar cigaresu
nosaukumiem. Nezina, vai lapa bija riipnieciski izgatavota, bet ta bija drukata. Pirns §1notikuma apsiidzeto nekad ieprieks nebija redzgjis. Neatceras ko
par visu situaciju sieviete skaidroja.

Uz aizstavja jautajumiem liecinieks atbildgja, ka, kad atbrauca pie garazas, tur jau atradas vigu kolegi no 2.nodalas. Pie garazas atradas vigu kolegi
un tur bija ari apstidz&tais un sieviete, bet nekadas darbibas vél kolegi nebija veikusi. Automasina atradas atverta kaste, kuru arT parbaudija. Vizuali tika
viss apskatits. Uz akcizes markam bija izcelsmes valsts nosaukuns. Uz vietas nekadu citu, ka vizualo parbaudi vini neveica. Izmeklesanas darbibas nevar
komentgt. LV akcizes markas lime vz cigaresu pacipam, bet kada kartiba tiek izsniegtas akcizes markas dienvel atbildet nevar. Apstudzetais bija alkohola
rebuma stavokli, nevargja nostavet un no viga naca stipra alkohola smaka. Vini parbaudya tikai masinu un garazu apsiidz€tajam pasam lidza uzradt, kas
pie vina atrodas. Specialie lidzekli netika pieneroti. Apsiidzetais netika parmeklets. Nepazist /pers. K/.

Uz tiesas jautajumiem liecinieks atbildgja, ka neredzgja, kas tieSi kasti ielika masing, kad vips atbrauca kaste jau atradas mas$ind un koleg jau
stradaja. Dazus protokolus sastadija vins un veica ar1 fotografijas. Neatceras vai kaste, kas bija masing, bija atverta. Kastes vera vini pasi vala, kurs tieSi
darbinieks to darfja jau vairak neatceras. Apstidzetais neteica, kam pieder cigaretes. Neatceras, ka uzvedas apstidzetais.

Pec fotoattelu pie parbaudes akta Nr.0114-14 uzradSanas liecinieks uz tiesas jautajumiem atbildgja, ka So protokolu sastadyja vigs, ka ta ir ta
garaza pie kuras vini bija. Sis ir tas cigaretes kuras vigi izpénma. STir ta pati masina, kas tur bija uz vietas. STir ta kaste, kas atradas masinas bagaznieka.
Sie ir tie uzraksti, ka bija uz kastes. Ja pareiz atceras, tad melnaja miskastes maisa bija cigaretes "Fest". Cigaretes vini parskaiffja uz vietas. Atbilstogi
likumam var ievest cigaretes Latvija. Ja skaits parsniedz atlauto ieveSanas daudzumu tick iekasSts nodoklis. BY ir starptautiskais Baltkrievijas
apzimejuns (1.s&j. lietas 14.-15.lapa).

Uz prokurores jautajumiem liecinieks atbildgja, ka nekada ekspertize uz vietas netika veikta, visu vizuali konstat€ja, vini cigaretes parskaitija. Uz
atslégam, ko atrada dienesta automasing, bija VW embléma. Uz akcizes markas ir uzrakstita valsts izcelsmes. Neatceras, kada valoda bija bridinajuns,
bet tas noteikti nebija latvieSu valoda. Ka aplecindjums akcizes nodokla nomaksasanai ir muitas deklaracija. Lai cilvéks pieraditu, ka cigaretes valsti ir
ievestas legala cela, ir jauzrada muitas deklaracija.

Uz aizstﬁvja jaméjwniem liecinieks atbildéja ka uzreiz nevargja redzét kas atrodas kastés Norﬁdes par izcelsmes Va]sti i w akcizes rrarkém
ka tadas cigaretes var 1egahzet bet nav nacies tadas cigaretes redzet ar Latvijas Republikas akcizes markam Latvija ir bijuSas konstat€tas neoﬁc1alas

cigareSu razotnes. Nezin, ko tieSi razo nelegalajas razotn€s. Pa sauszemi var ievest 2 pacinas, pa jiras cefu 10 pacipas. Laika periodu kada to var dartt
neatceras, bet tas viss ir noradits likuna.



. ar liecinieces /pers. AL/ liectbam (2.s5¢;. lietas 75.-77.lapa);

Tiesas s€de 2016.gada 24.marta lieciniece /pers. AL/ liecindja, ka apsiidzeto pazst. Ar apstdzeto nav ne radniecigu, ne naidigu attiecibu, nav
pamata vinu aprunat. Apmeram zina kada lieta ir aicinata. Notikuns bija 2014.gada vasaras meénesos, varétu bit julija beigas augusta sakums. Vina bija
ka dezargjosa izmekletaja un tika sagemts zvans, ka biis jauzsak process par cik Rumbulas teritorija garazu kooperativa tika atrastas cigaretes un
persona ar automasinu, pec ka arTuzsaka procesu.

Uz tiesas jautajumiem lieciniece atbildgja, ka apskates vieta viga nebija. Gaidjja, kad tiks atvests aizturtais, lai uzsaktu procesu. Atveda divus
virieSus, no kuriem viens no vigiem bija apstidzetais un vel sievieti. Viniem nav tadas prakses ka parbaudt citu valstu cigaretes, vini parbauda tikai Latvija
ievestas un tirgosanai nodotas cigaretes.

Uz prokurores jautajumiem lieciniece atbildgja, ka apstidzetais arT tika nogadats pie vigas. Pratindja vigu aizdomas twréta statusa, bet vai arT
pratindja aizturéta statusa neatceras. Liekas, ka uzdeva jautajumu, kam pieder cigaretes. Sakuma apstidzetajam bija vienalga, par cik vins bija alkohola
rebuma, bet pec tam ka aizturétais vigs visu liecindja un ar izmekleSanu sadarbojas. Vina veica cigaresu apskati. Tur bija Baltkrievijas un Krievijas
cigaretes. Parbaudes laika apskaffja mantas, vini atvera visas cigaretes un visu apskatfja. No pieredzes var teikt, ka tirgli tadu cigaresu nav un viga ka
izmekletaja no apskates var€ja konstatet, ka tas nav Latvijas cigaretes, bet tas i citu valstu. Bridinajums par kaifigumu bija rakstits krievu valoda un uz
akcizes markam virsti i izcelsmes valsts un identifikacijas numuri. Visu konstat€ja vizuali un vigai nebija pamats apSaubt, ka tas nav Baltkrievijas
Republikas cigaretes. Apskates protokola ir ierakstits BY un tas apzime Baltkrieviju. Neatceras sti, ka apsiidzgtais bitu teicis, ka tas ir kada cita cilveka
cigaretes, jo ja ta butu vini to batu fiksgjusi un vél citus cilvekus parbaudijusi. Uz akcizes markas ir noradita izcelsmes valsts un tas valsts gerbonis.

Uz aizstavja jautajumiem lieciniece atbild€ja, ka /pers. AM/ bija tas, kas velgjas iegadaties lielu cigareSu partiju. Operativie darbinieki Igoru
novéroja un vin$ pec tam nenoliedza, ka ir vélgjies iegadaties, isti neatceras vai nu 6 vai 9 kastes. Sakuma nauda bija lakam pie Igora, bet péc tam jau
talak nezna pie kura. Neatceras, no kuras personas vini iznéma naudu. Kad tiesi valsti bija ievestas $is te cigaretes nezina. Cigaretém tika veikta vizuala
apskate, nekadu pieprasjumu citam iestadém neveica. Nezina, vai kada no atrastajam prec€m bija bez akcizes markas. Kastes kuras bija cigaretes, bija
no ripricas. Uz kastem, kur atradas cigaretes, akcizes marku nebija. Vina ka izmekletaja zina ka izskatas rupricas kastes, bet tresa persona to art varétu
nezinat. Nevar pateikt, kad tieSi §is te cigaretes bija razotas. Kriminalprocesa operativas izmekleSanas darbibas netiek atspogulotas. Nezina, vai uz
kastes esosajai etiketei i aizsardziba, liekas, ka tas ir vienkarSi uz kastes parasts uzlimets papirs. Vina ka izmekletaja i veikusi visas apskates un visu
nepiecieSamo konstat€jusi. Nezina cik viegli ir pavairot $adas uz kastes esosas etiketes.

P&c fotoattelu pie parbaudes akta Nr.0114-14 uzadianas lieciniece uz tiesas jautajumiem atbildgja, ka tieSi par §im cigareteém gja runa, par $o
kasti vina teica, ka ta ir no ripnicas (1.sgj. lietas 14.-15.lapa).

Pec 2014.gada 18.augusta apskates protokola un fotoatt€lu uzradiSanas lieciniece uz tiesas jautajumiem atbildgja, ka So dokumentu sastadgja vina,
un §is fotografija veica vina. Fotoatt€los ir uzradias Baltkrievijas akcizes markas (1.s¢j. lietas 190.-195.lapa).

. ar liecinieka /pers. P/ liectbam (2.s¢j. lietas 77.-79., 122a.-124.lapa);

Tiesas sede 2016.gada 24.marta liecinieks /pers. P/ liecingja, ka apstidzeto pazsts sakara ar to, ka 2014.gada augusta pildot darba pienakunmus
vinu aizturgja. Ar apsiidzeto nav radniecigu vai naidigu attiecibu, nav pamata apsiidzeto aprunat. Zina par kadu lietu iet runa.

Vs stradaja VID otras izlikosanas nodala, kas cinas ar noziedzigiem nodarjumiem, kas saistiti ar muitas precu nelikuniigu iegadi, glabasanu un
talaku izplatSanu, proti pardosanu. Vigiem tika sniegta informacija, ka apstdzetais nodarbojas ar nelegalo cigareSu apriti. Notkums bija augusta
2014.gada, ja nemaldas, tas varctu bit ap desmito augustu, kad vini uzzingja, ka apsiidzStais ir norunajis tikSanos ar pircgju, kas velas iegadaties
nelegalas cigaretes. Apsiidzetais taja diena satikas ar personu, kas velgjas iegadaties cigaretes un ar vel vienu sievieti pie veikala "Talava". Tad vini visi ar
masiu devas uz Plavniekiem, kur no masmas tika izkrauts maiss ar celtniecibas materialiem, pec ka devas uz Maskavas ielu un pie veikala "K-rauta"
virietis varda Igors izkapa no masmas, bet abas pargjas personas devas talak uz garazn kooperativu. Piebraucot pie noteiktas garazas, masia apstajas
un no tas izkapa apstdzetais, kas devas uz garazu, to atvera un no garazas iznesa kasti, kuru ievietoja masinas bagaznicka. Pec tam vini abas personas
P&c ka ari tika sagemts [enmuns par kratSanas veikSanu un tika veikta kratSana apstidzeta dzivesvieta un 2 automasias, kas piederja apstidzEtajam un
viena vai pat abas masinas vel tika atrastas kastes ar cigaretem

Uz tiesas jautajumiem liecinieks atbildja, ka vigs ar kolegi noleca no garazas jumta. Vigi redzgja, ka apstdzetais izkapa no masias un atvéra savu
garazu, pec ka vini pieskr€ja un stadias prieksa apsiidzetajam un sievietei. Masina apsiidzetais paspéja ielikt vienu kasti. Apstidzetais uz to bridi bija loti
parsteigts un izteica lanu vardus krievu valoda. Apsiidzetais neapstridgja to, ka cigaretes nepieder vipam. Vigs jautaja apsiidzEtajam vai cigaretes pieder
vinam un apsiidzetais to apstipringja. Apsiidzetais nemin€ja nevienu citu personu un uzreiz pateica, ka pret citam personam vin§ neko neliecinas. Igors
bija pircgjs, kas bija sieviete, kas bija kopa ar apsiidz&to nezina. Igors palika abus pargjos gaidtt pie veikala "K-rauta".

Uz prokurores jautajumiem liecinieks atbildgja, ka vienas masinas atslegas bija no VW Sharan, otras no VW Bora. Abas masinas tika atrastas
cigaretes un masinas bija novietotas pie apstdzeta mijas logiem MaSinas atvéra ar atslégam No kurienes bija masinas atslégas nevar pateikt.
Apsiidzetais piedaljas krafSanu laika. Apsiidzetais neko par citam personam neteica. Apsiidzetais neapstridgja, ka cigaretes pieder vipam Operativais
process ir konstatgjams uz notikuma faktu un pec tam jau tiek ierosinats kriminalprocess. Sakuma ir apskate, protokolu sastadiSana un p&€c tam jau
procesa ierosinasana. Process tika ierosinats tikai p&c konkréta fakta konstateSanas.

Uz aizstavja jautajumiem liecinieks atbildgja, ka vini visi veica visas darbibas saskana ar likuma noteikto. Viss, kas tika dartts, ir atspogulots
kriminalprocesa materialos. Vini visi veica operafivos pasakumus un visas operativas darbibas tika saskanotas, ka tas ir noteikts likuma. Apstiprinaja, ka
tika veiktas operativas darbibas. Atbildgja, ka nevaru izpaust informaciju par operativo darbibu saturu. Visas darbibas, ko vini veica, bija atbilstosi
likumam. Nevar atklat, ka tika iegita operativa informacija. Nevelgjas atbildet vz jautdjunu par apsiidzeta un informatora attiecbam, par cik, ta i
operativa informacija, vienigais ko var pateikt, ka visas veiktas darbibas tika veiktas atbilstosi likumam. Neatceras, vai atrastas cigareSu kastes bija
atvertas, bet uz uzlimem, kas bija vz kastém bija noradtta valsts un cigareSu nosaukuns. Uz kastem akcizes markas netiek imétas. Kastes, kuras tiek
iepakotas un parvadatas nelegalas cigaretes, ir daudz un dazadas. Vin§ piedaljas vienas kratSanas laika dzvokii un péc tam bija kratSanas divas
automasias. Vigs piedalyas tikai viena kratSanas laika.

P&c fotoattelu pie parbaudes akta Nr.0114-14 uzadBanas, liecinicks uz tiesas jautajumiem atbildgja, ka vins atpazist So notikuma vietu, garazn, ka
ar1 bildes, kas ir veiktas garazas iekSpusg, atbilsts patiesibai. Vins redzgja tiesi §is te kastes, kas ir uz foto noraditas, ka arT automasina atbilst, tai kas bija
notikuma vieta. Kastes ir tas pasas, kas bija un uzlimes uz kast€m arf ir pareizas. Izcelsmes valsti var konstat€t no uzlimém, kas ir uz cigaresu kastem
(1.5¢. lietas 14.-15).

Tiesas séde 2016.gada 12.decenbrt liecinieks /pers. P/ uz tiesas jautajumiem atbildgja, ka vipS piedaljas apstidzeta aizturéSana 2014.gada



4.augusta. Apstdzeto ir redzgjis saistiba ar savu darbu. Vigam ar apstidz€to nav naidigu attiecibu un nav pamata apsiidzSto aprunat. VinS péc
aizturéSanas piedalijas ar kratana, kas notika dzivokli. No sakuma, vini sanéma prokurora atlauju un péc tam darbojas procesa virzitajas uzdevuma,
parmeklgja dzivokli un, ja pareiz atceras, tad ari transportlidzekli. Procesa virzitaja visu rakstija un vini parbaudija dzivokli un transportlidzekli, tad viss
tika protokolEts un iznemts. Dzivokli atradas apstidztais un vipa sieva. Sakuma procesa virZitaja abas personas iepazistingja ar lémumu un tad notika
pati kratSana, par to i jabut atzimei kratiSanas protokola. Darbibas tika veiktas dienas gaiSaja laika, bet par cik tas bija augusts, pielauj, ka jau vargja
bit kadi 6-7 vakara. Lemunma ir noteikts, kur tiek veikta kratiSana. Ja pareiz atceras, tad bija 3 istabu dzivoklis. Ar vienu Emumu ir iesp&jams veikt
vairakas krafanas. Vigiem blakus visu laiku bija procesa virzitaja /pers. AV/. Vina noradija, ar ko viniem i jasak un ka javirzas.

P&c lemuma un kratanas protokolu uzradiSanas (1.séj.lietas 123., 124.-126., 127.-129.lapa) vz tiesas jautdjumiem liecinieks atbildgja, ka viena
no protokoliem nav viga parakstu, to var izskaidrot tikai ka tadu tehnisku kltdu, ka vieni pieradjumi ir viena protokola un citi pieradjumi i cita
protokola. Protokolus sastadija /pers. AV/. Atbildeja, ka redz, ka viss divos protokolos sarakstits i, bet ta varja bit, jo /pers. AV/ trika pieredzes un
darbs ne visai padevas. Apstiprindja, ka bija viena kratSana viena telpa un viss kopa tika iznents, to var izskaidrot tikai ar procesa virZtajas pieredzes
trikumu. DzivokTi bija apstidzetais un vina sieva, bez viniem dzivokTi bija vin$ ar kolegi, procesa virzitaja un divi darbinieki no taktiskas vieribas. Parasti
protokolus nelasa, jo uzticas procesa virzitajai un par to, ka ir art otrs protokols uzzingja tikai Sodien. Protokola nekadus ierastus neveica. Parasti viniem
ir viens protokols, ko tadu vins redz pirmo reizi. /pers. AV/ nodala vairak nestrada.

Uz prokurores jautajumiem liecinieks atbild€ja, ka apsiidzgtais un vina sieva kratianas laika atradas viniem blakus. Vini bija pie durvim, bet kad
stradaja no sakuma koridord, tad istabas un tad virtuve. Jau neatceras, ka vini iegaja dzivokli. Vini ieradas visi kopa ar kolégiem, telpas atstaja art visi
kopa. Par protokoliem paskaidroja, ka ir ta, ka no tas procesa virztajas tadas darbibas vargja sagaidit un uz doto bridi via vigu nodala vairak nestrada.
Cigaretes atrada virs, istaba. Vini visu kopa parbaudja visu laku, bet kas un ko tieSi darfja neatceras. Nebija vigiem preciza sadalijuma, kas ko daris.
P&c kratanas pabeigsanas vini gajam prom Protokolos neviens neko nepapildindja. Apsiidzetajam ar sievu tika uzraditi protokoli, vini tos kopa lasga.
Neviens nekadus papildinajunus neizteica. Apsiidzetais vierigi lidza, lai kadas cigaretes atstajam sievai, lai vigai ir ko pipét. Kadu daudzumu butu
jaatstaj apstdzetais neprecizgja, jo apsiidzetais bija reibuma stavokli, bet kratanas laika jau vips bija atjedzes. Vipam blakus pie cigareSu atrasanas bija
/pers. AO/. Ir ta, ka ja ir liela teritorija, piemgram privatmaja, kur atrodas dazadi objekti, tad ir viens lenums. Saja gadfjuma teritorija bija neliela.

Uz aizstavja jautajumiem liecinieks atbildja, ka kad vini apstidzeto aiztur€ja vins bija reibuma stavokli, bet krafiSanas laka jau saka atiet no ta.
Apsiidzeto aizurja vips. Atrastas cigaretes nodeva procesa virZtajai un viga tas protokolgja. Nezna, kapec vina paraksta nav protokola, kur ir
imemtas cigaretes. Apstiprindja, ka piedalijas visas kratSanas laika, bet kapec ir divi protokoli vigs dienvl nevar paskaidrot. Cigaretes atrada vins, bet
tas ir ierakstitas protokold, kur vip$ nav ierakstts. Vip$ parakstija visu, ko vipam deva procesa virZitaja. Nevar izskaidrot, kapec ir divi protokoli un
kapéc vins viena nav ierakstits. Neatceras preciz, cik naudas tika iznemtas, bet vinam lickas, ka bija kadi paris tikstosi. Vig$ bija klat garazas parbaudg,
bet taja nepiedalijas. Bija klat aizturéSana un redzgja, ko no garazas iznesa darbinieki. Nekadus dokumentus no tas parbaudes neredzgja. Redzgja, ka
no garazas tiek iznestas cigaretes. Par naudu neko pateikt nevargja.

. ar liecinieces /pers. AP/ liecibam (2.s¢j. lietas 122.-122a., 127.lapa);

Tiesas séde 2016.gada 12.decenbri lieciniece /pers. AP/ liecindja, ka apstidzgtais i vipas virs. Pasu datunu neatceras, bet notikuns bija
2014.gada augusta sakuma. Pie viniem ieradas izmekletaji, viena sieviete un 3-4 viriesi. Vina taja laika bija najas, vini ieradas, uzradija darba apliecibas
un lika vinai visu laiku s€dét virtuve. Vel bez vinas un vira majas bija vinas mate. Vinas virs ieradas kopa ar policijas darbinickiem Neatceras, cik
protokoli tika sastadtti viens vai divi. Vina paraksfijas vai nu viena vai divos protokolos Tsti neatceras. Kamer notika kratiSana visu laiku sédgja virtuve.

P&c lemuma par kratanas izdariSanu un kratSanas protokola uzad®anas (1.séj. lietas 123.-124.lapa) vz tiesas jautdjumiem lieciniece atbildgja,
ka protokola visur ir vinas paraksti. Vinai paradija kaut kadu papiru pirns uzsaka kratSanu. Tur atradas sieviete, kas visu pierakstija un 3-4 viriesi, kas
parbaudfa. Visas darbibas pierakstija sieviete. Neatceras vai rundja ar to sievieti. Inspektori ar vigu runaja krieviski. Uz notikuma bridi vinai oficialas
darba vietas nebija.

Uz prokurores jautajumiem lieciniece atbildgja, ka virtuvé nekas netika atrasts. Virtuve nebija kratSanas, ta notika tikai viena istaba. Kad vina
atradas virtuve, tur nenotika kratiSana. Apstiprindja, ka atpazist savus parakstus. Bija loti satraukta un neatceras vai lasija kratanas protokolu. Piezimes
pie protokola vina neizteica. Bija uz viniem psihologisks spiediens taja diend. Gritti bija tas, ka nelava parvietoties un tas, ka majas bija loti daudz cilvéku,
pasas tas darbibas bija nepatikamas. Savadak viss bija kartiba un policijas darbinieki loti korekti izwrgjas. Vipa bija virtuveé un tur cigaretes netika
atrastas. Procesa virzitaja art visu laiku atradas virtuve.

Uz aizstavja jautajumiem lieciniece atbildeja, ka neatceras vai vigai kaut ko tulkoja, bet pati lasgja, jo valodu saprot. Atnakot pie vigiem tika
paradits kaut kads lenmuns. Viga liekas, ka lenmuns netika vigiem tulkots. Vigai tika uzspiests pateikt, kur ir nauda, jo teica, ja vina labpratigi visu naudu,
kas ir majas neatdos, tad vini visu maju otradak apgriezis un tad viga atnesa naudu, kas bija. Vinai no naudas tika atstati 10 lati, kas bija vigas maka un
vel arT skknauda.

. ar liecinieka /pers. AO/ liectbam (2.s¢&j. lietas 124.-125.lapa);

Tiesas séde 2016.gada 12.decenbrt liecinieks /pers. AO/ liecinaja, ka vini apsiidzeto aiztur€ja 2014.gada 4.augusta Maskavas ielas garazu
kompleksa par nelikuniigu cigaresu tirdzniecibu un péc tam veica kratiSanu viga dzives vietd. Vipam ar apstidzeto nav radniecisku vai naidigu attiecibu,
nav pamata apsiidz€to aprunat. Vigiem bija viens lemums, par ko tika sastadti divi protokoli un visas darbibas veica kopa ar /pers. P/ un diviem
kolegiem no taktiskas vienbas un vél bija procesa virZtaja. Kratana notika ar vienu lEmumu un bija divi protokoli, viena tika sarakstiti svarigi
pieradijumi un otra mazak svarigi pieradijun, bet kratana bija viena. Nezina, kada ir vispar prakse, jo pedgja laka ir maz krat®anas bijusas. Dzivoklt
bija apstidzetais, vina sieva un vinu darbinieki. Apstidzetais kopa ar vigiem atbrauca vz dzvokli. Vini iznéma cigaretes, bloknotu un naudu. Naudu atrada
meklesanas laika. Naudas summu, ko atrada neatceras. /pers. AV/ bija procesa virztaja. Viga bija virtuvé un stradaja ar dokumentiem. Vini visas
atrastas mantas nesa vipai nosaucot vietu, kur atrada un izmekl[étaja to pierakstja.

Uz prokurores jautajumiem liecinieks atbildgja, ka apsiidzeta sieva ar vigiem piedaljas kratana, kur tieSi atradas apstidzEta sieva neatceras.
Vinam lickas, ka procesa virzitaja visu laiku atradas viena vieta. Apsiidzetais ar sievu iepazinas ar protokoliem Neatceras, vai vini pasi lasfja, vai vigiem
tika nolastti protokoli. Pretenzjas netika izteiktas.

Uz aizstavja jautajumiem liecinieks atbild€ja, ka nezina vai personas pasas vigiem ko izsniedza.

P&c lemuma par kratanas izdarSanu un kratanas protokola uzradSanas (1.sgj. lietas 123.-124., 127.-129.lapa) vz aizstavja jautajumiem
liecinieks atbildgja, ka parakstjas visur kur vinpam deva parakstities. Viss, kas ir noradits protokol, atbilst patiesibai. Viss, kas ir noradits protokola ir



preciz, sikakas detalas vips jau vairak neatceras. Garazas apskatg tikai cigaretes atrada. Garazas apskati vig$ neveica. 5
P&c parbaudes akta vwzrad®anas (1.s¢j. lietas 10.-11.lapa) liecinieks vz tiesas jautajumiem atbildgja, ka tur nav vina paraksta. So aktu vips

ieprieks nebija redzgjis. Vips piedaljas tikai aizturéSana, bet parbaude nepiedaljas. Garaza tika atrastas 7 kastes ar cigaretém. Par naudu neko nezna.
/pers. AV/ bija procesa virzitaja. Visu darjja vinas uzdevuma.

o ar liecinieka /pers. AS/ liecibam (2.s¢j. lietas 125.-126.lapa),

Tiesas séde 2016.gada 12.decembrd liecinicks /pers. AS/ liecingja, ka nevar pateikt, vai vin§ atcerétas apsiidzeto. Ar apsiidz&to nav radniecisku
vai naidigu attiecibu un nav pamata vigu aprunat. Procesa virzitaja bija /pers. AV/ un krat®anu veica 4 darbinieki. DZivokli atradas apsiidzetais, sieva un
laikam sievas mate, bet var ko jaukt, jo ir loti daudz krafSanu. Procesa virZtaja atradas virtuve. Nezna vai tika uzradits lemus, jo vins ar dokumentiem
nestrada vispar. Vips tikai apskatja majokli. Mantas nesa procesa virZitajai, kura arT visu pieraksta protokola. Neatceras, cik protokolus vip$ parakstija.
Neatceras vai personas viniem ko pasas izsniedza. Nauda tika atrasta. Vipam liekas, ka cigaretes vipS atrada. Divi darbinieki atradas virtuvé divi pa
dzvokli staigaja. Vins bija istaba, bet neatceras ar kuru no darbiniekiem

Uz prokurores jautajumiem liecinieks atbildgja, ka sieva atradas virtuve, apstidzetais ar darbiniekiem pa dzivokli staigdja. Procesa virzitaja ari
virtuve atradas. Vini ar dazadam maSmam brauca uz vietu, fidz ar ko, ka tiesi vini atbrauca jau neatceras. Neatceras vai bija kiat pie emuma uzradianas.
Aizgaja no dzvokla prom visi vienlaicigl. Apsiidzetais ar viniem pa dzvokli staigaja. Neko par papiru darbu nezina. Apstidzgtais teica, ka cigaretes ir
savai lietoSanai. Neatceras vai kadambija kadas pretenzijas.

. ar liecinieka /pers. AT/ liectbam (2.s¢j. lietas 126.lapa);

Tiesas s€de 2016.gada 12.decembri liecinieks /pers. AT/ liecinaja, ka apsiidz&to nepazists, ka art iepriekS vipu nav redzgjis. Ar apstidzeto nav
radniecisku vai naidigu attiecibu, ka art nav pamata vigu aprunat. Vs strada Muitas Krimmnalistikas parvalde par nmuitas ekspertu. Visu atceras miglaini,
jo kadu laiku nebija darba par cik bija insults. Procesa virzitaja bija /pers. AV/. Majas bija virietis un sieviete un vini atrada cigaretes un arf mas$ma tika
atrastas cigaretes, ka arT nauda. Neatceras vai cigaretes bija dzvokli, arT par naudu isti neatceras. Vigiem parasti ir ta, ka 2 darbinieki uzrauga personas
un 2 veic krafSanu, ka arT majas saimnieks tur piedalas. Neatceras, kur vip$ ko parbaudja. Lemums personam par kratSanas izdarSamu tika uzrads.
Neatceras, cik protokoli tika sastadti. Pats neko nekur nerakstiju, tikai parakstyjas protokola. Procesa virZitaja to visu pieraksta kurS ko atrod. Vini no
sakuma paskaidroja, ko meklg un tad veica kratSanu un radija procesa virztajai, kas tika atrasts.

Uz aizstavja jautajumiem liecinieks atbildgja, ka procesa virztaja aizpilda dokumentus un virza talak uz tiesu pasu procesu. Nezina, kas piegem
Enumus.

. ar liecinieces /pers. AV/ liecibam (2.s¢j. lietas 141.-144.lapa);

Tiesas sede 2017.gada 16.februart lieciniece /pers. AV/ liecinaja, ka ghizi neatceras kada lieta tika aicinata liecinat, jo ir pagajis ilgs laiks.

Uz aizstavja jautajumiem lieciniece atbildgja, ka vairak nestrada Muitas Kriminalistikas parvalde. Protamns, ka kratSanas laika viss notiek atbilstosi
Krimindlprocesa norméam, bet katrd iestadé, lai optimizétu darbu ir sava zindma kartiba. Saja procesa, ka izmekletaja ir bijusi /pers. O/, tad vina ir
uzsakusi kriminalprocesu un Enwsi par sakotngjam darbibam. Parasti attiecigd kriminalprocesa izmekletajs pats uz kratSanu nedodas, bet gan sagatavo
dokumentus. Attiecigi, cik apjorriiga ir kratiana, tiek izvertéts cik paligi biis japiesaista. Saja gadijumé vina braukusi ar krafanas lemumiem uz vienu no
adresem. Ta Ir ierasta prakse, izmekletajs nekad nebrauc viens, fidzi brauc operativie darbinieki, citreiz taktiskas vienibas darbinieki, bet tas ir atkarigs no
apjoma. Vini pims krafiSanas sakuma uzrada lemumu par kratSanas veikSanu un iepazistina personas ar lemumu. Katrai adresei vai vietai, kur notiek
krat®ana, ir savs atsevisks [emuns.

P&c Emuma par krafSanas izdarSanu un krafSanas protokola uzradianas (1.sgj. lietas 123.-124., 127.-129.lapa) vz aizstavja jautajumiem
lieciniece atbild€ja, ka vina aizpildijusi kratanas protokolus un redzgja, ka kratBanas protokola ir noradis, ka lémums personam ir uzradits. Redzgja
péc krafBanas protokola, ka ir iznemtas mantas no dzivokla. Otrs krafBanas protokols uz kuru aizstavis norada tika veikts taja pasa adresg, ta ir
/adrese/, laiks 1 tas pats. Tiek viens protokols pabeigts ap plkst. 20.00 un otrs plkst.20.00 sakas. Pirmais kratSanas protokols nav pabeigts. Ja pareizi
atceras no redzeta protokola, tad tur sakotngji apsiidzeta kundze izsniedza kaut kadas lietas vai uzrada un pec tam, tas katra zna bija liels apjoms, tur
bija daudz telpas. Un apsiidzetais pats vél izsniedza kaut ko. Un taja bridi, neatceros kapec, tika piepemts tads lemums, vai turpinat nobeigt to kratiSanas
protokolu nu ka turpingjumu tam pasam, vai sakt jaunu aizpildtt veidlapu, bet katra zina, tas notika taja pasa adresg€, pa prieksu tika apskatita viena telpa,
kur apstidzeta sieva izsniedza kaut kadas lietas, kas tika fiks€tas un tad i vél citas telpas. Fiziski, vina ka izmekletaja nevar paspét pierakstit un atvert
katru nodaljumu un apskatities. TurkIat vigiem ir tiestbas pasiem, kaut ko atceroties izsniegt. Savadak vina nokomentet nevar. Lémus i viens, jo ta ir ta
pati diena, ta pati vieta un laiks. Viss, kas atradas telpas, kur veica kratiSanu, ir ierakstits kratiSanas protokola. Iesp&jams viga vel nav veikusi apskati, bet
sti to jau neatceras. Vina dienvel nevargs atbildet, vai vina piedaljas kratana, kas notika Rumbula. Vigiem bieZi vien notiek kratiSanas un dienv&l fiziski
nevar visadus sikumus un detalas atcer€ties no katras kratanas. Leémumam bija 3 eksemplari. Ta ka vina lieta redzgja vienu kratSanas lemumu, tad var
uzskaftt, ka ir bijis viens lEmums par krafSanas izdarSanu. Sakotngji, pec vigas domam, iepazinas apsiidzSta sieva ar lemumu un p€c tam pats
apsiidzetais, vai arT viniem katram savs IEmuma eksemplars tika iedots. Katra zina parakstiem tur vajadzetu bit. Vipa iepazistinaja ar emumu sakuma
personu, kas atvera durvis. Ir divi protokoli, bet viss i noticis viena adres€ un laika un ja vinai bjja kadas Saubas vai jautajumi vina noteikti zvanitu
procesa virZtajai un sanemtu atbildi ka i jarikojas. Procesa laika, izmekletajs ir tas, ka vada procesa gaitu un precize. Tk pat labi vipai atrodoties darba
telpas un pratinot citveku iesp&jans naca gaisma kaut kadas detalas, kuras izmekletaja pec tam var pazinot, lai pajauta vai precizE vai bija ta vai nebija
ta, jo ja kratanas notiek vairakas vietas tad katrs sava vietd, kur veic kratSanu, kaut ko atrod. Vai taja diena vadiba teica, ka bs japaliek japalidz, ta
noteikti bija, jo zmekletaja vinai nevar to likt dartt. Lénumu par kratiSanas izdarSanu vina sanéma no izmekletajas. Lenuns bija par kratSanas veikSanu
apstdzeta dzvesvieta. Apsiidzeta sieva dzvo taja pasa dzivesvieta un viniem ir kopiga majsaimnieciba, ka ari ta ir apstidzeta dzvesvieta un visas telpas
lieto abi, vini nevar vinus nodalt. Doma, ka apsiidzetais bija kopa ar viniem krafSanas laika, bet 100 % apgalvot nevar.

Uz prokurores jautajumiem lieciniece atbildgja, ka, ta ka tas ir vienas dalas ietvaros, tad uzdevumi tiek sanemti no vadibas mutiski. Telefoniski un
rakstiski tas ir tad, ja sakotn&ji ir bijusi kada operafiva lieta un tad operativie darbinieki ir izstradajusi So lietu fidz noteiktam posmam. Un talak, tas tiek
nodots vai nu dezurgjosam izmekletajam vai attiecigi kadam izmekletajam, kas taja joma ir zinosaks. Pec sakotngjo dokumentu esanibas un procesa
uzsaksanas izmekletajs leny par to, vai ir nepiecieSama kratana un attiecigi cik vietas viga biitu nepiecieSama. Veicot kratanu, arf péc krat®anas vini
sazinas ar izmekletaju un stasta, kas $aja adres€ tika atrasts. Izmekletajs var piepent Emunmu veikt kadu papildus kratSanu vai braukt vel uz kadu



adresg, vai tikmer ir sniegtas kaut kadas liecibas un no liecibam izriet, ka ir javeic kratana kaut kur vel Uzdevuns tika sapemts nutiski no vadibas
puses. PEc tik ilga laika jau kaut kadas sikakas detalas atceréties nevar. Nevarés pateikt kur kas atradas. Cik atceras, apsiidzeta sieva atradas virtuve,
atceras, ka vini taja dzivokli smek&ja un taja virtuvé bija spéciga cigaresu smaka un vinai sap&ja galva. Liigusi, lai atver logu, jo vini pie visas §& te
situacijas nervozgja un smekeja vel pastiprinatak. Tiesi So detalu atceras, jo tas skara vinas passajitu, bet, kur dzivokli tiesi, kas, kur tika atrasts, kura
persona iegdja pa labi, kur§ pa kreisi pateikt nevar. Pielauj, ka sakuma, ka kolegiem visu izsniedza, kas bija kopa ar vigu. Varétu bit, ka sieva deva
vairak tas mantas, kas biju virtuv€ un tuvakaja telpa, bet nebija tads mirklis, ka Sie te cilveki tiktu atstati vieni pasi, viniem visu laiku bija kads operativais
vai taktiskais darbinieks klat. Nebija ta, ka vina piefiksgja tikko iedoto mantu un cilvéks aiziet un paliek brivs un visi darbinieki stav virtuve un skatas, ka
vina taja mirkli visu nofiks€s. Vina atradas virtuvg, jo tur bija galds, kur vargja rakstit. Lémums obligati tika uzradits pirns kratSanas veikSanas, vini visi
kopa iegaja dzvokii. Nebija ta, ka kads atstatu telpas, pirns tika pabeigta kratSana. Visi kopa iegdja un pec darbibu veikSanas nopakoja lietas un tad
tikai atstaja telpas, nav ta, ka kads paliktu. Neatceras, vai apstidzgtais brauca ar viniem atpakal. Var doties uz vienu telpu vairaki citveki, bet i noteikta
sistema, ka tiek pienesta vinai aprakstSanai, lai viss nemetatos kaudzes. Katra zina katrs izmekletajs pats izvelas ar ko sakt kratiSanu. Sakuma iepazistina
ar IBmumu, vini paraksta, sagem sev lemumu un tad jau izmekletajs sak savu darbu. Ka pirmie vardi, bija ka vigiem dzivokli neka tada nav un vigiem
nekas nav no lemuma mingta, kaut kas tika labpratigi izsniegts, bet tas tad viss i fiks€ts protokola. Tur ir norads, viss, kas ir izsniegts labpratigi sakuma,
visas, kas 1 atrasts kratSanas laika. Protokols ir sastadts, gan viena, gan otra gadijuma, vina fiks€ja, ko kas ir izsniedzs. Protokola sanos ir fiksets, cik
viens tas i iesp&jams aprakstit telpu ierobezota laukuma. Pirmaja protokola, ir fikséts ko izsniedz kundze, ka tas ir virtuve kaut kur pie ledusskapja.
Katra zina par lietam, kas atrodas virtuve ir fikséts kur tas i bijis. Otra protokold ir mingts, ka ta i ieejot telpa, kas ir no ieejas pa labi preft virtuves
durvim Sakun ir fiksets kundzes izsniegtais un tad jau ir kunga izsniegtas mantas. Neizejot no telpam, nepametot konkréto adresi.

Uz tiesas jautajumiem lieciniece atbildja, ka lenunu ilgstosi vini nelasgja, bet atceras, ka vipa to emumu kaut kur nolika. Leémums art tika
izskaidrots, kas tur ir rakstits, bet jautajumi nekadi netika uzdoti. Neatceras, ka apstidzeta sieva biitu velejusies kaut ko precizet. Vini ar citvekiem runa
gan latvieSu, gan krievu valoda. Patiesiba jau cilveki biezi vien ir informeti, kapec vini i ieradusies, jo ieraugot savu viru kopa ar policijas darbinickiem
vinai jau vairak vai mazak bija skaidrs. Naudu izsniedza operativajiem darbiniekiem, jo sakotngji ir fiksets, ka labpratigi izsniegts un tad jau talak vini
meklgja nepiecieSsanis lietas pasi. Vina kratanu neveica, bet pati ar staigdja pa telpam, lai redzetu, kur Bti vigi ir, vai tas ir viena liela halle, vai sadalitas
telpas. Vai tur ir kadas sleptuves vai sekcijas. Sakotngji vina ieglist prickSstatu par telpam, lidza izsniegt, piefiks€ja un tad personas ar operativajiem
darbiniekiem iet vel. Ja runa ir par naudu, tad vina pati gaja skafities, kur ta bija, nav ta ka vinai vienkarsi kads atnes, pati ar1 skatas. Ir divi protokoli, jo
viga I viena, rokas ir divas, pieraksttt spgj ta ka viga to spgj. Vigai ir janofikse vienas izsniegtas vai iznentas lietas un tad var turpinat. BieZi vien redzot,
ka cilveks saprot, ka nav kur sprukt un §% te lietas atradis vienalga, tad vini pec tam sak vel kaut ko izsniegt no kaut kadam pagult€m vai skapju augsam,
kas sakotn&ji nav fikséts. Par to ko dart talak, pielauj, ka vina sazindjas ar izmekletaju un prasja. Jo adrese netika mairitta, vigi abi taja dzivokli dzivo un
vajadzgja vigiem biit katram savam eksemplaram Katra zina ar $o te Emumu vini tika iepazistinati, vigi zinaja, kas, kur tiks veikts un kas tiek meklets.
Par to cik vini detalizeti izlasa un vélas uzzinat no lemuna fikséta, kapec viss tiek iznemts parsvara nejauta. Taja adres€ vini picbraucam kopa, nav ta, ka
vini jau tur stradaja un pec kada laika tick atvests ipasnieks, visi kopa brauca uz vietu. Iesp&jams, vél notika kratiana masing, ja ta atradas pic nijas,
kur dzvo apstidzgtais. Neatceras lietas pirnsakumus, bet liekas, ka tur aribija operativa lieta.

Tiesa kriminalprocesa esoSos pieradijumus verté saskana ar Krimnalprocesa likuma 124. un 128.panta otraja dala noteikto, ka to, cik
ticamas ir pieradiana izmantojamas zmas par faktiem, izverte, aplikojot visus kriminalprocesa laka iegiitos faktus vai zipas par faktiem kopuma un
savstarpgja sakariba, tacu tiesa ievero ar1 §T panta treSaja dala noteikto, ka nevienam no pieradfjumiem nav ieprieks noteikta augstaka ticanibas pakape
neka pargjiem pieradjumiem

Saskana ar Kriminalikuma pirma panta pirmo dalu pie krimnalatbildibas saucama un sodama tikai tada persona, kura ir vainiga noziedziga
nodarfjuma izdariand, tas i, kura ar nodomu (£8i) vai aiz neuzmaribas izdarfjusi $aja likuma paredzetu nodarjunmu, kam ir visas noziedziga nodarfjuma
sastava pazires.

Savukart atbilstosi Krimnalprocesa likuma 124.panta noteikkumiem kriminalprocesa pieradama nozied7ziga nodarfjuma sastava esaniba vai
neesaniba, ko veido Cetri obligati elementi — objekts, subjekts, objektva puse un subjektva puse.

Jautajumus, kas saisttti ar tabakas izstradajumu apriti Latvijas Republika regule likums "Par akcizes nodokli" 33.panta otras un tresas dalas
prasibas, 2.panta sestas dalas prasibas, ka arT Ministru kabineta 2005.gada 30.augusta noteikumu Nr.662 "Akcizes precu aprites kartiba" prasibas.

Latvijas Republikas likuma "Par akcizes nodokli" 33.panta otraja dala noteikts, ka Latvijas Republika aizliegts razot, izmantot, parstradat, uzglabat,
parvietot un realizet alkoholiskos dzerienus un tabakas izstradajunmus, par kuriem nav samaksats akcizes nodoklis. Savukart minéta likuma panta treSaja
dala noteikts, ka Latvijas Republika aizliegts razot, izmantot, parstradat, uzglabat, parvietot un realizet alkoholiskos dzerienus un tabakas izstradajunus,
kas nav markéti ar akcizes nodokla markam.

Saskana ar likuma "Par akcizes nodokli" 2.panta sesto dalu, lai veiktu konkr&tas darbibas (apstiprinata noliktavas turétdja darbibai; registréta
sagengja darbibai ar alkoholiskajiem dzerieniem, tabakas izstradajumiem vai naftas produktiemy; registréta nostittaja darbibai ar alkoholiskajiem
dzerieniem, tabakas izstradajumiem vai naftas produktieny alkoholisko dzerienu, tabakas izstradajunu vai naftas produktu vairumtirdzniecibai;
alkoholisko dzerienu, tabakas izstradajumu vai naftas produktu mazumtirdzniecibai) ar akcizes precem, nepiecieSama speciala atlauja (licence).

Savukart, Ministru kabineta 2005.gada 30.augusta noteikumi Nr.662 "Akcizes precu aprites kartiba" nosaka specialas atlayjas sanenmsanas,
akcizes preCu uzskaites, parvadasanas, uzglabasanas un aprites kartbu. Minéto noteikumu 14.punkta noteikts, ka Specidlo atlauju (licenci)
komercdarbibai ar akcizes precém Valsts ienémumu dienests izsniedz komercregistra redistrétam komersantam

Tiesa apstdzeta liecbas tiesas izmeklesanas laika verte kopsakara ar visiem tiesas s€dé parbauditiem pieradijumiem, taja skaita cietuSo parstavju
/pers. S/ un /pers. Z/, liecinieku /pers. 1/, A.Pilipenokas, /pers. Al/, /pers. AL/, /pers. P/, /pers. AP/, /pers. AO/, /pers. AS/, /pers. AT/ un /pers. AV/
liecbam.

Tiesa nesaskata pretrunas starp cietuSo parstavju /pers. S/ un/pers. Z/ un liecinieku /pers. 1/, A.Pilipenokas, /pers. Al/, /pers. AL/, /pers. P/, /pers.
AP/, /pers. AO/, /pers. AS/, /pers. AT/ un/pers. AV/s liecibam CietuSo parstavju un liecinieku liecibas ir konsekventas un secigas, nav konstatgjamas
pretrunas starp So liecinieku sniegtajam liecibam pirnstiesas procesa un tiesas izmeklesana. Cietusa parstavji un liecinieki noradfa, ka vigiem nav naidigas
attiecibas ar apsiidzeto, vigiem nav pamata aprunat apstidzeto, bez tam, liecinieki sniedza liecibas buidami bridinati par kriminalatbildibas iestaSanos
sniedzot apzinati nepatiesas liecibas.

Tiesa uzskata, ka apsiidz&ta darbibas konstatSjamas Krimmnallikuma 221.panta treS§aja dala paredzEta noziedziga nodarjuma sastava pazimem,
un proti:

Apsiidzetais tiesas sede neapstrideja apstakli, ka tabakas izstradajumi, kas tika atrastas un izpemtas personas un mantu apskates laika automasinas
un vina dzves vieta pieder vinam, tatu pauzot attieksmi pret celto apsiidzbu noradia, ka pieteikto kait€juma kompensaciju atzst dalgji, par cik pie vina
garaza atrastas kastes tikai uzglabajis, nav zinajis kas tajas atrodas.



Noziedziga nodarjjuma sastavu veido Cetri obligati elementi — objekts, objektiva puse, subjekts un subjektiva puse.

Krimmnalikuma 221.panta treSaja dajd paredzeta noziedaga nodarfjuma objekts — tautsaimniecibas intereses uzpémumu dienesta un
ekonomiskas darbibas sfera, nozieguma priekS§mets i ar akcizes nodokli aplickamas preces.

2003.gada 30.oktobra likumé "Par akcizes nodokli" dots termina "akcizes preces" skaidrojums: akcizes preces — alkoholiskie dzerieni, tabakas
izstradajumi, naftas produkti, bezalkoholiskie dzerieni un kafija (skat. Zinotajs, 2003, 23.nr., 2004., 8.nr., 10.nr., 2005, 2.nr., 10.nr., 24.nr.).

Tiesa neapSauba, ka nozieguma priekSmets, kas izdarits 2014.gada 4.augusta, i tabakas izstradajumi, ko /pers. A/ nelikunigi glabaja pie sevis
garaza, automasina un maja par kuram nebija samaksats akcizes nodoklis un kuras nebija marketas ar Latvijas Republikas akcizes nodokla markam

Lidz ar to tiesai nav Saubu par noziedziga nodarjuma objektu.

ST nozieguma objekfivo pusi veido tabakas izstradajumu - cigaretes neatlauta iegadasana un glabasana.

No objektivas puses noziedzigd darbibas izpawzas darbibas — ar akcizes nodokli apliekamo precu iegade (iegiSana jebkada veida), realizacija
(atsavinasana jebkada veida), uzglabasana (to turéSana speciali iekartotas vai pielagotas glabatavas vai arpus tam, ka arT tureSana parastos apstaklos) vai
parvietoSana, parvadasana (nogadasana, izmantojot transportlidzekli vai bez ta, no vienas vietas uz otru), parkapjot atbilstosos noteikumus (U. Krastins,
V.Liholaja, A.Niedre. Kviminallikuma zinatniski praktiskais komentars. Seviska daja. 3.gramata. ,,AFS”, Riga, 2007. 161.-162.lpp.).

Tadgjadi saskana ar apstidzeta /pers. A/ liecbam, un vainas neatzisanu daja par tabakas izstradajumu iegadasanos un glabasanu liela apméra un
par materiala kaitgjuma kompensacijas apmeru, tiesa atzist, ka lieta nav strida par to, ka/pers. A/ nelikunigi glabaja pie sevis garaza tabakas
izstradajumus- cigaretes par kuram nebija samaksats akcizes nodoklis un kuras nebija marketas ar Latvijas Republikas akcizes nodokla markam, kas
tika atrastas apskates laika pie vina automasma un garaza. To apliecina liecinieku A.Pilipenokas, /pers. Al/, /pers. AL/, /pers. P/, /pers. AO/, /pers. AS/,
/pers. AT/ un /pers. AV/ liecibas.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 131.panta pirmo dalu par pieradjumu kriminalprocesa var bt zinas par faktiem, ko sava lieciba pratinasanas
laika vai aptaujas laika sniedz persona par kriminalprocesa pieradamiem apstakliem un ar tiem saistitajiem faktiem un paligfaktiem.

Tiesa apstdzeta liecbas tiesas izmeklesanas laika verte kopsakara ar visiem tiesas sede parbauditiem pieradjumiem, taja skaita liecinieku liecbam

No 2016.gada 24.maija apstdzeta /pers. A/ liecibam tiesas sedg izriet, ka kastes pangéma pec /pers. I/ lnguma. Cigaretes, kas tika atrastas mijas
un masina paredzetas vinam lietosanai. Cigaretes piedergja Igoram, jo vins tas nopirka pec vina liguma. Nopirka septinas kastes ar cigaretem

bija uzlime ar nosaukumu. Jau neatceras, kas bija rakstits uz uzlimes, bet rakstits bija krieviski. Kastes bija ciet, vins vala tas nevéra, lidz ar to nezina, kas
bija rakstits uz pacipam Nezina, kur razo tas cigaretes vai Latvija vai Baltkrievija ka arT nezina vai cigaretes bija ripnieciski razotas. Garaza atradas tikai
tas cigaretes, kas bija domitas Igoram Citas cigaretes atradas masma. Tas nosaukumu ar neatceras, bija iepakotas mazas kastes. Cigaretes, kas
atradas masina, bija domatas vinam lietoSanai,

Cigaretes iegadajas pec Iigumu tirgl. Samaksaja par cigaretém Latvijas EUR valiita, samaksaja ap 3000 EUR. Vinam bija iekrajumi ka ar1 bija
aiznémies naudu, lai iegadatos cigaretes. Aiznemoties naudu nav teicis kadam nolikam to pem. Vienu dienu bija gajis caur tirgu un vigam virietis varda
Sergejs piedavaja iegadaties cigaretes. Cigaretes nopirka no fiziskas personas. Nedomaja par to, ka cigaretes var bit nelegalas. Tirgdi pirka cigaretes
tapec, ka tur bija letakas cenas, jo veikala cigaretém ir dazadas cenas no 1,50 EUR par pacigu un vairak. Cigaretes atradas parastas kartona kastgs,
kaste 25-50 bloki, tajas kastes bija ap 50 blokiem, viena bloka 10 pacinas.

No liecinieka /pers. I/ liecibam izriet, ka ar apsiidzeto i pazistans 5-6 gadus. Strada celtnieciba un bija gadijumi, kad caur apsiidzeto atrada
darbu. Neatceras aiztureSanas datumu, bet kaut ko par pasu aizturéSanu atceras, jo vinus aizturgja kopa. Vips art tika aizturets, un bija aizdomas turéta
statusa par to, ka velgjas iegadaties kontrabandas cigaretes. Apstipringja, ka velgjas iegadaties cigaretes. Tada veida velgjas nopelritt naudu un pec tam
talak pardot. Velgjas iegadaties no apsiidzet, no kurienes apsiidzgtais ir panémis cigaretes nezina. Apsiidzgtais vipam i pateicis, ka var palidzet
iegadaties cigaretes. Sakas viss ar to, ka vini stradaja tirgi, kad satika apsiidz&to un prasifja vai nav zinams, kur var dabiit cigaretes un apstidz2tais teica,
ka pameginas vigam palidzet. Informaciju par cigaretém un cenu uzzinaja no apstidzEta un vigam ari nodeva naudu prieks cigareSu iegades.

No 2014.gada 12.novembra pirmstiesas izmekleSana sniegtajam /pers. I/ liecibam izriet, ka vips ir pazistams ar /pers. A/, preciz neatceras, bet §T

aizveda Andreju pakal cigaretem Iidz noteiktajai vietai, jo Andrejs negrib&ja, lai vipS uzzinatu, kur Andrejs glaba cigaretes. Cigaretes velgjas iegadaties
prieks sevis un draugiem, bet kastes ta arT nesagema, jo Andreju un pec tam vinu aiztwrgja Muitas kriminalparvaldes darbinieki.

No A.Pilipenokas tiesa sniegtajam liecibam izriet, ka viga veda Igoru pec viga ligumu. Veikalus neatceras kur veda Igoru, jo sédja masia. Isti
neatceras, kur vini talak brauca, lai materialus izkrautu. Kur vini satikas ar Andreju, neatceras. Masma bija visi tris. Vina neklausijas par ko vini abi runa.
Neredzgja nekadas naudas nodoSanu. Vinai tika pateikts, ka vl ir nepiecieSams pangemt kaut kadas mantas, ka Igors paliks pagst un, lai vina ar Andreju
aizbrauca pakal. Celu, kur braukt nezinaja, vinai viss tika radts. Viga ar Andreju uz garazam aizbraucam, tas bija Riga netalu no centra, kas tas par
rajonu nezina. Celu radija Andrejs. Vini ar masinu iebrauca garazu teritorija. Vina brauca tur, kur radija Andrejs. Vipa ar Andreju parunaja un tad vig$
gdja pakal kastei, ar vigu paris minites runaja, rundja par to, ka iet. P&c tam, Andrejs aizgaja pakal kastei un vina gaja atvert masias bagaznieku.
Andrejs kasti iznesa no garazas. Vini apstajas blakus garazai. Andrejs pats atvéra garazn. Garazas atvertas durvis vina neredzgja. Masinu nolika pie
garazas, saniski. Neredzgja, ka Andrejam rokas bitu bijusas garazas atslégas. Neredzgja, ka Andrejs atsledza garazu par cik vin$ no masinas izkapa
pirmais. Vips teica, ka ies garazu atveért. Vinai lickas, ka bija viena kaste. Andrejs kasti lika masind. Ta bija parasta kartona kaste. Nekadiem uzrakstiem
wzmarnibu nepievérsa. Kad Andrejs ielika kasti, atnaca cilveéki, vipam kaut ko teica.

No liecinieka /pers. AJ/ liecbam izriet, ka notikums bija 2014.gada 4.augusta. Viss notika garazu kooperativa /adrese/ pie garazas Nr.44. Vins
taja laika stradaja izmekleSanas dalas vecaka inspektora amata. Vigiem bija iedots darba uzdevums no 2.nodalas sniegt atbalstu vigu operacija. No tas
nodalas vina kontaktpersona bija /pers. P/. Vini sanéma informaciju, ka ir javeic automa$inas kontrole, pat bija iedots registracijas numurs, kuru uz doto
bridi gan jau vairak neatceras. Kad vini piebrauca pie noteiktas vietas, pie garazas stavgja noraditd automasina un blakus auto bija virietis un sieviete.
MasSmas bagaznieka atradas kaste, kura atradas cigaretes, ka art bija atvértas garazas durvis un tur bija redzams, ka art ieksa ir kastes un pec parbaudes
tika konstatets, ka visas esosas kastes ir pilnas ar cigaretem Apsiidzetais apliecindja, ka garaza pieder vigpam un ka vipS pats to lieto. PE&c tam tika
sastadits akts un tika iznemtas cigaretes un auto, ka ari, ja pareizi atceras vini izpe€ma telefonus no abam personam

Kad atbrauca pie garaZas, tur jau atradas vinu koleg no 2.nodalas. Pie garazas atradas vinu kolegi un tur bija arT apsiidzetais un sieviete, bet
nekadas darbibas vél kolegi nebija vekusi. Automasina atradas atvérta kaste, kuru ari parbaudija. Vizuali tika viss apskafits. Uz akcizes markam bija
izcelsmes valsts nosaukuns. Uz vietas nekadu citu, ka vizualo parbaudi vini neveica.

No liecinieces /pers. AL/ liecibam izriet, ka apsiidzetais art tika nogadats pie vipas. Pratingja vinu aizdomas tureta statusa, bet vai art pratingja
aiztureta statusa neatceras. Liekas, ka uzdeva jautajunm, kam pieder cigaretes. Sakuma apstidzetajam bija vienalga, par cik vips bija alkohola reibuma,



bet pec tam ka aizturtais vip$ visu liecingja un ar izmekleSanu sadarbojas. Vina veica cigaresu apskati. Tur bija Baltkrievijas un Krievijas cigaretes.
Parbaudes laika apskatija mantas, vini atvéra visas cigaretes un visu apskatija. No pieredzes var teikt, ka tirgii tadu cigareSu nav un via ka izmekletaja
no apskates vargja konstatét, ka tas nav Latvijas cigaretes, bet tas ir citu valstu. Bridingjunms par kaitigunu bija rakstits krievu valoda un vz akcizes
markam virsii i izcelsmes valsts un identifikacijas numuri. Visu konstatgja vizuali un vinai nebija pamats apSaubit, ka tas nav Baltkrievijas Republikas
cigaretes. Apskates protokola i ierakstits BY un tas apzimg Baltkrieviju. Neatceras isti, ka apsiidzetais bitu teicis, ka tas i kada cita cilvéka cigaretes,
jO ja ta batu vini to batu fiksgjusi un vél citus cilvekus parbaudijusi. Uz akcizes markas ir noradita izcelsmes valsts un tas valsts gerbonis.

/pers. AM/ bija tas, kas velgjas iegadaties lielu cigareSu partiju. Operativie darbinieki Igoru novéroja un vipS péc tam nenoliedza, ka i velgjies
iegadaties, Tti neatceras vai nu 6 vai 9 kastes. Sakuma nauda bija laikam pie Igora, bet pec tam jau talak nezina pie kura. Cigaretem tika veikta vizuala
apskate, nekadu pieprasjumu citam iestadém neveica. Nezina, vai kada no atrastajam prec€m bija bez akcizes markas. Kastes kuras bija cigaretes, bija
no ripnicas. Uz kastem, kur atradas cigaretes, akcizes marku nebija. Vina ka izmekletaja zina ka izskatas rupricas kastes, bet tresa persona to art varétu
nezinat.

No liecinieka /pers. P/ liecibam izriet, ka notikums bija augusta 2014.gada, ja nemaldas, tas var€tu biit ap desmito augustu, kad vini uzzinaja, ka
apsiidzetais ir norungjis tikSanos ar pircgju, kas velas iegadaties nelegalas cigaretes. Apstidzetais taja diena satikas ar personu, kas velgjas iegadaties
cigaretes un ar vel vienu sievieti pie veikala "Talava". Tad vini visi ar mas§mu devas vz Plavniekiem, kur no masinas tika izkrauts maiss ar celtniecibas
materialiem, p&c ka devas uz Maskavas ielu un pie veikala "K-rauta" virietis varda Igors izkapa no masinas, bet abas pargjas personas devas talak uz
garazu kooperatvu. Piebraucot pie noteiktas garazas, masina apstajas un no tas izkapa apsiidzetais, kas devas uz garazu, to atvera un no garazas iznesa
kasti, kuru ievietoja masmas bagaznieka. Pec tam vini abas personas aiztur€ja. Viena cigaresu kaste atradas masma pargjas bija garaza un pec tam jau
vini piezvanija saviem kolggiem, kuri atbrauca un veica visu apskati.

Masma apsiidzetais paspgja ielikt vienu kasti. Apstidzetais vz to bridi bija loti parsteigts un izteica lanm vardus krievu valoda. Apstdzetais
neapstridgja to, ka cigaretes nepieder vipam VipS jautaja apsiidzetajam vai cigaretes pieder vinpam un apstidzetais to apstiprinaja. ApsitidzEtais nemingja
nevienu citu personu un uzreiz pateica, ka pret citam personam vip§ neko neliecinas. Igors bija pircgjs, kas bija sieviete, kas bija kopa ar apstdzeto
nezina. Igors palika abus par€jos gaidtt pie veikala "K-rauta”.

Analizgjot minétas liecinieku liecibas kopsakara ar apstidzeta liecibam, tiesa nonak pie secinajuma, ka celta apsiidzbas par nelikunigu tabakas
izstradajumu glabasanu liela apmera i piliba pieradita. Pats apsiidzetais savas liecibas norada, ka iegadajas tirgli cigaretes pec /pers. I/ liguma, ko
apstiprini ari/pers. I/, savukart cigareSu esanibu garaza Nr./adrese/, apstiprina liecinicku A.Pilipenokas, /pers. AJ/, /pers. AL/ un /pers. P/ sniegtas
liecibas.

Tiesai nav pamata neticét liecinicku liecbu patiesumam, jo tiesas izmekleSanas laika nav iegiita infornticija, ka liecinieki — policijas darbinieki un
apsudzetais, bitu agrak pazistami, ka ar nav iegiita informacija, ka liecinieki, pildot savus tieSos dienesta pienakunmus biitu rikojusies pretéji dienesta
interesém vai veikusi neatlautas darbibas, ka arf nav iegfiti objektivi pieradijumi tam, ka policijas darbinieki, ka ari/pers. I/ un /pers. AG/ biitu ieintereséti
apstdzeta apmeloSana un tadéjadi nepatiesu pieradijumu iegiisana un noformésana.

Bez tam liecinieku liecibu patiesuns tiek apstiprinats ar ar pargjiem lieta savaktajiem pieradjumiem, taja skaita ar pasa apsiidzeta liectbam par to,
ka policijas darbinieku atrastas un pie viga iznemtas tabakas izstradajumi — cigaretes pieder vipam

Tadgjadi tiesa atzist liecinieku sniegtas liecibas par patiesam un ticamam, tas i detalizétas un konsekventas.

Vertgjot lieta esoSo pieradijumu ticanibu un pietiekanibu, tiesa ievero, ka ne apsiidzetais, ne kads cits no kriminalprocesa iesaistitajiem visa
lidzSingja kriminalprocesa nav noradis vai ticami pamatojis iespgjanibu, ka pastav objektivs pamats uzskatt, ka liecinieki biitu ieintereseti /pers. A/
notiesasana ar1 par nelikunigu tabakas izstradaju glabasanu lielos apmeros.

Tiesa uzskata, ka apsiidzetais noziedzigo nodarfjumu izdarjja ar tieSu nodomu — velgjas iegadaties un glabat tabakas izstradajumus.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 129.pantu pieradjumi i attiecinami uz konkr&to krimnalprocesu, ja zinas par faktiem tiesi vai netiesi apstiprina
kriminalprocesa pieradamo apstaklu esanibu vai neesanibu, ka art citu pieradijumu ticanibu vai neticanibu, izmantoSanas iesp&janibu un neiesp&janibu.
Izvértgjot pieradjumu attiecinamibu, tiesai jagem vera vai pieradjumi lieta i pietickami noziedziga nodarjuma sastava esamibas vai neesamnibas
konstateSanai.

Pieradfjunu pietiekanibas kriterijs ir sapratigu Saubu esamiba vai neesaniba par apstidzeta vainigumu, kura izvert€Sana tapat i tas tiesas
kompetencg, kas izskata lietu pec bifibas.

Tiesas izmeklesana netika apstrideta apstidziba dala par tabakas izstradajunm glabasanu lielos apmeros apstdzeta dzives vieta /adrese/ un divas
automasinas VW Sharan un VW Bora.

Nemot vera visu iepriek$ analizéto, tiesa atzist, ka lieta ir pietickami pieradijumi, lai izslégtu jebkadas Saubas par /pers. A/ nevainigumu vipam
inkriminétaja noziedzigaja nodarfjuma pec Krimnallikuma 221.panta tresas dalas.

Tiesa uzskata, ka apstdzeta atticksme pret noziedzigd nodarfjuma argjo izpausmi jeb nozieguma subjektiva puse ir tie$s nodomns, par ko liecina
apstdzba noradias apsiidzeta faktiskas darbibas ieprieks noradttos apstaklos, apznoties savu darbibu prettiesiskumu un velmi rikoties pretgji likumam

Visbeidzot tiesai nav Saubu par to, ka apsiidzetais i attiecigu vecumu sasniegusi pieskaitama persona, kas norada uz noziedziga nodarjuma
subjekta esanibu.

Noziedziga nodarjuma kvalifikacija ir pilrigas atbilstibas konstatéSana starp nodarjuma faktiskajam pazimém un Krimnallikuma norma paredzeta
noziedziga nodarjuma sastava pazimem (skat. U.Krastins. Noziedzigs nodarijums — Riga: Tiesu namu agentira, 2000, 26.lpp., 27.lpp.).

Neskatoties uz to, ka apstidzetais savu vainu noziedziga nodarfjuma izdarSana péc Krimnallikuma 221.panta tre$as dalas atzina dalgji, neatzist, ka
biitu nelikuniigi glabajis pie sevis garaza tabakas izstradajunus - cigaretes par kuram nebija samaksats akcizes nodoklis un kuras nebija markétas ar
Latvijas Republikas akcizes nodokla markam realizacijas nolika, tiesas ieskata /pers. A/ inkriminétas darbibas par nelikunigu tabakas izstradajumu
glabasanu liela apméra ir pilriba guvusas apstiprinajumu tiesas izmekleSana.

Tiesas izmekleSana apstdzetd aizstavis apSaubja apsidzeta dzwves vieta2014.gada 4.augustd veikto krafSanas protokolu atbilstibu
Krimnalprocesa noteiktajam normam, nekonkretizgjot, tiesi kura norma i parkapta.

Kriminalprocesa 180.panta pirma dala noteic, ka kratSanu izdara ar izmekleSanas tiesneSa vai tiesas [emumu. IzmekleSanas tiesnesis lemumu
pienem, pamatojoties Uz procesa virZitaja ierosinajumu un tam pievienotajiem materialiem

S panta tre§a dala noteic, ka neatliekamos gadijumos, kad novilcinasanas d&] meklgjamie prieksmeti vai dokumenti var tikt iznicindti, noskepti vai
sabojati vai arT mekIgjama persona var aizbegt, kratSanu var izdartt ar procesa virzitaja Emumu. Ja Bmumu pienem izmekIetajs, tad kratSanu izdara ar
prokurora piekriSanu.

Si panta pickta dala noteic, ka par §3 panta treSaja dala noradito kratanu procesa virZtajs ne vélak ka nakamaja darba diena péc tas izdaranas
pazino izmekIgsanas tiesnesim, uzradot materialus, kas pamatoja izmekleSanas darbibas nepiecieSanibu un neatliekanibu, ka art izmekleSanas darbibas
protokolu. Tiesnesis parbauda krafSanas tiesiskumu un pamatofibu. Ja izmekleSanas darbiba izdartta prettiesiski, izmekleSanas tiesnesis iegiitos
pieradijumus atzist par nepielaujamiem kriminalprocesa un lemyj par ricibu ar izgemtajiem priekSmetiem



Izvertejot 2014.gada 4.augusta veiktos kratanas protokolus pirma s€juma lietas lapas 124.-129., tiesa nonak pie secindjuma, ka $ie protokoli ir
apstiprinati ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2014.gada 5.augusta izmekleSanas tiesnesa lEmumu rezolticijas veida, tie atzti par tiesiskiem un
likumigiem Kriminalprocesa 180.panta picktas dalas kartba parbaudiiem Tiesa secina, ka izmekleSanas tiesnesis iegiitos pieradijuns atzinis par
pielayjamiem kriminalprocesa.

Par to, ka kratiSana notikusi likuma noteiktaja kartiba, tiesa parliecinajas art uzklausot un izanalizgjot liecinieku /pers. AP/, /pers. P/, /pers. AO/,
/pers. AS/, /pers. AT/ un /pers. AV/ sniegtas liecibas.

Tiesai nerodas nekadas Saubas par to, ka pie apsiidzeta atrastie tabakas izstradajumi tik tieSam ir tabakas izstradajumi. To apliecina ne tikai
apsiidzeta noraditais, ka vips pats un sieva smekeja Sos izstradajumus, tie tika iegadati pasu lietoSanai. Arf lieciniece /pers. AL/ savas liecibas noradia, ka
parbaudes laika apskatfja mantas, vigi atvera visas cigaretes un visu apskatfja. No pieredzes var teikt, ka tirghi tadu cigareSu nav un viga ka izmekletaja
no apskates vargja konstatet, ka tas nav Latvijas cigaretes, bet tas i citu valstu. Bridinajums par kaifigunmu bija rakstits krievu valoda un uz akcizes
markam virsti r izcelsmes valsts un identifikacijas numuri. Visu konstatgja vizuali un vigai nebija pamats apSaubt, ka tas nav Baltkrievijas Republikas
cigaretes.

Tadgjadi tiesa atzst, ka ir konstatetas visas noziedzigd nodarfjuma sastava pazimes. Turklat noziedziga nodarjuma faktiskas pazimes sakrtt ar
Krimnalikuma 221.panta tre$as dalas sastava pazimem, tadejadi ir pamats atz, ka /pers. A/ inkriminéta noziedziga nodarfjuma kvalifikacija pec
Krimnallikuma 221.panta tresas dalas ir pareiza un par izdarito noziegumu apstidzetais ir sodans.

Saskana ar Krimmnallikuma 46.panta pirmas dalas prasibam, sodu nosaka tada apmera, kadu par izdarto noziedzigo nodarfjumu paredz $2 likuma
seviskas dalas attieciga panta sankcija, ieverojot §a likuma visparigas dalas noteikunmus.

Par Krimnallikuma 221.panta treSaja dala izdarito noziedzigo nodarfjunmu soda ar soda ar brivibas atgensanu vz laiku fidz pieciem gadiem vai ar
slaicigu brivibas atnenmanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu, konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli uz laiku
lidz trim gadiem vai bez tas.

Saskana ar Krimnallkuma 46.panta otro dalu tiesa, nosakot sodu, nem vera izdarta noziedzigd nodarfjuma raksturu un radto kait€jun, vainiga
persoribu.

Tapat tiesa gem vera arf Krimnallkuma 35.panta definéto soda merki, kas ir aizsargat sabiedribas drosibu; atjaunot taisnigumiy;, sodit vainigo
personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu; resocializet sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunus un atturétos no noziedzigu
nodarfjunu izdarSanas.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta ceturto daju, noziedzgais nodarfjuns, kas paredzéts Krimnallikuma 221.panta pirmaja dafa klasificgjams ka
SIMAgS NOZICGUITS.

Noziedzigais nodarjjuns tiek versts pret tautsaimniecibu

Tiesa secina, ka apsiidzetais rikojies meérktiecigi un konkrétajos apstaklos izdarijis visu, kas no viga atkarigs, lai noziegumu izdaritu lidz galam,
tadgjadi apstidzetais savas intereses nostadot augstak par sabiedribas interesém, ir nodarijis kaitSjunu tautsaimniecibas interesém ekonomiskas darbibas
sfera.

Tiesa nem vera apsiidzeta /pers. A/ izdartta noziedziga nodarjuma kaitigumu, proti — apdraudot ar likumu aizsargatas tautsaimniecibas intereses un
tiesibas uzmenmejdarbibas un ekonomikas darbibas sferda, parkapjot valsti noteikto tabakas izstradajumu un alkoholisko dz€rienu, aprites karfibu,
kroplojot tirgu, veicinot nelegalo tabakas izstradajumu, aizskarot tirgotaju ar likunu aizsargatas intereses.

Tiesas izmeklesana, parbaudot apstidzeta /pers. A/ personibu, tiesa konstat&ja, ka vinS dzimis 1963.gada 22.septembri, Riga, Latvijas Republikas
nepilsonis (1.séj. lietas 62.lapa), precgjies, ar vidgjo izgltibu, nestradajoss, deklareta dzivesvieta /adrese A/ (1.séj. lietas 63.lapa), ieprieks nesodits
(1.5¢. lietas 64.lapa), VSIA ,Rigas psihiatrijas un narkologjjas centrs” Narkologiskas un Psihiatriskas palidzibas dienesta Ambulatori konsultativas
nodalas uzskait€ nesastav (1.séj. lietas 92., 94lapa).

Nosakot apstidzgtajam soda meru, atbilstosi Krimnallikuma 46.panta treSajai dalai, tiesa nem vera atbildibu nikstinoSos un pastiprino$os
apstak]us.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosi apstakli nav konstatéti. Tiesas ieskata dalgja vainas atzisana nav
uzskatama par atbildibu mikstinoSu apstaklh.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta apstdzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti.

Lemyjot jautajunu par apsiidzetajam /pers. A/ piemerojamo soda veidu, tiesa gem vera Krimnallikuma 221.panta tresas dalas sankciju, apstidzeta
iepriek§ minétas znas par persoribu, apsiidzeta atticksmi pret izdarto, bet no panta sankcija paredzStiem sodiem, tiesa atzist, ka piemerotakais
konkretaja lieta ir piespiedu darba sods, jo izcieSot $adu sodu, pastav iesp&ja atrast pastavigu darbu, $adu sodu Iodza piemerot arT prokurore.

Pie apstakliem, kad apstdzetajam nav ienakunu, tiesas ieskata nebitu lietderigi piemerot naudas sodu, tas sprieduma izpildi padariu par
neiesp&janmu, §ads sods nelabotu apstdzeto.

Tiesas piespriestais soda veids nedrikst bt pretruna ar ANO pienemtajiem Tokijas noteikumiem (ANO Generalas Asamblejas rezoliicija
Nr.45/110), kur i noradits, ka brivibas ierobeZojuims ir attaisnojams tikai no sabiedribas drosibas viedokla. Mingtie tiesibu akti ir saistoSi arT Latvijas
Republikai, reglamentgjot, ka valsts uzdevunrs ir izolét tikai bistamus, nelabojamus noziedznickus. Tapat tiesa gem vera, ka Krimnallikuma grozjumu
nmerkis, kas stajas speka no 2013.gada 1.aprila, bija veicinat brivibas atnensanai alternativu sodu piemerosanu noziedzigos nodarijumos, kas nav saistiti
ar vardarbibu.

Piemerot apstidzetajam par izdarto noziedzigo nodarfjumu pamatsodu brivibas atpensanas veida, kaut vai Tslaicigu brivibas atpensanu, tadgjadi
apstidzeto izolgjot no sabiedribas, nav lietderigi, jo $ads sods bitu parak bargs.
piemerot parkapéjam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst sabiedribas un ari parkapéja interesem (skat. A.Judins. Kriminalsods nav valsts
atriebiba par izdarito noziedzigo nodarjjumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts, 7.lpp).

Pie sadiem apstakliem tiesa atzist, ka soda veids piespiedu darbu veida, sasniegs Krimnallikuma 35.panta otraja dala paredzeto soda merki.

Turklat tiesa atzist, ka konkretaja gadjuma tikai piespiedu darbs disciplins paSu apstidzeto, vina uzvedibu piespiedu darbu veikSanas laika
kontrolgs art Valsts probacijas dienests, tadejadi samazinot iespgju izdartt citus likumparkapumus, bet vienlaicigi sniedzot sabiedribai labumu ar savu
darbu. Tapat tiesa nem vera ka, piespriezot piespiedu darbu, apsidzetais tiks iesaistits sabiedribai nepiecieSamos darbos bez atlidzbas, tadgjadi
apsiidzetajam dodot iesp&ju atlidznat sabiedribai nodartto kait&jumu

Saskana ar Krimnallikuma 40.pantu piespiedu darbs ka pamatsods vai papildsods ir piespiedu iesaistBana sabiedribai nepiecieSamajos darbos, ko
notiesatais (..), izcie$, veicot dzivesvietas apvidil piespiedu darba izpildes institiicijas noteiktos darbus no pamatdarba vai macibam brivaja laka un bez
atlidzbas.

Piespiedu darbu ka pamatsodu nosaka uz laiku no ¢etrdesmit Iidz divsimt astondesmit stundam (..) Saskana ar Kriminallikuma 40.panta otro daju
piespiedu darbs nav pienerojans darbnespgjigdm personam Kriminallkuma nav paskaidrots, kadas personas atzistamas par darbnesp&jigam



Analizgjot normativos aktus, kas regule darba tiesiskas attiecibas, socialo aizsardzibu, var secinat, ka noteikts vecuns, sliniba, invaliditate, maternitate
pilrigi atpem vai dalgji ierobezo cilveku spgju stradat, un tapec Siem cilvekiem nepiecieSama sociala aizsardzba. Piendkuma uzlikSana stradat var
nelabveligi ietekmet So cilvéku veselibas stavokli. Tiesa, izvertgjot ieprick§ minéto, nekonstaté apstaklus, kuri liegtu apsiidzEtajam izpildit piespiedu
darbu.

Ja notiesatais apzinigi izpildis piemeroto piespiedu darbu un pienakumus, tas noradis uz to, ka notiesatais ir motivéts laboties, lidz ar to tiks panakta
notiesatas personas resocializacija.

Papildus tiesa informe apstidzeto, ka saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 133.panta pirmo dalu un 135.pantu, notiesatajam, kuram
piespriests piespiedu darbs, ir pienakuns desmit darba dienu laika no tiesas sprieduma speka staSanas dienas pieteikties piespiedu darba izpildes
institficija atbilstosi deklaretajai dzvesvietai piespriesta soda izcieSanai, turklat notiesatajam ir pienakums ierasties piespiedu darba izpildes institiicija tas
noteiktaja laika.

Ja notiesatais slinibas vai citu vigam svarigu iemeslu del nav sp&jigs veikt darbu, vinS par to pazino piespiedu darba izpildes institficijai, kas, atzistot
notiesata darba neierasanas iemeslus par attaisnojosiem, var soda izpildSanu apturet uz laiku, ne ilgaku par vienu nedelu, vai uz slimoSanas laiku, izdarot
par to attiecigu ierakstu personas lieta. Notiesata atvalinajums pamatdarba vietd vai macibu atvalindjums nav pamats soda izpildes apturéSanai.

Turpreft saskapa ar Krimmnalprocesa likuma 646.pantu, ja persona, kas notiesata ar piespiedu darbu, launprafigi izvairas no soda izcieSanas,
tiesnesis to aizstaj ar slaicigu brvibas atpemSanu saskana ar Krimmnallikuma 40.panta tresas dalas noteikumiem.

Kriminalprocesa ietvaros /pers. A/ tka aizturets 2014.gada 4.augusta plkst.13.45 (1.séj. lietas 65.lapa), 2014.gada  6.augusta plkst.11.25
atbrivots no Blaicigas aiztureSanas vietas (1.séj. lietas 70.lapa).

2014.gada 6.augusta apsiidzetajam tika pienerots droSibas lidzeklis- nodoSana policijas wzraudzba un papildus droSibas lidzeklis- aizlieguns
izbraukt no valsts (1.séj.lietas 74.lapa).

Drosibas lidzeklis- nodoSana policijas uzraudziba un papildus drosibas Iidzeklis- aizliegums izbraukt no valsts atcelams péc sprieduma speka
stasanas.

Saskana ar Krimnallikuma 52.pantu, soda izcieSanas termia /pers. A/ ieskaiftt aizturéSana pavadto laiku no 2014.gada 4.augusta fidz 2014.gada
6.augustam, proti 24 (divdesmit Cetras) piespiedu darba stundas.

Kriminalprocesa ietvaros par cietuSo tika atzits Valsts ienémumu dienests, kas pieteica materiala kaitgjuma kompensaciju 16714,02 EUR apmera
(1.5¢. lietas 218.-221.lapa).

Saskana ar likuma , Par Valsts iepémumu dienestu” 1.pantu VID ir tiesibas prastt par labu valsts budzetam piedztt ar noziedzigu nodarfjunu valstij
nodaritos zaudgjumus.

Tiesa secina, ka VID pieteikta kaitSjuma kompensacija dala par nodartto kait€jumu par tabakas izstradajumu nelikunigu glabasanu 16714,02
EUR apméra ir pamatota un apmierinama saskana ar Civillikuma 1779.pantu, jo katram ir pienakuns atlidzinat zaud@junmu, ko vig$ ar savu darbibu vai
bezdarbibu nodarfis, un zaud&jumi radusies /pers. A/ prettiesisko darbibu rezultata.

Krimmalprocesa likuma 350.panta pirmaja dala noteikts, ka kompensacija i naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzgu
nodarjumu radfjusi kait€&jumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko zaud@jumu

Krimnalprocesa likuma 22.pants nosaka, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarfjumu radts kait€jums, tiek garant€tas iesp&jas materialas
kompensacijas pieprasiSanai un sagensanai.

Kriminalprocesa likuma 351.panta 4!.dala nosaka, ka kompensacijas pieteikumu izskata neatkarigi no cietusa klatbitnes. Cietusa parstavis tiesas
s€de uzurgja pieteikto kaitejuma kompensaciju.

Tiesa atzist, ka cietusa Valsts ien@munmu dienests pieteikta kait€juma kompensacija 16714,02 EUR ir pamatota un apmierinama, tas pamatotiba
apstiprinas ar materialiem kriminallieta un atbilstosi Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas pirmajam punktam, ir piedzenama no apsiidzeta.

Krimmnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 5.punkta noteikts, ka procesudlie zdevumi ir summas, kas izietotas lietisko pieradijunmu
glabasanai, parsifSanai, realiZicijai un iznicinasanai.

Mingta likuma 368.panta pirmaja dala noteikts, ka procesualos izdevamus ar tiesas nolemunu piedzen no notiesatajiem (..).

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 239 panta ceturto dalu lietiskos pieradijunmus, kuru apgroziba aizliegta ar likumu vai kuri ir bistami videi, ar
procesa virztaja lemumu nodod attiecigajam iestadém vai izriicina.

No kriminallietas materialiem redzams, ka ar VID Muitas krimnalparvaldes [zmeklesanas dalas vecakas muitas ekspertes /pers. O/ 2014.gada

ar BY akcizes markam; 1800 "NZ Black Compact" cigaretes ar BY akcizes markam; 380 cigaretes "EVA SLIMS" ar Krievijas Federacijas akcizes
markam; 4200 "Winston Blue" cigaretes ar BY akcizes markam un 59800 "NZ GOLD" cigareSu bez akcizes markam nodot Nodro§inajuma valsts
agentiirai (turpmak — agentiira) iznicinaSanai (1.s¢j. lietas 196.-198.lapa).

Ar2014.gada 9.septembra lietisko pieradijumu iznicinasanas aktu Nr.003024 un pieradis, ka sprieduma minctie lietiskie pieradfjumi ir iznicinati
(1.séj. lietas 200.lapa).

Saskana ar agenttiras pievienoto izdevumu aprekinu uz 2014.gada 15.septembri Nr.1219-K1-2014 minéto lietisko iznicinaSanas izdevumi sastada
26,52 EUR apmera (1.s¢j. lietas 201.lapa).

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 239.panta tresas dalas 1.punktu lietiskos pieradfjumus, kuru ilgstoSa uzglabasana nav iesp&jama vai kuru
ilgstoSa uzglabasana rada zaud&jumus valstij, ja tos nevar atdot Ppasniekam vai likuniigajam valditajam, ar procesa virzitaja lemumu realize vai izicina.
Atbilstosi minéta likuma panta ceturtajai dalai, lietiskos pieradfjumus, kuru apgroziba aizliegta ar likumu vai kuri i bistami videi, ar procesa virZiaja
emumu nodod attiecigajam iestadeém vai iznicina.

Lietiskie pieradijumi, kas tika nodoti glabasana agenttrai uzskatami par tadiem, kuru apgroziba ir aizliegta.

Tiesas ieskata §adu lietisko pieradijumu, kuru apgroziba aizliegta ar likumy, glabasana apkurinama telpa uzskatans par zaud&jumu radiSanu valstij
un nepamatoti tiek $adi glabati.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 235.panta sesto daju lietas, kuru apgroziba aizliegta ar likumu, atpakal neatdod. No minéta secinams, ka $adi
lietiskie pieradjumi iznicinami jebkura gadijuma un to glabasana apkurinama telpa, kas rada papildu izdevumus, ir nepamatota un no notiesata nav
piedzenamni.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka no /pers. A/ piedzenami procesualie izdevumi 22,65 EUR apnera par lietisko pieradfjunu glabasanu un
iznicinasanu.

Apstaklus, kas bitu par pamatu /pers. A/ atbrivosanai pilnigi vai dalgji no procesualo izdevumu piedzipas saskapa ar Kriminalprocesa likuma
368.panta ceturto dalu, tiesa nekonstate.

Krimnalprocesa likuma 355.panta pirmaja dala noteikts, ka manta ir atzistama par noziedzigi ieglitu, ja personas pasSuma vai valdjuma ta tiesi vai
netieSi nonakusi noziedziga nodarjuma rezultata.



Ar kriminallietas materialiem neapstiprinas apstaklis, ka izmemta nauda piederétu apsiidzetajam vai vipa sievai, jo uz noziedzga nodarjuma
izdarSanas bridi, nedz apsiidz2tais, nedz vinas dzves biedre oficiali nestradaja, naudas legala izcelsme nav apstiprinajusies.

No Krimmnalprocesa likuma 356.panta pirmas dalas izriet, ka mantu par noziedzigi iegiitu var atzt ar speka stajusos tiesas nolemumu vai prokurora
emumu par kriminalprocesa pabeigsanu. Savukart Kriminalprocesa likuma 358.panta pirmaja dala noteikts, ka noziedzigi iegiitu mantu, ja tas turpmaka
uzglabasana kriminalprocesa merku sasniegSanai nav nepiecieSama un ja ta nav jaatdod ipasniekam vai likumigajam valdi@jam, ar tiesas lemumu
konfisce, bet iegitos finansu hidzeklus ieskaita valsts budzeta (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2012.gada
19 jinija lemums SKK-234/2012).

Nemot vera minéto, naudas Iidzeklus EUR 3 590,00 (tris tukstosi pieci simti devindesmit exro 00 centi), kurai uzlikts arests, atzit par noziedzigi
iegiitu mantu un saskana ar Kriminalprocesa likuma 358. un 359.panta noteikto izmantot pieprasitas kompensacijas nodro§inasanai un samaksai.

Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 632.panta ceturtajai dalai, notiesajos a sprieduna tiesas [enmums par droSibas lidzekli un par kaitSjuma
kompensacijas vai mantas konfiskacijas nodro§inasanu stajas speka uzreiz pec spricduma pasludinasanas.

Jautajuns par lietiskajiem pieradfjumiem izlenjams saskana ar Krimnalprocesa likuma 240.pantu. Lietiskos pieradjumus — 79 800 cigaretes

380 cigaretes ,,EVA SLIMS”’ ar Krievijas Federacijas akcizes markam, 4200 cigaretes ,, Winston Blue”” ar BY akcizes markam, 59800 cigaretes ,,NZ
Gold”’ bez akcizes markam, kas 2014.gada 9.septembr iznicinatas SIA ,,Getlini’” atkritumu poligona - uzskafit par iznicinatam.

200 cigaretes ,,NZ Gold’* ar BY akcizes markam, 200 cigaretes ,,NZ Black Compact’” ar BY akcizes markam, 180 cigaretes ,,EVA SLIMS”’ ar
Krievijas Federacijas akcizes markam, 200 cigaretes ,, Winston Blue” ar BY akcizes markam, 200 cigaretes ,,NZ Gold” bez akcizes markam, 200

stasanas speka — izricinat.
Rezolutiva dala

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 512., 520., 527., 529.pantu, tiesa
nosprieda

atzit par vainigu /pers. A/, personas kods /personas kods/, noziedzga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Krimmallikuma 22 1.panta treSaja
dala, unsodit ar piespiedu darbu 230 (divi simti trisdesmit) stundu apméra, bez mantas konfiskacijas, ar policijas kontroli uz 1 (vienu)
gadu.

Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu, soda izcieSanas termina /pers. A/ ieskaittt aizturéSana pavadto laiku no 2014.gada 4.augusta idz2014.gada
6.augustam, proti 24 (divdesmit Cetras) piespiedu darba stundas.

Drosibas lidzekli /pers. A/ — nodoSana policijas uzraudziba un aizliegums izbraukt no valsts - atstat negrozitu, lidz sprieduns stasies likuniiga speka.

Uzlikt par pienakunu /pers. A/ 10 (desmit) darba dienu laika no tiesas sprieduma stasanas likuniga speka pieteikties - Valsts probacijas dienesta
Rigas teritorialaja struktirvieniba (Riga, Lomonosova iela 9) - piespriesta soda izcieSanai.

Apmierinat pilniba cietusa Valsts ienemumu dienests pieteikto kait€juma kompensaciju un piedztt no /pers. A/ par labu cietuSajam Valsts iepenunu
dienestam EUR 16 714,02 (seSpadsmit tikstosi septipsint Cetrpadsmit exro un 02 centi).

Naudas Iidzeklus EUR 3 590,00 (s tikstosi pieci simti devipdesmit euro 00 centi), kurai uzlikts arests, atzt par noziedzigi ieghtu mantu un
saskana ar Kriminalprocesa likuma 358. un 359.panta noteikto izmantot pieprasitas konmpensacijas nodrosinasanai un samaksai.

Piedzt no /pers. A/ par labu valstij EUR 22,65 (divdesmit divi exro un 65 centi) t.i., procesualos izdevumus par lietisko pieradfjunu glabasanu un
imicindSanu un tie iemaksajami: Valsts kase, NMR 90009112024, konts LV68TREL2140651020000, BIC kods TRELLV22, iemaksas merkis:
procesualie izdevumi kriminallieta Nr.15890014614/Nr. K29-100-17/25/Nr. KL-4888 un EKK 21499, nosakot 30 dienu terminu ta labpratigai izpildei
péc sprieduma speka stasanas, iesniedzot tiesai maksajuma apliecinosu dokumentu.

,,NZ Black Compact” ar BY akcizes markam, 380 cigaretes ,,EVA SLIMS” ar Krievijas Federacijas akcizes markam, 4200 cigaretes ,,Winston
Blue” ar BY akcizes markam, 59800 cigaretes ,,NZ Gold” bez akcizes markam, kas 2014.gada 9.septembri iznicinatas SIA ,,Getlini” atkritumu
poligona - uzskafit par iznicinatam

200 cigaretes ,,NZ Gold’’ ar BY akcizes markam, 200 cigaretes ,,NZ Black Compact’” ar BY akcizes markam, 180 cigaretes ,,EVA SLIMS”’ ar
Krievijas Federacijas akcizes markam, 200 cigaretes ,, Winston Blue” ar BY akcizes markam, 200 cigaretes ,,NZ Gold” bez akcizes markam, 200

stasanas speka — izriicinat.

Spriedumu var parstidzgt 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija, iesniedzot apelacijas stdzibu
vai protestu Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Pilns sprieduma teksts pieejans 2017.gada 27.marta.

Tiesnesis M. Tupureins



