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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Rézekne 2021.gada 27.decembri

Rézeknes tiesa $ada sastava: tiesnese S.Riitena-Laizane,

ar sekretari V.Greidani,

piedaloties prasttajas pilnvarotajam parstavem /pers. A/ un /pers. B/, atbildétajas pilnvarotajai parstavei zverinatai advokatei L. Vinogradovai,

atklata tiesas s€édé videokonferences reZima Microsoft Teans platforma izskatija civillietu lauksaimniecibas pakalpojumu kooperativas sabiedribas
“LATRAPS”, registracijas Nr. 58503007191, prasiba pret sabiedrbu ar ierobezotu atbildibu ‘/Nosaukums/”, redistracijas Nr. /redistracijas numurs/,
par parada piedzinu.

AprakstoSa dala

[1]12020.gada 7.augusta lauksaimniecibas pakalpojumu kooperativa sabiedriba “LATRAPS” iesniedza tiesa prasibas pieteikumu prasiba pret
sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ‘/Nosaukuns/” par parada piedzigu.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradts, ka 2017.gada 6.februard starp prasiaju un atbildetaju tika noslegts LPKS LATRAPS P&capmaksas darjunmu
figums un vienoSanas par elektronisko dokumentu apriti Nr. PDL/174 (turpmak — Ligunrs), saskana ar kuru prasitaja pardod un atbildetaja perk preces
un/vai pakalpojumus ar pecapmaksu.

Prasttaja pardeva atbildétajai preces un sniedza pakalpojumus saskand ar pavadzimém — rékiniem Ta ka izrakstitajas pavadzimes noteiktaja
apjoma un termina atbildétaja nebija veikusi samaksu par sagemtajam precém un pakalpojumiem, starp pus€m2019.gada 24.maijja tika noslegta
VienoSanas Nr. 3.1-6/117 (turpmak — VienoSanas), kuras 1.1.punkta puses konstatSja, ka atbildetajas kavetas saistibas pret prasiaju sastada
65778,30 euro, taja skaita nokavejuma nauda 3337,58 euro.

Bez tam, VienoSanas 1.2.punkta puses ir konstatgjusas, ka atbildetajai vel ir saistibas pret prasitaju 62175,11 euro apmera, kuram uz VienoSanas
noslegsanas dienu nebija iestajies apmaksas termins. Ar VienoSanas 3.punktu atbildetaja appenusies lidz2019.gada 1.oktobrimsamaksat prastajai
kavetas maksajuma saistibas 65778,30 euro apmera (konstat€tas Vienosanas 1.1.punkta), ka art ar kaveta maksajuma saistitos lietoSanas procentus par
laika periodu no VienoSanas noslegsanas dienas lidz2019.gada 1.oktobrim 1872,71 euro apnmera (procentu likime noteikta VienoSanas 2.1.punkta).

P&c Vienosanas noslegsanas, atbildetaja prasttajai ir veikusi produkcijas piegadi, tadgjadi samazinot paradsaistibas, tacu ta ka atbildetaja pieligto
Vienosanos pilna apnera nebija veikusi, tad prasttaja 2019.gada 19.novembrinosiitija atbildetajai pretenziju, kura noradia, ka uz minétas pretenzijas
sastadBanas dienu nokavetas maksajumu saistibas sastada 124268,50 euro, taja skaita 1498,64 euro aprekinata kavejuma nauda (8% gada no kaveta
pamatparada nesamaksatas dalas par periodu no kavejuma rasanas dienas lidz pretenzijas sastad®anas dienai), ka ari tika noradits, ka atbildétajai pret
prasttaju ir nenokartotas maksajuma saistibbas 1778,70 euro apnera, kuram uz pretenzijas sastadiSanas dienu nebija iestajies apmaksas termins.
Pretenzija tika noradts, ka atbildétajai idz 2019.gada 19.decembrim jasamaksa visa pretenzija noradita summa — 126047,20 euro apnera.

2020.gada 20.novembrT atbildetaja ir veikusi savstarpgjo ieskaitu (pavadzime Nr. ZAG-10) 256,64 euro apmera.

Prastaja ir izpildijusi savas saistibas un pardevusi atbildétajai preci un sniegusi pakalpojumus par cenu, kada ir uzradita precu pavadzing. Savukart
atbildétaja ir sapémusi pavadzimes noradito preci un pakalpojumus, ko apliecina atbildétajas paraksts uz izrakstitajam pavadzimeém, bet samaksu par tam
nav veikusi.

Papildus mintajam, prastaja 2019.gada 21.augusta ir izrakstijusi atbildétajai rekinu Nr. LPS 012739 par pardotajam precém 1778,70 euro
apmera, kuram uz prasibas pieteikuma sagatavosanas dienu vél nebija iestajies samaksas termin$ — 2020.gada 15.septenbris (lietas 4.-6.1apa).

[1.2]2021.gada 29.septembr tiesa sanenti prasitajas prasibas pieteikuma precizgjumi, kuros noradis, ka pec prasibas pietekuma iesniegSanas
tiesa, prastaja ir sapemusi atbildetajas 2020.gada 20.augusta vestuli Nr. 20/01, kura atbildétaja noradijusi par iespgamo vienoSanos pamatparada
segSanas kartba. P&c nepina méneSa — 2020.gada 16.septembrt prasitaja sanemusi atbildeétdjas parstavja paskaidrojumu, kura tiek noradis, ka
atbildetaja prasibu neatzstot, to pamatojot ar nelabveligiem laika apstakliem, ka rezultata nebija iesp&jams ieglt pienacigu razu.

Prasttaja nepiekritot $adai atbildétajas argumentacijai, taja skaitd par dalgju parada atsvabinaSanu un nokav&juma procentu nepiemeroSanu.
Prasttaja praktiz€ pret visiem tas debitoriem vienadus figuma noteikumus. Bez tam, piemerojot atbildétajai Liguma 3.4.punkta un VienoSanas 2.2.punkta
paredzetas ligumisko procentu likmes, atbildetajai tas butu finansiali neizdevigaks un smagaks slogs neka Sobrid, kad prastaja i izadijusi pretimnaksanu
un atbildétajai piemerojusi likumiskos nokavejuma procentus astonu procentpunktu virs procentu pamatlkmes gada saskana ar Civillikuma 1765.panta
treSo dalu.

2020.gada 24.augusta atbildétaja izrakstijusi pavadzimi Nr. ZAG2020/3 par summu 18992,40 euro par prastajai laika perioda no 2020.gada
22.augusta 11dz2020.gada  23.augustam piegadato produkciju (kviesi 135,66t), savukart prastaja 2020.gada 24.augusta izrakstija atbildetajai
pakalpojumu rekinu Nr. G20/033460 par summu 604,95 euro par atbildetajai sniegtajiem pirmsapstrades pakalpojumiem tas piegadatajai produkcijai —
kvieSiem 135,66t.

Bez tam, prasttaja 2020.gada 24.augusta aprekinajusi likumiskos nokavejuma procentus un izrakstijusi atbildetajai rekinu Nr. LS20/08/036C par
summu 8987,64 euro par periodu no visu kaveto saistibu noteikta samaksas termina sekojosas dienas Iidz2020.gada 24.augustam Ar naudas
lidzekliem, kas pienaktos atbildetajai par piegadato produkciju saskana ar pavadzimi Nr. ZAG2020/3 par sumnu 18992,40 euro, savstarpgja ieskaita
veida dzestas atbildetajas saisfibas pret prastaju, kas izriet no 2020.gada 24.augusta nokavejuma procentu rékina Nr. LS20/08/036C par summu
8987,64 euro; 2020.gada 24.augusta rékina par pakalpojumiem Nr. G20/033460 par sumnu 604,95 euro; 2018.gada 10.augusta pardoSanas
pavadzimes Nr. 010486 par summu 1752,56 euro; 2018.gada 28.augusta pardoSanas pavadzimes Nr. 010643 par summu 1476,08 euro; 2018.gada
3.septembra pardosanas pavadzimes Nr. 010691 par summu 205,49 euro apmera; 2018.gada 25.septembra pardosanas pavadzimes Nr. 010886 par
summu 2979,36 euro un dalgji dz8stas saisfibas, kas izriet no 2019.gada 13.marta pardosanas pavadzimes Nr. 011142 par sumnu 2986,32 euro.

Papildus tam, 2020.gada 15.septembrT iestajas samaksas termips saistibam, kas izriet no pavadzimes Nr. 012739 par summu 1778,70 euro, vz ko


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:REZT:2021:1227.C26139720.4.S

prasitaja jau sakotn€ji bija noradijusi prasibas pieteikuna.

Atbildetaja 2020.gada 24.septembri izrakstijusi pavadzimi Nr. ZAG2020/5 par summu 4198,76 euro, kas ir kvalitates piemaksa bazes cenai par
2020.gada atbildétajas nodoto kvieSu produkciju. Prasitaja taja pasa diena — 2020.gada 24.septembri aprekinajusi likumiskos nokaveéjuma procentus un
izrakstijusi atbildétajai rekinu Nr. L.S20/09/020C par summu 772,06 euro par periodu no 2020.gada 25.augusta lidz2020.gada 24.septembrim. Ar
naudas lidzekliem, kas piendktos atbildétajai par kvalitates piemaksu bazes cenai saskana ar pavadzimi Nr. ZAG2020/5 par summu 4198,76 euro
savstarpja ieskaita veidd dzfstas atbildétajas saistibas pret prastaju, kas iziet no 2020.gada 24.septembra nokavgjuma procentu rékina
Nr. LS20/09/020C par summu 772,06 euro, 2018.gada 26.novembra pardoSanas pavadzimes Nr. 010972 par summu 3230,41 euro un dalgji dz8stas
saistibas, kas izriet no 2019.gada 31 janvara pardosSanas pavadzimes Nr. 003686 par summu 196,29 euro.

Tadgjadi, atbildétajas kaveta pamatparada atlikums pret prastaju pec 2020.gada 24.augusta pavadzimes Nr. ZAG2020/3 un 2020.gada
24.septembra pavadzimes Nr. ZAG2020/5 nogramatoSanas sastada 111465,41 euro.

Aprekinatie nokavejuma procenti uz2021.gada 27.septembripar laka periodu no 2020.gada 25.septembra Iidz 2021.gada 27.septembrim
sastada 8990,53 euro.

[1.2] Nemot vera ieprieks mingto un pamatojoties vz Civillikuma 1511., 1587., 1652.panta 3.punktu, 1753., 1756. un 1765.pantu, prasitaja lodza
tiesu piedzit no atbildétajas par labu prasitajai paradu 111465,41 euro un nokave&juma procentus 8990,53 euro apnmera, nosakot prasitajai tiesibas par
laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos procentus no pamatparada — 8 procentpunktus virs procentu pamatlikmes gada, ka art
piedz visus tiesasanas izdevumus (lietas 4.-6., 76.-77.lapa).

[2] 2020.gada 17.septembr tiesa sanenti atbildétajas pilnvarotas parstaves zverinatas advokates Lolitas Vinogradovas rakstveida paskaidrojun,
kuros noradts, ka atbildétaja paradu neatzistot sakara ar to, ka pusu starpa ir notikusas vairakas parrunas par precu piegadi un to apmaksu. Ta
2019.gada beigas atbildetaja nosiifjusi prasitajai vestuli ar situacijas skaidrojumu un iesp&jamo risinajun, proti, tika izskaidrots, ka 2019.gada sakara ar
laika apstakliem p&c vasaras kvieSu un rapSa ies€Sanas iestajies sausums, kas ietekmejis digSanas procesu un velak, kad sacies lietus, lauku digsana bijusi
nevienneriga, ka ar1 izZkliedetie mineralmesli nevargja iz8kist un atradusies virs zemes, s€jumi to nevargja izmantot, sausuma dél vasaras rapsis sacis ziedet
tikai augusta beigas, laika, kad dala graudu un rapsa bijusi gatavi novaksanai, lielaka dala lauku bijusi zied€Sanas stadija, kas kulsanas procesa aizgajusi
salmos (graudi nebija nobriedusi), lauki ar lielako dalu kultfiraugu zied€Sanas stadija tika atstati uz nogatavinasanu, iestajoties slapjajam laikam, atstatie
lauki netika novakti, sausurrs arT negativi ietekmgjis ziemaju s€jumus, daja no parada summas tika ieguldita 2020.gada razai rudens s€jumos.

A112020.gada atbildétaja meginajusi risindt situaciju, veicot vairakas parrunas ar prasitaju, noradot, ka sainmieciba ir ieséti velinie ziemas kviesi un
vasardji, tapec novaksana sakusies tikai 2020.gada 17.augusta, kas bez Saubam apgritingjusi ne tikai savstarpgjos norekinus, bet saimniecibas darbibu
Vispar.

Nemot véra lauksainniecibas razosanas patribas un ilggadgjo sadarbibu ar prasitaju, atbildétaja uzskata, ka savstarp&jos norekinus varétu risinat
bez tiesas procesa, ka arT dalgji atsvabinat atbildétaju no samaksas, taja skaita par nokavéjuma procentiem (lictas 64.lapa).

[3] Tiesas sédg prasttajas pilnvarota parstave /pers. B/ un/pers. A/ uztur€ja prasibu pilna apnéra uz prasibas pieteikunma un prasibas grozjumos
noraditajiem motiviem. Papildus noradjja, ka prasitaja atbilstosi igumam nav partraukusi pre¢u pardoSanu atbildétajai, jo prasitaja ir pretimnakosa un
sadarbibas partneru maznozinigu saistbu izpildes kavejumu d€] nepartrauc vigu krediteSanu, lai tas nekavetu vinu saimmnieciskas darbibas veikSanu.
Atskiriba no 2017. un 2018.gada, 2019. un 2020.gads nevar tikt vertets ka krizes vai nerazas gads, kas varétu padart atbildetajas umento saistibu
izpildi par neiesp&jami

[4] Atbildetajas pilnvarota parstave zverinata advokate Lolita Vinogradova tiesas s€édé noradfa, ka at7ist prasibu dalgji — atzist prasibu par
pamatparada piedzinu, savukart neatzist prasibu par nokavejuma procentu 8990,53 euro apmera piedzinu. Papildus noradya, ka atbildétajas parads ir
izveidojies salidzinosi 2 laka posma — no 2017.gada marta fidz 2020.gada augustam. PuSu noslegtaja figuma ir paredzeta precu pardosanas
partrauksana un $aja tris gadu laika prasitaja nav izvertejusi iesp&ju partraukt izsniegt atbildetajai preces, lidz ar to prasitaja nav uzskatama par krietnu un
ripigu saimnieku un pati i pielavusi $adu paradsaistibu rasanos. Sada prasitdjas ricba i vértgjama par labu atbildétajai, lai atsvabinatu vipu no
nokav&juma procentu samaksas pienakuma. Parads ir saistits ar lauksaimniecibas razoSanas ipatnibam, kas nav atkarigs no saimmieka ripibas un
zinaSanam, bet ir atkarigs no laika apstakliem, ko atbildétaja nevar ietekmet.

Motivu dala

[5] Noskaidrojot lietas apstaklus, parbaudot un novertgjot Civilprocesa likuma notekta kartiba giitos pieradjumus to kopuma, tiesa atzist, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama.

Chivilprocesa likuma 192.pants nosaka, ka tiesa taisa spriedunu par prasiba noteikto prasibas prickSmetu un uz prasiba noradita pamata,
neparsniedzot prasijuma robezas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverte pieradjumus pec savas ieksgjas parliecbas, kas pamatota ar tiesas s€de vispusig, pilrigi un
objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balsfita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un dZivé giitiem noverojumiem

Atbilstosi Civilprocesa likuma 190.panta otrajai dalai tiesa spriedunu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradfjumiem lieta.

Strida izSkirSana tiesa piemero likumu, fidz ar to tiesas pamatuzdevuns ir sprieduma argumentacija skaidri un lietas dalibniekam saprotami atklat
lieta nozinigo faktisko apstakju analizi, ka arT likuma normu iztulkosanu un attiecinasanu vz konstatetajiem apstakliem (Latvijas Republikas Senata
Civillietu departamenta 2020.gada 22.aprija spriedums lieta Nv. SKC-158/2020 (C69320518)).

Civilprocesa likuma 5.panta sesta dala noteic, ka tiesa, piemerojot tiesibu normas, nem véra judikatiiry, ar ko saprot ,tiesu nolemumos atrodamas
juridiskas atzinas, kas ir visparinamas un lidz ar to pielictojamas ne vien konkrétaja, bet ari citos gadijumos” (sk. Levits E. Judikatiira — pamati,
problemas, piemérosana. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Biletens, Nr.1/2010, 32.lpp.).

Saja nora ietverta notefkuma merkis ir nodrosinat tiesas sprieanas taisnigumu, vienveidibu un tiesisko stabilitati.

[6] Saskana ar Civillikuma 1401.pantu, saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai - paradniekam - jaizdara par labu otrai -
kreditoram - zmama darbiba, kam ir mantiska vertiba.

Atbilstosi Civillikuma 1402.pantam saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma. Ka art noradits
juridiskaja literattra: ,Likuma var bt nosacits, ka noteiktos apstaklos, pie noteiktiem faktiem personai rodas konkr€ti pienakumi pret citu personu”
(Civillikuma komentari. Saistibu tiesibas. Prof. K. Torgana vispariga zindtniska redakcija. Riga, Mans Ipasums, 17.Ipp.).

Ligums i divu vai vairaku personu (fidz&ju) savstarp€ji, ar vienoSanos pamatoti (saskarigi) gribas izteikumi, kas versti uz noteiktu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargrozisanu vai izbeigsanu (sal. Civillkuma 1511.pants). Tas nozimg, ka lidzgji, nosledzot figumu, vienojas par vinu savstarpgjo attiecibu
zinamu tiesiski saistosu ,yegulgjunu’” nolika radtt noteiktas tiesiskas sekas (sk. Kalnins E. Privattiesibu teorija un prakse. Raksti privattiesibas.
Riga: Tiesu namu agentiira, 2005, 168.lpp.).

Pirkums saskana ar Civillikuma 2002.pantu ir igums, ar kuru viena puse apsola otrai par norunatas naudas summas samaksu atdot zinamu lietu vai
tiesibu, un, atbilstosi Civillikuma 2004.pantam, tas uzskatans par noslegtu, kad abas puses vienojusas par pirkuma priekSmetu un maksu.

No lietas materialiem izriet, ka 2017.gada 6.februart starp prastaju un atbildetaju noslegts Peécapmaksas darfjunmu figans Nr. PDL/174 (turpmak —



Ligunrs), saskana ar kuru prasitaja appémusies pardot un atbildétaja pirkt preces urvvai pakalpojumus ar pecapmaksu (Liguma 1.1.punkts).

Saskana ar Liguma 1.2.punktu, pamatojoties uz So ligun, atbildétaja prasitajas pieskirta kreditlimita ietvaros var ar pecapmaksu vairakkart
sapent preces un/vai pakalpojumus un norékinaties par sagemtajam(-iem) precénvpakalpojumiem prasitajas noteiktaja termina un atkartot So ciklu péc
nepieciesanibas.

Atbilstosi Liguma 5.1.punktam, liguns i stajies speka ta parakstiSanas bridi un ir noslegts uz nenoteiktu laku (lietas 16.-17.lapa).

Tiesa konstate, ka atbilstosi Civillikuma 1533. un 2004.pantam, puses i vienojusas par darjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji
saistities, tadgjadi Ligums ir uzskatans par galigi noslggtu un atzistans par tiesigu. Ligums noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam, tas nav apstridets, Iidz
ar to i speka esoss un pusém saistoss.

[7] No lietas materialiem pievienotas starp prasttaju un atbildetaju 2019.gada 24.maija noslegtas Vienosanas Nr. 3.1-6/117 izriet, ka, pamatojoties
uz starp pusém noslegtajiem figumiem un citiem maksajuma dokumentiem, ka arT Iidz §&s vienoSanas noslégsanai veiktajiem savstarp&jiem ieskaitiem un
aprekinatas nokaveéjuma naudas, kas aprékinata saskapd ar Latvijas Republikas Civillkumu, atbildétajas neatmaksatas saisfibas pret prastaju uz
vienoSanas noslegsanas dienu sastadjusas 127953,41 euro, kas sastavejusas no:

- atbildetajas kavetajam saistbam pret prastaju 62440,72 euro apnera, kam bija iestajies apmaksas termip$ un uz vienosanas noslegsanas dienu
saskana ar Latvijas Republikas Civillikumu aprékinata nokavejuma nauda 3337,58 euro apnera, kas tka ieklauta kaveta parada summa un ko
atbildetaja ir appeémusies atmaksat prasiajai saskana ar So vienoSanos;

- atbildetajas saistibbam pret prastaju 62175,11 euro apmera, kamuz vienoSanas noslégsanas dienu nebija iestajies apmaksas termins.

Atbildetaja apliecinajusi, ka kavetais parads un saistibas pret prasiaju, kam uz vienoSanas noslegsanas dienu nebija iestajies apmaksas termips ir
atbildetajas saisfibas pret prasitaju un prastajai ir prasjuna tiesibas pret atbildetaju tas saisfibu pret prasitaju apmera. Atbildetajas saistibas pret prastaju
ir visas atbildetajas neatmaksatas naudas summas prasttajai, kas tai pienakas, pamatojoties uz pusu starpa noslegtajiem figumiem, vienoSanam, rekiniem,
precu pavadzimém un citiem maksajunu dokumentiem.

Saskana ar Vienosanas 3.punktu, atbildétaja ir appenusies lidz2019.gada 1.oktobrim samaksat kaveto paradu un visus aprekinatos kaveta
parada procentus par sumnu 67651,01 euro (kavétais parads vz vienosanas noslegSanas dienu 65778,30 euro apmera + kaveta parada lietoSanas
procenti 1872,71 euro apmeéra par laka periodu no vienosanas noslegsanas dienas lidz 2019.gada 1.oktobrim) pilna apmera, veicot maksajunmus vz
prasitajas bankas kontu.

Atbilstosi VienoSanas 14.punktam, vienosanas ir stajusies speka tas parakstBanas bridi un ir speka lidz tas izpildei pilna apnera (lietas 13.-
15.1apa).

[8] No lietas materialiem pievienotas prastajas 2019.gada 19.novembra pretenzijas Nr. 3.1-11/PRETENZ-19/008 atbildétajai par summu
126047,20 euro izriet, ka prasitaja ir informSjusi atbildétaju par neizpilditajam saistibam par sumnu 126047,20 euro apmera un aicingjusi ne velak ka
lidz2019.gada 19.decembrim tas nokartot, parskaitot pretenzija noradito summu pilna apmera uz prasitajas bankas kontu.

Pretenzija noradts, ka atbildétajas neizpilditas saistibas pret prastaju sastavéjusas no:

- uz2019.gada 19.novembri kavéta pamatparada summas 122769,86 euro apmera,

- saistibam 1778,70 euro apnera, kuram uz pretenzijas sastadiSanas dienu vel nebija iestajies izpildes termins;

- nokavejuma naudas 1498,64 euro apmera, kas aprékinata no kaveta pamatparada neatmaksatas dalas saskana ar Civillikumu par periodu no
kavejuma raSanas dienas fidz pretenzijas sastadiSanas dienai (lietas 10.-11., 12.lapa).

[9] Ligumu saistosa speka princips, no kura izriet pienakums pildtt tiesigi noslegtu igumu, ir fimdamentals civiltiesisko attiecbu organizéSanas
princips (sk. Torgans K., Karklins J., Bitans A. Ligumu un deliktu problémas Eiropas Savieniba un Latvija. Prof. K. Torgana zindtniskaja
redakcija. Riga: Tiesu namu agentiira, 2017, 87.lpp.).

Mingtais princips ietverts Civillikuma 1587.panta, kas noteic, ka tiesigi noslegts Iiguns uzliek idzgjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma
seviskais smagums, ne art velak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art athidzinot otrai zaud&jumus.

Savukart Civillikuma 1590.pants noteic, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par iguma izpildSanu.

Atbilstosi Civillikuma 2021.pantamno pirkuma figuma izcelas abam pusém savstarpgjas prasjumu tiesibas ka uz iguma izpildSanu, 3 arT uz
zaud&junm atlidzibu.

[9.1] Lieta nav strida, ka prasitaja ir pardevusi atbildetajai un atbildetaja ir sapémusi no prasttajas preces par kop€jo summu 124291,92 euro
apmera, lidz ar to tiesa konstate, ka prasttaja ir izpildijusi savas no Liguma izrietosas saistibas.

[9.2] Sawvukart atbildetaja atbilsto$i Liguma 2.2.punktam nav izildjusi savu piendkunm samaksat prastajai pina apmera par
precemypakalpojumiem saskana ar norékinu dokumentos noradttajiem termigiem.

Prasibas pieteikuma prasitaja noradijusi, ka 2020.gada 20.novembr atbildetaja ir veikusi savstarpgjo ieskaitu (pavadzime Nr. ZAG-10) 256,64
euro apmera, ka ariprasibas pieteikuma precizgjumos noradjusi, ka 2020.gada 24.augusta atbildétaja izrakstjusi pavadzimi Nr. ZAG2020/3 par
summu  18992,40 euro par prastajai laika perioda no 2020.gada 22.augusta fidz2020.gada 23.augustam piegadato produkeiju (kviesi 135,66t) un
2020.gada 24.septembrT izrakstijusi pavadzmi Nr. ZAG2020/5 par summu 4198,76 euro, kas i kvalitates piemaksa bazes cenai par 2020.gada
atbildétajas nodoto kviesu produkciju.

Ar naudas fidzekliem, kas pienaktos atbildetajai par piegadato produkciju saskana ar pavadzimi Nr. ZAG2020/3 par summu 18992,40 euro,
savstarpgja ieskaita veida dzestas atbildétajas saistbas pret prastaju, kas iziet no 2020.gada  24.augusta nokavEjuma procentu rekina
Nr. LS20/08/036C par summu 8987,64 euro; 2020.gada 24.augusta rékina par pakalpojumiem Nr. G20/033460 par summu 604,95 euro; 2018.gada
10.augusta pardosanas pavadzimes Nr. 010486 par summu 1752,56 euro; 2018.gada 28.augusta pardosanas pavadzimes Nr. 010643 par summu
1476,08 euro; 2018.gada 3.septembra pardoSanas pavadzimes Nr. 010691 par summu 205,49 euro apnera; 2018.gada 25.septembra pardoSanas
pavadzimes Nr. 010886 par summu 2979,36 euro un dalgji dzEstas saistibas, kas izriet no 2019.gada 13.marta pardosanas pavadzimes Nr. 011142 par
summu  2986,32 euro, savukart ar naudas fidzekliem, kas pienaktos atbildétajai par kvalitites piemaksu bazes cenai saskapd ar pavadzimi
Nr. ZAG2020/5 par summu 4198,76 euro savstarpgja ieskaita veida dz€stas atbildetajas saisfibas pret prastaju, kas izriet no 2020.gada 24.septembra
nokave&juma procentu rekina Nr. LS20/09/020C par summu 772,06 euro, 2018.gada 26.novembra pardosanas pavadzimes Nr. 010972 par summu
3230,41 euro un dalgji dzestas saistibas, kas izriet no 2019.gada 31.janvara pardoSanas pavadzimes Nr. 003686 par summu 196,29 euro.

Atbilstosi Civillikuma 1846.pantam, ar ieskaitu jasaprot prasjuma dzeSana ar pretprasjumu. Tas ir patstavigs saistibu izbeigsanas veids. Ieskaita
veik§anai prasjumiem jabut abpusigiem, tas ir pretgji verstiem un $im priekSnosacjumiem ir japastav jau ieskaita gribas iztekuma bridi (sk. Latvijas
Republikas Civillikuma komentdri: Ceturta daja. Saistibu tiesibas. Autoru kolektivs prof. K. Torgdna vispariga zin. ved. Riga: Mans Ipasums,
1998, 331.1pp).

leskaits var notikt, gan pus€m vienojoties (figumiski), gan Civilikuma 1847.panta noraditajos gadfjumos ar vienpusgju gribas izpaudumu (sk.
Kalvis Torgans. Saistibu tiesibas. I daja. Macibu gramata. Riga: Tiesu namu agentiira, 2006, 268.lpp.).

Liguma 3.2.punkta noteikts, ka atbildétaja var dzest saistbas par prec€m un/vai pakalpojumiem savstarpgja ieskaita cela ar prastajai piegadato



produkciju.

ArT Vienosanas 6.punkta ir noteiktas prasitajas tiesibas pielietot ieskaitu bez atbildétaja atseviski izteiktas piekriSanas uz jebkada veida pusu
savstarpgjiem darfjumiem par atbildétajas saimnieciba izaudzeto augkopibas produkciju un/vai sniegtajiem pakalpojumiem Prasitajai ir tiesibas veikt
ieskaitu kavéta parada atmaksai ari tad, ja vél nav iestajies galigais kavéta parada atmaksas termin$ un $aja gadijuma prasitajai nav tiesibu aprekinat
procentus par atlkuSo atmaksas periodu.

Savukart atbilstosi Liguma 3.7.punktam, katrs atbildetajas veiktais maksajuns sakotngji ir novirzans nokav&juma procentu, kaveta parada
pamatsummas dz&Sanai un tad figumsoda, ja tads rastos, dzesanai.

Ar1 VienoSanas 7.punkta puses i vienojusas, ka katrs atbildetajas veiktais maksajums un/vai pusu starpa veiktais savstarp&jais ieskaits sakotngji ir
novirzams kavéta parada procentu vai procentu par jebkuriem kavetiem maksajumiem pret prasttaju, pec tam — kaveta parada vai jebkuru citu kavétu
maksajumu pret prasitaju pamatsummu dzesanai.

Nemot vera to, ka puses Liguma un VienoSanas ir vienojusas par savstarpgju ieskaitu veikSanas pielaujanibu un izvértgjot ar ieskaitu veikto
prasjumu dzeSanas secibu, tiesa atzist, ka ieskaits i veikts atbilstosi Civillikuma, Liguma un VienoSanas nosacjumiem. Atbildetaja nav paudusi
iebildumus attieciba uz ieskaita veikSanas faktu, lidz ar to tiesa secina, ka no atbildetajas 2020.gada 24.augusta izrakstiias pavadzimes Nr. ZAG2020/3
par summu 18992,40 euro par prasitajai laika perioda no 2020.gada 22.augusta lidz 2020.gada 23.augustam piegadato produkciju (kviesi 135,66t) un
2020.gada 24.septembr izrakstitas pavadzimes Nr. ZAG2020/5 par summu 4198,76 euro, kas i kvalitates piemaksa bazes cenai par 2020.gada
atbildetajas nodoto kviesu produkciju izrietosas naudas summas ir tikuSas novirzttas atbildetajas saistibu pret prastaju daléjai segSanai.

[9.3] Civillikuma 1828.pants noteic, ja izpildjuma laks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajunu, bet
tapat art vipam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka pec noteikta termina notec€juma.

Savukart atbilstosi Civillikuma 1832.pantam, izpildjumam vajadzgs, lai saistibas priekSmets bitu izpildits pilnigi. Tade] kreditoru nevar piespiest
sagent ne dalas izpildfjun, ne kadu citu prick§metu ta vieta, kuru vigam ir tiesiba prast.

Ari Civillikuma 1425.pants noteic, ka katra saisfiba jaizpilda pilna apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistbas dalas
izpildijun, pat ari tad, ja tas priekSmets ir dalams.

Nemot vera to, ka atbildétajas pilnvarota parstave ir atzinusi prasibu dala par galvena parada atmaksu un nav apstridejusi ta apmeru, tiesa atzist, ka
parads par sanemtajam precem 111465,41 euro apmera piedzenans no atbildétajas tiesas cefa.

[10] Prasttaja ir aprekinajusi un tgusi piedzt no atbildétajas nokavejuma procentus 8990,53 euro apmera.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Chuvillkuma 1759.panta 1.punkts paredz, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Nokavejums atbilstosi Civillikuma 1651.pantam i saistibas izpildanas vai izpildjuma pienensanas prettiesigs novilcingjums. Pirmaja gadijuma ir
paradnicka, bet otraja - kreditora nokavejumns.

Savukart, atbilstosi Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punktam, paradnieka nokavejuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins
palaidis garam terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar igumu, vai ar pec parasas.

Civillikuma 1661.panta pirma dala noteic, ja nokavgjis paradnieks, tad nevien vipa saistiba joprojam paliek speka, bet tai pievienojas vel art
pienakums atbildet pat par saistibas prieckSmeta nejausu boja eju un atbilstosi Civillikuma 1662.pantam, nokavejuns uzliek paradniekam pienakumu pilna
mera atlidzinat kreditoram visus zaud&jumus. Ja jaatdod priekSmeta vertiba, tad ta aprekinama pec vina augstakas cenas kops nokavejuma laika.

Liguma 3.4.punkta paredzetas prasitajas tiesibas aprekinat un sagent no atbildétajas nokavejuma procentus 0,033% (33 procenta tikstosdalu)
apmera no kaveta parada summas par katru nokaveto dienu, ievérojot Latvijas Republikas normativajos aktos noteiktos ierobezojumus, ja tadi ir speka,
ja atbildetaja neievero preces un/vai pakalpojuma norékinu dokumentos minétos apmaksas terminus un apmerus.

Ar1 VienoSanas 2.2.punkta paredzgtas prasitajas tiesibas sakot ar pirmo kavejuma dienu par jebkuru paradu vai ta nokaveto daju, kam iestajies
apmaksas termins, aprekinat un iekaset no atbildétajas nokavgjuma procentus 0,1% diena no jebkuras nokavetas summas par katru nokavejuma dienu,
ievérojot Latvijas Republikas normativajos aktos noteiktos ierobezojumus, ja tadi ir speka, ja vienoSanas darbibas laka atbildétaja kavé prasiajai
jebkuru no tai pienakoSajiem maksajumiem saskana ar vieno$anos.

[10.1] Prasttaja savos prasibas pieteikuma precizejumos noradijusi, ka piemerojot atbildetajai $adas ligumiskas nokavejuma procentu likimes,
atbildetajai tas butu finansiali neizdevigaks un smagaks slogs neka Sobrid, kad prasttaja ir izadjusi atbildetajai pretimnaksanu un pienerojusi likumiskos
nokavgjuma procentus — astonu procentpunktu apnera virs procentu pamatlikmes gada.

[10.2] Savukart atbildetajas pilnvarota parstave zverinata advokate tiesas sede noradijusi, ka neatzist prasibu dala par aprekinato nokavejuma
procentu apmeru un ligusi tiesu izvertet iespgju piemerot Civillikuma 1657.panta noteikunus, atsvabinot atbildetaju no vinai neizdevigam nokavejuma
sekam

Chvillikuma 1657.pants noteic, ka tiesa var paradnieku atsvabinat no vigam neizdevigam nokavejuma sekam arf citos gadjumos, kad vinu nevar
vainot ne uzmaribas trikuma, ne vispar vieglpratiba vai nolaidiba, vai kad izpildiSana nav notikusi neparvaramas varas del.

Tiesbu doktrind noradits, ka: ,Nokavejuma neizdevigas sekas noradias 1661.-1664.panta. Seku iestasanas, t.i, paradnieka atbildiba ir saistita ar
vainas konstatéSanas nepiecieSanibu — ja nav vainas, arT gadijumos, kad neparvarama vara kavgjusi izpildjumu, nav arf atbildibas. Vardi ,tiesa var”
norada, ka tiesai nav jaatbrivo paradnieks, ja vipS uzmémies nokavejuma seku risku (Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Ceturta daja.
Saistibu tiesibas. Autoru kolektivs prof. K.Torgana vispariga zindtniska redakcija. — R.: Mans Ipasums, 1998, 156.lapa).

Ka redzans no ieprick$ minéta, paradnicka nokavejuma gadjunma tiesa saskana ar Civillikuma 1657.pantu var atbrivot vigu no nelabveligajam
sekam, ja tick konstatéts tiesbu norma noraditais pamats, t.i, samaksas nokavjuma nav vainojams paradnieks, savukart ta nav pienmerojama, ja
samaksas nokavejuma ir vainojans paradnieks.

No personas nevar prastt pildtt saistibu, kuras saturu ta nevargja paredzet iguma slégsanas laka, secinams, ka persona nevar atsaukties uz So
klauzuly, ja apstaklu izmamu pamata ir pasas personas darbibas vai subjektiva neiespgjaniba (piemeram, persona nevares atsaukties uz apstaklu izmaigu
klauzulu ka saistibu neizpildes iemeslu, pamatojoties uz to, ka tas komercdarbiba nenorit tik labi, ka bija planots, un tad€] vina nevargja paredzet, ka biis
naudas lidzek]u trikums, lai izpilditu saistibas. Proti, atsaukSanas uz So klauzulu nav iesp&jama pat tad, ja personai saistibu izpilde i parlieku apgritinosa
(sk. Janis Karklins. Apstakju izmainu klauzula ka iznémums no PACTA SUNT SERVANDA principa. Latvijas Universitate, Latvija,
http.//mww.dukonference.v/files/proceedings_of conf/33konf/tiesibas/Karklins.pdyf)).

No lietas materialiem izriet, ka atbildétaja 2021.gada 1.novembrT ir versusies pie prasitajas ar iesniegumu, kura noradijusi, ka 2021.gada samaksa
nav tikusi veikta sakara ar to, ka iepricksgjos parskata gados (2018.-2019.parskata gadi) saimnieciba sliktas razas un saimnieciba nodarbinata
agronoma nepietickoso zinasanu un prasmju de] ir izveidojies negativs pamatkapitals. Naudas trikuma d€], mineralmesli un augu aizsardzibas Iidzekli uz
laukiem tikusi lietoti mnimali un laika apstaku ietekme (iestajoties sausumam) tikusi novakta raza ar zemu kvalitati — lopbaribas klases kviesi un rapsis ar
zemu ellas satury, ka art dalu no ies€tiem laukiem nebija iespgjams novakt (lietas 87.lapa).



Tiesa secina, ka konkrétaja gadfjuma pienakuma izpildi nav kavejusi neparvarama vara vai citi attaisnojosi apstakli, kad paradnieku nevar vainot ne
uzmaribas trikuma, ne vispar vieglprafiba vai nolaidiba. Nosledzot Ligumu, atbildétajai bija jarekinas ar to, ka lauksaimnieciba un uzgémgjdarbiba pati
par sevi I saistta ar neparedzamiem apstakliem un risku. Sliktakas razas giiSana neka planots un atbildétajas noraditie apstakli nav atzistami par
neparvaramas varas apstakliem, kas bitu par pamatu atbildétajas atsvabinaSanaino saistibu izpildes nokavéjuma neizdevigam sekam Civillikuma
1657.panta izpratng, jo Sie apstakli kvalificgjami ka liguma saistbu izpildiSanas griitibas, kadas radas jau péc Liguma noslEgsanas, tapec Civillikuma
1587.panta izpratn€ neatsvabina figunmsledzgjus no Liguma izpildes.

[10.3] Civillikuma 1765.panta pirma dala noteic, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav darts, ka art taja gadjuma, ja
likus nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Savukart atbilsto$i minéta panta otrajai un treSajai dalai, likumisko procentu apmers par tada naudas parada samaksas nokavejumu, kas ka
atlidzba noligta figuma par preces piegadi, par pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu, i astoni procentpunkti virs procentu pamatlkmes (1765.p.3.d.)
gada, bet liguma attiecibas, kuras piedalas paterétajs, — sesi procenti no simta gada.

Procentu pamatlkme r galgja procentu likme, ko Eiropas Centrala banka piem€rojusi savas pirms attiecigd pusgada pirmas kalendara dienas
veiktajas pedejas galvenajas refinanséSanas operacijas. Attieciga pusgada pirmaja kalendara diena speka esoSo procentu pamatlikmi piemero seSus
turpmakos menesus.

Procentu pamatlkme kops 2020.gada 1.janvara ir noteikta 0,00% (sk. https.//www.bank.lv/statistika/dati-statistika/procentu-likmju-
statistikas-raditajijpamatlikme-saskana-ar-civillikuma-1765-pantu).

Nemot vera to, ka atbildetaja, nosledzot Ligumu un VienoSanos, ir uznénusies nokavejuma risku un izvert€jot prastajas likumisko procentu
aprekinu par parada samaksas nokavgjum, tiesa atzist, ka prastaja tos ir aprekinajusi atbilstosi ieprick$Sminetajiem Civillikuma nosacjumiem, tie ir
sanerigi, atbilstosi godigai darjumu praksei un atbildétajas pielautajam saistibas izpildes nokavejumam, lidz ar to no atbildétajas par labu prastajai ir
pamats piedzt likumiskos nokavejuma procentus 8990,53 euro apmera par laika periodu no 2020.gada 25.septembra lidz 2021.gada 27.septembrim

[11] Prasttaja Igusi tiesu noteikt prasitajai tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos procentus no pamatparada —
8 procentpunktu apmera virs procentu pamatlikmes gada.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka tiesai pienakumu, taisot spriedumu par naudas summas piedziu, sprieduma rezolutivaja dala noradit
prasitaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot to apmeru.

Saskana ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta atzinam (sk. 2016.gada 29 janvara lemums lieta Nr. SKC-1331/2016) likumiskie procenti,
tiestbas uz kuriem noradits tiesas sprieduna atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, ir aprékinami par sprieduma izpildes nokavgjumu, tatad, par laku
posmu  péc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam, lidz ar to, atbilstosi Civilprocesa lkuma 195.pantamu n Civillikuma 1756., 1759.,
1765 .pantam, nosakamas prasitajas tiesibas par laika periodu péc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai)
sapent no atbildétajas likumiskos procentus par parada summas lietosanu: 8% gada no piedzias, bet nesamaksatas parada pamatsummas, nosakot, ka
atbilstosi Civillikuma 1765.panta pirmajai dalai un 1763.panta 1.punktam procentu picaugums apstajas, kad to apmers sasniegs pamatparada lielumu.

[12] Prasttaja lngusi tiesu piedztt no atbildetajas tiesasanas izdevumus.

Civilprocesa likuma 33.panta otra dala un tre$as dalas 3.punkts noteic, ka tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva. Savukart atbilstosi
Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi i ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu,
izsniegSanu un tulkoSanu saistitie izdevumi.

Prasttaja ir nomaksajusi valsts nodevu 2867,71 euro apmera par prasibas pieteikumu prasiba par parada piedzigu (lietas 8.lapa), valsts nodevu
654,55 euro apmera par prasibas nodrosinajuma pieteikumu (lietas 7.lapa) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 5,37 euro apnera (lietas 9.1apa).

[12.1] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumuss. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram,
bet atbildetajam — proporcionali tai prasijumu dalai, kura prasiba noraidta (..).

Nemot vera to, ka prasiba ir apmierinama pilna apnera, no atbildétajas par labu prastajai piedzenama samaksata valsts nodeva 2867,71 euro
apmera par prasibas pieteikumu prasiba par parada piedzigu un ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi 5,37 euro apmera.

[12.2] Savukart nemot vera to, ka ar tiesneses 2020.gada 18.augusta lemumu noraidits prasitajas prasibas nodrosinajuma pieteikuns, prastajas
samaksatas valsts nodevas 654,55 euro apmera par prasibas nodrosinajuma pieteikunu piedzinai no atbildetajas nav pamata.

[13] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajai nosakams desmit dienu termins sprieduma labprafigai izpildei no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 187.panta otro dalu, 189.-195., 199.pantu, tiesa
nosprieda:

lauksaimniecibas pakalpojumu kooperafivas sabiedribas “LATRAPS”, registracijas Nr. 58503007191, prasibu pret sabiedribu ar ierobezotu
atbildibu ‘/Nosaukuns/”, registracijas Nr. /registracijas numurs/, par parada piedzinu aprierinat.

PiedZt no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “/Nosaukums/’, re@istracijas Nr. /registracijas numurs/, par labu lauksaimniecibas pakalpojumu
kooperativai sabiedribai “LATRAPS”, registracijas Nr. 58503007191, paradu par sapgemtajam precém 111465,41 euro (viens simts vienpadsmit
tikstosi Cetri simti seSdesmit pieci euro un 41 cents), likumiskos nokavejuma procentus 8990,53 euro (astoni tikstosi devini simti devindesmit exro un
53 centi) par laika periodu no 2020.gada 25.septembra idz 2021.gada 27.septembrim, tiesas izdevumus — valsts nodevu 2867,71 euro (divi tikstosi
astoni simti seSdesmit septini ezzro un 71 cents) par prasibas pieteikumu prasiba par parada piedzinu un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 5,37 euro
(pieci euro un 37 centi), kopsumma 123329,02 euro (viens simts divdesmit tris tikstosi tris simti divdesmit devini exro un 02 centi).

Parada un tiesas izdevumu summas samaksa veicama lauksaimniecibas pakalpojumu kooperativas sabiedribas “LATRAPS”, registracijas
Nr. 58503007191, Luminor Bank AS norekinu konta Nr. LV72RIK00002930155409.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ‘/Nosaukums/”, registracijas Nr. /registracijas numurs/, termigu spricduma labpratigai izpildei - 10
(desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Noteikt lauksaimniecibas pakalpojumu kooperativai sabiedribai “LATRAPS”, re@istracijas Nr. 58503007191, tiesbas par laika periodu pec
sprieduma labpratigas izpildes termina beigam Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt 8% (astonus procentus) gada no piedztas un
nesamaksatas pamatparada summas.

Spriedunu 20 (divdesmit) dienu laika apelacijas kartba no sprieduma sastadiSanas dienas var parstidzet Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas
kolegija, iesniedzot apelacijas stdzbu Rézeknes tiesa.

Sprieduma sastadianas datuns - 2021.gada 27.decembris.


https://likumi.lv/ta/id/225418#p1765

Tiesnese S.Ritena — Laizane



