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Riga 2014.gada 6.janvart

Rigas pilsetas Ziemelu rajona tiesa
$ada sastava: tiesnese /Amatpersona/,
rakstveida procesa izskatija SIA /Nosaukuns A/ arpustiesas tiesiskas aizsardzibas procesa pieteikunmu.

Aprakstosa dala

2014.gada 19.decembr Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sagemts SIA /Nosaukuns A/ arpustiesas tiesiskas aizsardzibas procesa (turpmak —
ATAP) pieteikurs, kurd, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 33., 34., 53., 54. pantu un Civilprocesa likuma 341.2 pantu 341.° pantu, Iigts tiesu
ierosinat SIA /Nosaukuns A/ tiesiskas aizsardzibas procesa lietu, pastudint tiesiskas aizsardzibas procesa stenoSanu, apstiprinat SIA /Nosaukuns A/
ATAP pasakumu planu, kas pievienots pieteikumam.

Pieteikuma noradis:

1) Komercsabiedriba saskana ar Maksatnespgjas likuma 34.pantu apliecina, ka nepastav ierobezojumi Komercsabiedribas tiesiskas aizsardzibas
procesa lietas ierosinaSanai un konkréti: nav uzsakts Komercsabiedribas likvidacijas process, Komercsabiedribai ped€jo piecu gadu laka nav
stenots un saskana ar Maksatnesp&jas likuma 51. panta ceturto dalu izbeigts tiesiskas aizsardzibas process, ka arT Komercsabiedribai pedgjo
Cetru menesu laka nav bijis ierosinats un saskapa ar Maksatnespgjas likuma 51.panta pirmo dalu izbeigts tiesiskas aizsardzibas process.
Vienlaikus Komercsabiedriba arT norada, ka attieciba uz Komercsabiedribu nekad nav ticis ierosinats tiesiskas aizsardzibas process vai
arpustiesas tiesiskas aizsardzibas process.

2) Komercsabiedribas galvenie darbibas virzieni ir sava nekustama fpasSuma pirkSanas un pardoSana. Komercsabiedriba nesp€ja atri realizet
nekustamo TpasSumu pardosanu nekustamo Tpasumu tirgus stavokla dél. Rezultata Komercsabiedribai nav planoto ienémunu, lai norékinatos ar
visiem kreditoriem noteiktajos terminos.

3) Komercsabiedriba plano realizet nekustamos pasumus un rezultata veikt norékinus ar kreditoriem.

4) Neskatoties uz to, ka Komercsabiedriba Sobrid nav spgjiga izpildtt visas savas saistibas noteiktajos termmos, Komercsabiedriba turpina veikt
saimniecisko darbibu, lai varetu nokartot savas saistibas ar visiem kreditoriem. Lidz ar to Komercsabiedribai ir potencials sapratiga laika perioda
segt visus Komercsabiedribas kreditoru prasijumus. ATAP stenosana paredzeta 1 (viena) kalendara gada termina.

5) Komercsabiedriba uzskata par nepiecie$amu iesniegt pieteikumu par ATAP lietas ierosindSanu un saskana ar Maksatnesp&jas likuma 38.panta,
40.panta un 53.panta noteikumiem, Komercsabiedriba ir izstradajusi ATAP pasakumu planu. Izstradatais ATAP pasakumu plans ir saskanots ar
Komercsabiedribas kreditoru vairakunu atbilstosi Maksatnespgjas likuma 42.panta tresas dalas 2.punkta noteikumiem, kas ir par summu EUR
73 478 jeb 99,13% no kopgjas nenodroSinato kreditoru prasfjunu summas, kas ir EUR 74121,11. Komercsabiedriba ir vienojusies ar
kreditoriem par administratoru arpustiesas tiesiskas aizsardzibas procesa. Ir parakstita vienoSanas par administratoru, un vips ir sniedzis atzinunu
un vértgjumu par Komercsabiedribas izstradata ATAP pasakumu plana atbilstbu Maksatespégjas likuma 38.panta, 40.panta un 42.panta
noteikumiem

Ar Rigas pilsetas Ziemelu rajona tiesas tiesneses 2014.gada 22.decerbra lemunu piegemts SIA /Nosaukuns A/ ATAP pieteikums un ierosinata
SIA /Nosaukums A/ ATAP lieta.

Motivu dala

Parbaudijusi arpustiesas tiesiskas aizsardzibas procesa lietas materialus, tiesa uzskata, ka pieteikums ir noraidams turpmak mingto apsverumu del.

Maksatnespgjas likuma 53.panta pirmas dalas 1.punktd noteikts, ka paradniekam ir tiesibas vienlakus iesniegt pieteikumu par tiesiskas
aizsardzbas procesa lietas ierosinaSanu un Iiigt tiesu pasludint tiesiskas aizsardzibas procesa stenoSanu, ja paradnieks ir izstradajis tiesiskas aizsardzibas
procesa pasakumu planu atbilstosi §2 likuma 38. un 40.panta noteikumiem

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 40.panta ceturtds dalas 1.punktu tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plana norada visas paradnieka
maksajumu saistibas un to pamatu, atseviski noradot paradnieka maksajumu saistibas pret saisttajiem uznémumiem likuma “Par uzmgemunmu ienakuma
nodokli” izpratn€, ka arT paradnieka maksajumu saistibas pret nodroSinatajiem kreditoriem.

SIA /Nosaukums A/ ATAP pasakunu plana (lietas 6.-16.lapa) (I) sadala noradits, ka, pamatojoties uz komercsabiedribas gramatvedibas
datiem, komercsabiedribas visu saistibu apmérs ir BUR 74 121,11, un detalizéts saistibu parskats ir noradits ATAP pasakumu plana 1.pielikurma.

Plana 1.pielikuma ,,Visas SIA /Nosaukums A/ saistibas™ noradits, ka SIA /Nosaukums A/ ir tris nenodro$inatie kreditori — SIA /Nosaukums C/,
/pers. E/ un /pers. F/, un kopgja paradsaistibu summa uz 2014.gada 30.novembri pret Siem kreditoriem ir EUR 74 121,11. Citas saistibas nav noradtas.

Vienlaikus no SIA /Nosaukuns A/ operativas bilances uz2014.gada 30.novembri (lietas 18.-21.lapa) redzams, ka kopgja kreditoru prasjumu
summa uz $o datumu ir EUR 87 541, ko veido paradi piegadatajiem un darbuzméngjiem— EUR 10 698, bet pargjie kreditori — EUR 76 076.

Secinans, ka ATAP pasakunu plana noraditais komercsabiedribas visu saistbu apjoms EUR 74 121,11 nesakrit ar paSas sabiedribas
gramatvedibas datiem, kur noraditi kreditori par summu EUR 87 541.



Saskana ar likuma ,Par gramatvedibu” 2.panta otro dalu gramatvedibas sniegtajai informécijai jabit patiesai, salidzinamai, savlaicigai, noZinigai,
saprotamai un pilnigai.

Nenoradot ATAP pasakumu plana visas saistibas, ir parkapts Maksatnespégjas likuma 40.pants, kas pieprasa plana noradtt visas paradnieka
saisfibas un to pamatu.

Administratore Rudite Klikuca sniegusi poztivu atzinumu par SIA /Nosaukums A/ arpustiesas tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu planu
(lietas 17.lapa), noradot, ka, vinas ieskata, plans atbilst Maksatnespgjas likuma 38., 40. un 42.panta prasbam Vienlakus argumenti, kapc bitu
pielaujans plana neuzradit visas bilance ieklautas saistibas, nav minéti. Lidz ar to, tiesas ieskatd, administratores atzinums par ATAP pasakumu planu nav
pamatots, jo ignoréta plana neatbilstiba Maksatnespgjas likuma 40.pantam.

Civilprocesa likuma 341.7 panta ceturtaja dala noteikts, ka gadfjum, ja pastav Maksatnespgjas likun mingtie nosacijumi tiesiskas aizsardzibas
procesa TstenoSanai arpustiesas tiesiskas aizsardzibas procesa, tiesa piegem lemumu par tiesiskas aizsardzibas procesa istenosanu arpustiesas tiesiskas
aizsardzibas procesa un apstiprina tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu planu, ka arf vienlaikus iece] tiesiskas aizsardzibas procesa pasakunmu plana
noradito administratoru.

Konstatgjot, ka nav ievéroti Maksatnesp&jas likuna nosacfjumi, tiesai nav likuriiga pamata apstiprinat SIA /Nosaukums A/ ATAP pasakumu
planu un istenot SIA /Nosaukums A/ tiesiskas aizsardzibas procesu.

Pie $adiem apstakliem iesniegtais pieteikums noraidams.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 341.7 pantu, tiesa
nolema:

Noraidit SIA /Nosaukuns A/ arpustiesas tiesiskas aizsardzibas procesa pieteikumi.
Lemuns nav parstdzamns.

Tiesnese /Amatpersona/



