Lietas Nr. 11410032214
Lietas arhiva Nr. K17-0124-15/1

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jiirmalas pilsétas tiesa
tiesnese S.Belajeva
ar tiesas sézu sekretari I.Stokmani un tulci A.Urpenu
piedaloties prokurorei O.Zilkinai
izskatija atklata tiesas sédé kriminallietu /pers.D/ personas kods /personas kods/
apsiidziba péc Kriminallikuma 193.panta otras dalas.
Aprakstosa dala

/pers.D/ nelikumigi izmantoja svesu maksasanas lidzekli.

2014.gada aprili izmekl€Sanai precizi nenoskaidrota laika /pers.D/ izmekl€Sanai
precizi nenoskaidrotos apstaklos, atrodoties sava dzives vieta /adrese/, ieguva uz /pers.F/
(/pers. F/) varda registréto maksasanas lidzekli: AS “SEB” maksasanas karti Nr./numurs/,
kas dod iesp€ju veikt darfjumus ar uz /pers.F/ varda atvérta norékinu konta AS “SEB”
Nr./numurs/, esoSajiem naudas lidzekliem, un maksaSanas kartes PIN-kodu, kas dod
iespéju, izmantojot So karti, iznemt naudu bankomatos. Izmantojot iepriek§ minéto
maksasanas lidzekli, /pers.D/ nelikumigi veica Sadas darbibas: 2014.gada 12.aprili, ap
pulkst. 8:24 AS “SEB” bankomata ATM60500 /adrese/, Jurmala, ievadot vinpam zinamo
PIN-kodu, Cetras reizes izn€ma 50 EUR, kopa 200 EUR; turpinot noziedzigo nodomu
2014.gada 12.aprili, izmekléSanai precizi nenoskaidrota laika, AS “SEB”’ bankomata
ATM 46150 Talsu Soseja 29, Jirmala, ievadot vinam zinamo PIN-kodu, Cetras reizes
izn€ma 20 EUR, kopa 80 EUR; turpinot noziedzigo nodomu 2014.gada 13.april1, ap plkst.
9:15 AS “SEB” bankomata ATM68310 Viestura iela 22, Jirmala, ievadot vipam zinamo
kodu, iznéma 50 EUR; turpinot noziedzigo nodomu 2014.gada 15.aprili, ap plkst. 20:53,
AS “SEB” bankomata ATM44730 Dubultu prospekta 19, Jurmala, divas reizes izne€ma 50
EUR, kopa 100 EUR.

Tada veida /pers.D/ nelikumigi, izmantojot sveSu maksasSanas lidzekli: uz /pers.F/
varda registréto AS “SEB” maksasanas karti Nr./numurs/, AS “SEB” bankomatos kopuma
iznéma 430 EUR, nodarot /pers.F/ materialo zaud&jumu.

Ar savam darbibam /pers.D/ izdarija noziegumu, kas paredzets
Kriminallikuma 193.panta otraja dala.



Apsidzetais tiesas s€dé sevi par vainigu izdaritaja noziedzigaja nodarfjjuma atzina
pilniba, kompensacijas pieteikumu atzina dala par 130 EUR piedzigu, lidza pieradijumu
parbaudi tiesas izmekl€Sanas laika veikt tikai dala par cietuSas pieteikto kait€juma
kompensaciju, pargja apsiudzibas dala ludza pieradijumu parbaudi tiesas sedé neveikt, par
ko parakstijas tiesas sédes protokola pielikuma.

Prokurors un cietust tiesas s€dé uzskatija par iesp&jamu pieradijumu parbaudi tiesas
séde izdarit tikai dala par cietusas pieteikta kait€juma kompensaciju.

Motivu dala

Kriminalprocesa likuma 499.panta pirma un otra dala noteic, ka tiesa var piepemt [émumu par
pieradijumu parbaudes neizdariSanu attieciba uz visu apsiidzibu vai tas patstavigu dalu tikai ar
nosacijumu, ka: apsiidzetais atzist savu vainu visa vinam izvirzitaja apstidziba vai attieciga tas dala; tiesai
pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apsiidz&ta vainu; apsidzetais, bet obligatas aizstavibas
gadijumos ar1 vina aizstavis (..), piekrit $adas parbaudes neizdariSanai. (..)Ja apsiidzetais nepiekrit tikai
kait§juma kompensacijas apméram un ja §is apmers neietekm@ noziedzigd nodarfjuma juridisko
kvalifikaciju, tiesa var veikt pieradijumu parbaudi tikai jautajuma par kompensacijas apmeru.

Iepazinusies ar kriminallietas materialiem, uzklausijusi apsudzeta, prokurora un
cietusas viedoklus jautajuma par pieradijumu parbaudes neizdariSanu tiesas s€de, nemot
vera to, ka apsiidz€tais savu vainu vigam celtaja apsiidziba atzist un piekrit pieradijumu
parbaudes izdariSanai tiesas izmekl€Sana tikai dala par kompensacijas pieteikumu,
pieradijumu parbaudes neizdariSanas sekas apsiidzétajam tiesas séde izskaidrotas un sekas
ir saprotamas, apstidz€ta vaina ir pieradita ar visiem lietas materialiem to kopuma un
savstarpeja sakariba, tiesai nav Saubu par apsiidze€ta vainu, tiesa atzist, ka saskana ar
Kriminalprocesa likuma 499.pantu pieradijumu parbaude tiesas izmekl€Sana ir
nepiecieSama tikai dala par kompensacijas pieteikumu, Iidz ar to saskana ar
Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize un to uzskaitijums
sprieduma tiek izdarits tikai dala par kompensacijas pieteikumu, paréja apstdzibas dala
pieradijumu parbaude netiek veikta.

Tiesa atzist, ka /pers.D/ noziedzigas darbibas pareizi kvalificEtas péec
Kriminallikuma 193.panta otras dalas.

Nosakot sodu apsiidzetajam, tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarijuma raksturu,
nodarito kait€jumu, vainiga personibu, atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturto dalu, /pers.D/ izdarijis smagu
noziegumu.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, ka atbildibu mikstinoSu apstakli
/pers.D/ tiesa konstat€ vainas atziSanu un izdarita noz€loSanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu, /pers.D/ atbildibu pastiprinoSus apstaklus tiesa
nekonstate.

/pers. D/ noskaidrots: dzivo deklarétaja dzivesvieta — /adrese/ (lietas 59.lapa),
nestrada, 2.grupas invalids, nav sodits, narkologa uzskaité nesastav (lietas 67.lapa), sastav
psihoneirologiska kabineta uzskaite (lietas 68.lapa).

Izvert§jot noziedziga nodarfjjuma raksturu un apsiudzéta personibu, ka ari
Kriminallikuma 35.panta noteikto soda mérki — panakt, lai notiesatais un citas personas
pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas, izvert€jot apsiidzeta
atticksmi pret izdarito noziedzigo nodarijumu, ka ari vina izveli sadarboties ar procesa
virzitaju, saskana ar Kriminalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punktu, izv€loties
vienkarsaka procesa veidu - veikt tiesas izmekl€Sanu ar pieradijumu parbaudi tikai dala par
kompensacijas pieteikumu, tiesa atzist, ka /pers.D/ sodiSana un laboSana ir iesp€jama,
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nepiemerojot realu brivibas atnemsanas sodu. Tiesa atzist, ka pie soda noteikSanas /pers.D/
piemérojams Kriminallikuma 55.pants, nosakot vinam sodu nosaciti ar parbaudes laiku, jo
lietas izskatiSanas gaita tiesa ir guvusi parliecibu, ka /pers.D/ noZelo izdarito, sapratis
noziedziga nodarjjuma kaitigas sekas un turpmak noziedzigos nodarijumus neizdaris.
Tiesa nekonstat€ pamatu piemerot /pers.D/ sankcija paredz€tos alternativos sodus — naudas
sodu, jo vin$ nestrada, savukart piespiedu darbu /pers.D/ nevar noteikt, jo vins ir otras
grupas invalids. Saskana ar judikatiiras (Augstakas tiesas 2014.gada 16.jiunija lemuma
Nr.SKK-0154/14 (lietas Nr.11360012508)) un kriminaltiesibu teorijas atzipam: ,,.. saskana
ar Kriminallikuma 40.panta otro dalu piespiedu darbs nav piemé&rojams darbnespéjigam
personam. Kriminallikuma nav paskaidrots, kadas personas atzistamas par
darbnesp€jigam. Juridiskaja literatira noteikts, ka darbnespgjigas personas ir invalidi,
pensionari, griitnieces u.c. (sk.Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma
zinatniski praktiskais komentars.Vispariga dala. Riga: Firma ,,AFS”, 2007., 144.lpp.)”".

Pirmstiesas kriminalprocesa apsiidzétajam 2014.gada 22.augusta piemeérotais
droSibas lidzeklis — nodoSana policijas uzraudziba (lietas 72.lapa) atstajams speka lidz
sprieduma speka stasanas dienai.

Cietusi/pers. F/ pieteikusi kait€juma kompensaciju 430 EUR apméra par vinai
nodarito mantisko katejumu.

Civillikuma 1779.pants noteic, ka katram ir jaatlidzina zaudejumi, kurus vins ar
savu darbibu vai bezdarbibu ir nodarijis.

Tiesas se€de cietusi /pers.F/ uzturgja kompensacijas pieteikumu 430 EUR apmeéra,
noradot, ka apsiidzeta noziedzigo darbibu rezultata vinai nodarits materialais kaitejums.

Apsiidzetais tiesas séd€ kaitejuma kompensacijas pieteikumu atzina tikai dal&ji, tas
ir, 130 EUR apméra, paskaidrot, ka naudas summu 200 EUR apméra vin$ ir atdevis
/pers.F/, ka arT ir apmaksajis /pers.F/ sniegto medicinisko palidzibu 180 EUR apméra.

Kriminalprocesa likuma 22.panta noteikts, ka personai, kurai ar noziedzigu
nodarijumu radits kaitéjums, nemot véra tas mordlo aizskarumu, fiziskas cieSanas un
mantisko zaudeéjumu, tiek garantétas procesualas iespéjas mordlas un materialas
kompensacijas pieprasiSanai un sanemsanai.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 350.panta pirmo dalu, kompensacija ir naudas
izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu nodarijumu radijusi
kaitejumu, samaksd cietuSajam ka gandarijumu par moralo aizskarumu, fiziskajam
ciesanam un mantisko zaudeéjumu. Savukart minétd panta otrd dala noteic, ka
kompensacija ir kriminaltiesisko attiecibu noreguléjuma elements, ko apsidzétais
samaksa brivpratigi vai uz tiesas nolemuma pamata.

Kriminalprocesa likuma 351.panta pirma dala noteic, ka (..) pieteikuma japamato
par mantisko zaudejumu pieprasitas kompensacijas apmers (..).

Ar AS “SEB banka” konta parskatu pieradits, ka laika posma no 2014.gada
12.aprila Iidz 2014.gada 15.aprilim no /pers.F/ (/pers. F/) bankas konta iznemti naudas
lidzekli kopsumma 430 EUR apmeéra (lietas 9.-10.1apa).

Ar liecinieces /pers. I/, kas ir apstidz€ta un cietusas meita, liecibam, kuras nolasitas
tiesas s€dé Kriminalprocesa likuma 501.panta treSas dalas kartiba, pieradits ka mates
/pers.F/ bankas karti vina ir izp€musi no téva /pers.D/ kabatas, kad t€vs bija ieradies pie
vinas ciemos un atdevusi to matei /pers.F/ (lietas 56.lapa).

Ar AS “SEB banka” 2014.gada 20. maija vestuli Nr.2014-21.8.1-141 un tas
pielikumiem - video izdrukam no bankomatiem (lietas 35.-47.lapa), ka ari liecinieces
/pers. 1/ liecibam pieradits, ka apstudzEtais, izmantojot uz cictu$as varda registréto
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maksasanas lidzekli ir izn€mis naudas summu 430 EUR apméra (56.lapa). Faktu par
naudas summas 430 EUR izgpemsSanu neapstrid ar1 apsiidzetais.

Parbaudot apstidzeta apgalvojumu par iznemtas naudas summas dal€ju atmaksasanu
cietuSajai, tiesa secinajusi, ka faktu par iznemto naudas Iidzeklu atdoSanu /pers.F/
apstdzetais nav pieradijis. No atveseloSanas centra “/Nosaukums/” 2015.gada 20.februara
kvits un Ceka (lietas 116.lapa) redzams, ka mediciniskos pakalpojumus apmaksajusi
/pers.F/, nevis /pers.D/.

Iev€rojot miné&to, tiesa atzist cietusas /pers.F/ kaitéjuma kompensacijas pieteikumu
par pamatotu un apmierinamu 430 EUR apmeéra.

Lietiskie pieradijumi: CD disks ar videoierakstiem un SIA “Autobusu parks” bilete,
péc sprieduma spéka stasanas dienas iznicinami.

Procesualie izdevumi lieta nav.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.,511., 514., 520., 523., 530.pantiem,
tiesa
nosprieda

/pers. D/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzets
Kriminallikuma 193.panta otras dalas un sodit vinu péc $1 panta ar brivibas atnemsanas
sodu uz 4 (Cetriem) ménesiem, bez mantas konfiskacijas.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 55.pantu, sodu /pers.D/ noteikt nosaciti ar
parbaudes laiku uz 6 ( seSiem) me&neSiem.

Saskana ar Sodu izpildes kodeksa 155.pantu, /pers.D/ ir pienakums 10 darba dienu
laitka p€c sprieduma speka stasanas dienas pieteikties Valsts probacijas dienesta
struktiirvieniba péc savas dzives vietas.

Pieméroto droSibas Ilidzekli — nodoSana policijas uzraudziba atstat speka lidz
sprieduma spéeka stasanas dienai.

Lietiskos pieradijumus: CD disku un SIA “Autobusu parks” bileti péc sprieduma
speka staSanas dienas — iznicinat.

Cietusas/pers.F/ kompensacijas pieteikumu apmierinat.

Piedzit no /pers.D/ par labu /pers. F/ kompensaciju par nodarito mantisko kait€jumu
430 EUR ( Cetri simti trisdesmit euro 00 euro centi).

Spriedumu var parsiidzét Rigas apgabaltiesa, 10 dienu laika no pilna sprieduma
sagatavoSanas dienas, apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Jirmalas pils€tas tiesa.

Pilns spriedums lieta pieejams 2015.gada 2.jilija.

Tiesnese S.Belajeva



