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Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa

$ada sastava: tiesnesis V.Prudnikovs

ar tiesas s€des sekretari L. Vilumu, tulci Dz.Liepkalnu,

atklata tiesas séde izskatija civillietu SIA “Stokmanis” prasiba pret /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/, /pers. D/, /pers. E/, /pers. F/, /pers. G/, /pers. H/,
/pers. I/, /pers. 1/, /pers. K/, /pers. L/, /pers. M/, /pers. N/, /pers. O/, /pers. P/, SIA “BS Property”, AS “Luxhouse” par parada piedzigu.

Aprakstosa dala

2011.gada 21.augusta Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesa tika sanemts SIA “Stokmanis” prasibas pieteikums pret /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/, /pers.
D/, /pers. E/, /pers. F/, /pers. G/, /pers. H/, /pers. 1/, /pers. J/, /pers. K/, /pers. L/, /pers. M/, /pers. N/, /pers. O/, /pers. P/, SIA “BS Property”, AS
“Luxhouse” par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noraditos, ka 2009.gada 8.novembrnotika nekustama ipasuma, kas atrodas /adrese/, ierakstits Rigas pilsétas zemesgramatas
nodalfjuma Nr./numurs A/, kadastra numurs /numurs B/, ipasnicku kopsapulce, kas vienbalsigi [éma noslegt apsaimniekosanas ligumu ar SIA "KUBUKS",
par nekustama TpaSuma /adrese A/ apsaimniekoSanu. Sapulcg tika apstiprinata apsaimnickoSanas figuma redakeija un noteikts, ka noslégtais Iigums ir saistoss
visiem Tpasnickiem. 2009.gada 1.decembristarp SIA “Kubuks” un Atbildétajiem tika noslégts nekustama ipaSuma apsaimniekoSanas, parvaldiSanas un
uzturé$anas ligums, turpmak teksta - apsaimnickoSanas ligums, fpasnieku kopsapulcg apstiprinata redakcija un tika sastadits

pienemSanas nodoSanas akts starp jauno apsaimniekotaju - SIA “Kubuks” un ieprick§€jo apsaimniekotaju SIA "Rietumu trasta kompanija", tadejadi
SIA “Kubuks” uzsaka nekustama ipasuma apsaimnickoSanu. 2011.gada 17.februart dzivojamas majas, kas atrodas /adrese/, Ppasnieku kopsapulcg, taja
piedaloties SIA “Kubuks” parstavim, vienbalsigi tika nolemts ar 2011.gada 18.februari vienpusgji lauzt 2009.gada 1.decembra apsaimnieko$anas ligumu ar
SIA "KUBUKS". 2011.gada 1.marta ar pienemsanas - nodoSanas aktu nekustama fpasuma apsaimnickosanu pienéma SIA "Latio Namsaimnieks". Lidz
liguma lausanas bridim 2011.gada 18.februart Atbildétaji nebija pilna apméra izpildijusi pret SIA “Kubuks” ar apsaimniekoSanas ligumu uzpemtas saistibas, un
tiesi - nebija veikusi rékinu apmaksu pilna apmera saskana ar SIA "KUBUKS" izsniegtajiem rékiniem par sanemtajiem pakalpojumiem laika perioda no
2009.gada decembra ménesa lidz 2011.gada februara ménesim ieskaitot. Sada situdcija i pretéja Dzivojamo maju parvald®anas likuma 12.panta piektaja
dala noteiktajam. Atbildétaji ari neatbildéja vai ka citadi nereaggja uz SIA “Kubuks” vairak kart izsttitajiem bridindjumiem un ligumiem saistibas izpildit, Lidz
ar ko, uz apsaimniekoSanas liguma lauSanas bridi atbildétaju pamatparads SIA "KUBUKS” ir naudas lidzekli par kop&jo summu EUR 1484311 (Ls
10431,80). Saskana ar apsaimnickoSanas figuma 4.5.punkta noteikto SIA “Kubuks” ar Atbildetajiem vienojas par ligumsoda aprékinasanu un maksasanu
saistibu izpildes nokavejuma gadjuma 0.3 % apméra no neapmaksatas summas par katru nokav&juma dienu. Saskapa ar Civillkuma 1720.pantuun
apsaimniekos$anas liguma 4.5.punktd noligto igumsodu 0.3% no nenomaksatas summas diena ir aprékindms ligumsods sakot no apsaimniekoSanas figuma
noslégSanas briza 2009.gada 1.decembrilidz ta lausanas bridim 2011.gada 18.februari. Ta ka ligumsoda apmérs EUR 8351,36 parsniedz Civillkuma
1716.panta tresaja dala noteikto pielaujamo apméru, tad ligumsoda apmérs ir aprékinams saskana ar noteikto normativo regulgjumu. Konkrétaja situacija
figumsods ir aprekinams 10% apmera no pamatparada, t.i., EUR 1484,32. Saskana ar Civillikuma 1756.pantu un 1759.panta pirmo punktu SIA "KUBUKS”
no atbildétajiem ir tiesibas prastt likumiskos procentus, kas $aja gadjuma ir nokavéjuma procenti, par parada summas maksajuma kavéjumu. Saskana ar
Civillikuma 1765.panta otro dalu likumisko procentu apmérs par parada samaksas nokavéjumu ir 8,15 % no simta gada. Nokavéjuma nauda tiek aprékinata
par laika periodu no 2011.gada 19 februara Iidz 2014.gada 20.augustam, t.i., par 1278 dienam. Saskana ar Civillkumu nosakot vienas dienas soda naudu
0,03% no pamatparada summas 1632743 EUR, t.i, EUR 4,90 par vienu dienu. Tadejadi nokav&juma procentu apmérs sastada summu EUR 6262,20.
Kopgjas Atbildetaju paradsaistibas sastada naudas lidzeklu summu 22589,63 EUR apméra. Prasttajs norada, ka ligumsoda apmers, ka arT nokavejuma
procentu apmers aprekinats saskana ar Civillkuma normas noteiktajam prasibam un ievérojot nostiprinato judikatiiru - 2013.gada 30.janvara Senata Civillietu
departamenta spriedums lieta Nr. SKC-644/2013. Nemot véra to, ka saskapa ar Rigas pils€tas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs C/mingto
nekustamais Tpasums ir kopipasums un Atbildétaji ir kopipasnieki, parada piedzipa, ievérojot Civilikuma 1071.pantd noteikto, veérSama pret katru
kopipasnieku atseviski attiecigi ta paSuma esoSo domajamo daju apméram.
Nemot vera visu augstak mingto un pamatojoties uz Dzivojamo maju parvaldSanas likuma 12.panta piekto dalu, Civillikuma 1069.pantu, 1071.pantu,
1587.pantu, 1720.pantu, 1716.panta treso dalu, 1756.pantu, 1759.panta pirmo punktu, 1765.panta otro dalu 1775. pantu, Civilprocesa likuma 41.panta pirmo
dalu, 44.panta pirmas dalas 1.punktu, 127.pantu, 128,panta otras dalas 4,punktu, 137.pantu, 138.panta pickto dalu un 197.panta pirmo dalu prasitaja
ludz piedzit no Atbildetajiem par labu Prasitajam pamatparadu 14'843,11 EUR, ligumsodu 1484,32 EUR un nokavéjuma procentus 6262,20 EUR, kas
kopa ir 22589,63 EUR, un konkréti no Atbildétajiem: /pers. A/ kop&jo paradu - naudas Iidzeklus 1189,48 EUR apméra, /pers. B/ kop&jo paradu - naudas
lidzeklus 5218.70 EUR apmera, /pers. C/ kop€jo paradu - naudas Iidzeklus 1391.51 EUR apmgra, /pers. D/ kop€jo paradu - naudas lidzeklus 1629.86 EUR
apmera, /pers. E/, kop€jo paradu - naudas lidzeklus 764.99 EUR apmgra, /pers. F/, kop€jo paradu - naudas lidzeklus 2133.80 EUR apmegra, /pers. G/ kopgjo
paradu - naudas lidzeklus 885.30 EUR apméra, /pers. H/ kop€jo paradu - naudas lidzeklus 528.91 EUR apméra, /pers. 1/ kop€jo paradu - naudas lidzeklus
528.91 EUR apmeéra, /pers. J/ kop€jo paradu - naudas lidzeklus 864.87 EUR apméra, /pers. K/ kop&jo paradu - naudas lidzeklus 1904.53 EUR apméra, /pers.
L/ kopgjo paradu - naudas hidzeklus 65,83 EUR apmera, /pers. M/ kopg€jo paradu - naudas hidzeklus 740.02 EUR apmera, /pers. N/ kop€jo paradu - naudas
lidzeklus 642.41 EUR apmera.
2014.gada 30.septembr Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sagemts /pers. H/ paskaidrojums, kura atbildétajs norada, ka neatzist prasibu, jo
nav bijusas saistibas ar SIA “Kubuks”. Prasibas pieteikuma noradits periods no 2009.gada 8.novembra lidz 2011.gada 17.februarim, bet atbildétajs iegadajas
TpaSumu /adrese/ tikai 2013.gada 5.marta.
2014.gada 30.septembri Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sanemts /pers. 1/ paskaidrojums, kura atbildétaja norada, ka neatzist prasibu, jo nav
bijusas saistibas ar SIA “Kubuks”. Prasibas pieteikuma noradits periods no 2009.gada 8.novembra lidz 2011.gada 17.februarim, bet atbildétaja iegadajas
Tpasumu /adrese/, tikai 2013.gada 5.marta.
2014.gada 29.septembr1 Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sagemts /pers. O/ paskaidrojums, kura atbildetaja norada, ka prasibu neatzist, jo



SIA “Kubuks” savas saistibas ne tikai nepildija, bet arTradya bitiskus materialus zaudgjumus €kas pasniekiem. Atbildetaja uzskata, ka prasiba ir nepamatota,
jo balstita uz nepatiesiem faktiem.

2014.gada 29.septembrT Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sanemts /pers. M/ paskaidrojums, kura noradis, ka atbildétaja prasibu neatzist, jo
SIA “Kubuks” savas saistibas ne tikai nepildija, bet ari radija biitiskus materialus zaudéjumus €kas pasniekiem. Atbildétaja uzskata, ka prasiba ir nepamatota,
jo balstita uz nepatiesiem faktiem.

2014.gada 30.septembrT Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sanemti/pers. L/ paskaidrojumi, kuros atbildétaja norada, ka prasibu neatzist, jo
SIA “Kubuks” nepildija savus apsaimniekotaja pienakumus.

2014.gada 1.oktobr1 Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sapemti/pers. B/ paskaidrojumi, kuros noradits, ka atbildétajs prasibu neatzist.
Atbildétajs norada, ka pirms apsaimniekotaju mainas veica avansa maksajumu Ls 9600 apméra iepriek$eja nekustama paSuma apsaimniekotajam ‘Rietumu
Trasta Kompanija”. Apsaimniekotajs novirzja summu apkures un komunalo pakalpojumu apmaksai. 2009.gada 1.decembrt SIA “Kubuks” uzsaka nekustama
Tpasuma apsaimnieckoSanu. Atbildetajs uzskata, ka parpemot dzivojamas majas parvaldisanu SIA “Kubuks” izmantoja atbildetaja darbibas auglus.
2014.gada 2.oktobr1 Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sanemts /pers. G/ paskaidrojums, kura noradits, ka atbildétaja prasibu neatzist, jo visas
saistibas pret SIA “Kubuks” nokartojumi un visus izrakstitos rékinus ir apmaksajusi.
2014.gada 2.oktobrT Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesa sanemti/pers. P/ paskaidrojumi, kuros noradts, ka atbildétaja prasibu neatzist, jo
atbildétaja ipaSumu iegadajas 2013.gada 11.decembr un Jpasuma tiesibas registrétas zemesgramata 2013.gada 17.decembri, lai gan no prasitaja celtas
prasibas izriet, ka SIA “Kubuks” iesp&jamas prasjuma tiesibas vargja rasties laika posma no 2009.gada 1.decembra lidz 2011.gada 18.februarim, tatad
nekadu pakalpojumus SIA “Kubuks” atbildétajai nav sniedzis.
2014.gada 2.oktobrT Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sanemti /pers. C/ paskaidrojumi, kuros noradts, ka atbildétajs prasibu neatzist, jo nekad
nebija sanemis jebkadus apsaimniekotaja bridinajumus vai ligumus, ka arT no SIA “Kubuks” pakalpojumus nebija sanémis un nekadas ligumattiecibas starp
SIA “Kubuks” un atbildétaju nepastavéja un nepastav. Atbildétajs norada, ka nekustamo fpasumu iegadajas tikai 2012.gada 13.septembri.

2014.gada 3.oktobri Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sanemti AS “Luxhouse™ paskaidrojumi, kuros noradis, ka atbildétaja prasibu uzskata
par nepamatotu un noraidamu, jo prasitaja prasibu célusi pret pasnieku, kas zemesgramata ir uz prasibas cel§anas bridi, t.i. uz 2014.gada 20.augustu, bet
prasiba ir par paradu, kas veidojies par laika periodu no 2009.gada 9.novembra Iidz 2011.gada 1.martam.

2014.gada 3.oktobrT Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sanemts /pers. A/ paskaidrojums, kura noradis, ka atbildétajs prasibu neatzist, jo
prasitajs célis prasibu pret fpasniekiem, kas zemesgramata ir uz prasibas celSanas bridi, t.i. uz 2014.gada 20.augustu, bet prasiba ir par paradu, kas veidojies
par laika periodu no 2009.gada 9.novembra lidz 2011.gada 1.martam.
2014.gada 3.oktobrT Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sapemts SIA “BS Property” paskaidrojums, kura noradis, ka atbildétaja prasibu
neatzist, jo laika, kad nekustama fpasuma kopipasniekiem izveidojas parads pret SIA “Kubuks”, atbildétaja nebija ne nekustama ipaSuma kopipasniece, ne
faktiskais valditajs.
2014.gada 6.oktobrT Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sanemti/pers. K/ paskaidrojumi, kuros atbildétajs norada, ka prasibu neatzist, jo
atbildetajs regulari un kartigi veica SIA “Kubuks” izrakstito rékinu apmaksu.
2014.gada 6.oktobrT Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesa sanemi/pers. N/ paskaidrojumi, kuros noradits, ka atbildétaja prasibu uzskata par
nepamatotu un noraidamu, jo atbildétaja par nekustama ipasuma ipasnieci kluva 2013.gada 18.septembri
2014.gada 6.0ktobri Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sanemti/pers. D/ paskaidrojumi, kuros noradits, ka atbildétajs prasibu uzskata par
nepamatotu un noraidamu, jo prasitajs c€lis prasibu pret pasniekiem, kas zemesgramata ir uz prasibas celSanas bridi, t.i. uz 2014.gada 20.augustu, bet prasiba
ir par paradu, kas veidojies par laika periodu no 2009.gada 9.novembra Iidz 2011.gada 1.martam.
2014.gada 6.oktobrT Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sanemti/pers. F/ paskaidrojumi, kuros noradits, ka atbildétajs prasibu uzskata par
nepamatotu un noraidamu, jo atbildiba par zaudgjumiem kopipasnickiem janes proporcionali vinu domajamam dalam. Solidara atbildiba kopipasniekiem likuma
nav paredzeta.
2014.gada 30.oktobrT Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sagpemti /pers. J/ paskaidrojumi, kuros noradits, ka atbildétaja prasibu neatzist, jo SIA
“Kubuks” darbibas laika netika sanemts neviens bridinajums par nenokartotiem rékiniem un apsaimnieko$anas maksas paradniekiem.
2014.gada 6.oktobrT Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sagemti /pers. T/ paskaidrojumi, kuros noradis, ka atbildétajs prasibu uzskata par
nepamatotu un noraidamu, jo atbildétajs nepiekrit, ka par paradu atbildigi visi atbildétaji.
Tiesas s€d€ prasitajas parstavis prasibu uzturgja.

Tiesas sede atbildetaji /pers. F/, /pers. L/, /pers. A/, /pers. U/, /pers. C/ parstave /pers. V/, /pers. Z/ parstavis /pers. A0/, /pers. J/ parstave
advokate I.Mieze un /pers. I/ parstavis /pers. H/ noradia, ka prasibu neatzist, pamatojot to ar noilgumu, ka ari faktu, ka dala no atbildétajiem nav bijusi
kopipasnieki bridi, kad tika sniegti apsaimnieko$anas pakalpojumi.

Atbildetaja /pers. AA/ uz tiesas s€di nav ieradusies. Tiesa sanemts ligums izskattt lietu bez atbildetajas klatbutnes.
Atbildetaja /pers. T/ parstavis /pers. AB/ uz tiesas sédi nav ieradies. Tiesa sanemts ligums izskatt lietu bez atbildétaja parstavja klatbitnes.

Atbildétajas SIA “BS Property” parstavis uz tiesas sédi nav ieradies. Tiesa sanemts atbildétajas logums par lietas izskatianu bez atbildétajas
parstavja klatbitnes.

Pargjie atbildetaji uz tiesas s€di nav ieradusies. Par tiesas s€des vietu un laiku pazigots likuma noteiktaja kartiba. Zigu par neierasanas
iemesliem nav.
Motivu dala

Parbaudijusi un izvert&jusi lietas materialus, tiesa uzskata, ka prasiba nav pamatota un ir noraidama pilniba.

Starp pusém pastav strids par to, vai prasitajai ir tiesibas piedzit paradu par apsaimnickoSanas pakalpojumiem no atbildétajiem.

Lietas izskatBanas gaita tika noskaidrots, ka SIA “Kubuks” no 2009.gada 1.decembra uz nekustama 1paSuma apsaimniekosanas, parvaldi$anas un
uzturéSanas higuma pamata sniedza apsaimniekoSanas pakalpojumus dzivojamas majas, kas atrodas /adrese/, domajamo dalu ipaSnieckiem. Tapat tika
noskaidrots, ka 2011.gada 17.februari dzZivojamas majas, kas atrodas /adrese/, domajamo dalu fpasnieki noléma lauzt minéto apsaimniekosanas ligumu ar SIA
“Kubuks” ar 2011.gada 18.februari, un 2011.gada 1.marta ar pienemsanas-nodoSanas aktu minéta nekustama fpasuma apsaimnickoSanu pienéma SIA “Latio
Namsaimnieks”.

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildetaju kopg€jais pamatparads sastada EUR 14843,11, igumsods EUR 1484,32.

Atbildétaji prasibu neatzist, pamatojot to ar noilgumu, tapat dala no atbildétajiem to pamato ari ar saistibu tiesbu neesamibu, jo iegadajusies nekustama
ipaSuma domajamas dalas péc tam, kad SIA “Kubuks” jau izbeidza sniegt apsaimnicko$anas pakalpojumus dzivojamas majas, kas atrodas /adrese/,
domajamo dalu Ppasniekiem.

Saskapa ar Komerclikuma I.panta pirmo un otro daju komersants ir komercregistra ierakstita fiziska persona (individualais komersants) vai
komercsabiedriba (persondlsabiedriba un kapitalsabiedriba). Komercdarbiba ir atklata saimnieciska darbiba, kuru sava varda pelpas giiSanas nolika veic
komersants. Komercdarbiba ir viens no uznémgjdarbibas veidiem.

Komerclikums 116.panta pirmaja dala noteikts, ka no komercdarjuma izrietoSie prastjumi noilgst triju gadu laika, ja likuma nav noteikts cits noilguma
termins.

No lictas materialiem redzams, ka SIA “Kubuks” pedgjos rékinus par apsaimnicko$anu dzivojamas majas, kas atrodas /adrese/, domajamo dalu
pasniekim sastadija 2011.gada 26.aprili un rékinu apmaksas datums noteikts lidz 2011.gada 15.majjam.

No lictas materialos eso$a SIA “Kubuks” pazinojuma izriet, ka tas sagatavots un nosiitits nama /adrese/, lidzipagniekiem un nomnickiem 2011.gada
16.julija. Pazipojuma noradits, ka sakara ar nama hdzipasnicku 17.02.2011. sapulces Emumu, par apsaimnickotdja maigu un vienoSanos ar jauno
apsaimniekotaju, SIA “Kubuks” ar 2011.gada 1.martu partrauca sniegt apsaimniekoSanas pakalpojumus. Tapat pazinojuma ieklauts pirmstiesas bridinajums,



noradot, desmit dienu terminu no vestules sanemsanas briza parada samaksas veikSanai. Pazinojuma ka paradnieki noraditi atbildetaji — /pers. U/, /pers. L/,
/pers. AE/, /pers. E/, /pers. O/, /pers. M/.

No lietas materialos esos$a 2011.gada 8.augusta Cesijas Iiguma Nr.0808/2011 izriet, ka tas parakstits starp SIA “Kubuks” ka cedentu un SIA
“Stokmanis” ka cesionaru, saskapa ar liguma 1.punktu noslédzot So Iigumu, cedents cedé cesiondram un cesiondrs pienem prasjuma tiesibas pret
paradniekiem ar visam pie tam piederigajam tiestbbam un blakus prasjumiem. Liguma 2.punkta noteikts, ka prasjuma tiesibas, tai skaita, bet ne tikai, tiesibas
vienoties ar paradnieku, noslggt ar vipu figumus un vieno$anas, kuras nepiecieSamas, lai izpilditu saistibas un, nepieciesamibas gadijuma, nodroSinatu parada
piedzinu, tai skaita iesniegtu prasibas pieteikumu tiesa un nodro§inat parstavibu tiesa ar visam puses procesualajam tiesbbam, neatsaucami pariet cesionaram
lidz ar $1 liguma parakstianu. No minéta cesijas liguma pedéjas lapas izriet, ka SIA “Kubuks” cedgja prasjuma tiesibas prasitajai pret dzivojamas majas, kas
atrodas /adrese/, domajamo dalu fpasniekiem par pamatparada summu Ls 14014,05 un figumsodu Ls 9416,96, kopa Ls 23431,01.

Tiesas s€de prasitajas parstavis apliecindja, ka péc Cesijas liguma noslegSanas ar SIA “Kubuks” un prasfjumu tiesibu parpemsanas 2011.gada
8.augusta, prasitaja neatgadinaja atbildétajiem par paradu. Par paradu atgadinaja SIA “Kubuks” 2011.gada 16.jilija.

Prasttaja SIA “Stokmanis” prasibu pret atbildétajiem par parada piedzigu iesniedza tiesa 2014.gada 21.augusta.

Nemot véra, ka no komercdarfjuma izrietoSie prasfjumi noilgst triju gadu laika, savukart prasiba pret atbildétajiem par parada piedzinu iesniegta tiesa
tikai 2014.gada 21.augusta, tiesa secina, ka prasjuma tiesibas pret dzivojamas majas, kas atrodas /adrese/, dzivoklu paSnickiem par SIA “Kubuks”
sniegtajiem apsaimniekosanas pakalpojumiem noilga 2014.gada 16.jilia.

Bez tam Civillkuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

No prasibas pieteikuma izriet, ka prasitaja prasa parada piedzipu par paradu par SIA “Kubuks” sniegtajiem apsaimniekoSanas pakalpojumiem
dzivojamas majas, kas atrodas /adrese/, domajamo dalu Ipasniekiem par laika posmu no 2009.gada 1.decembra Iidz 2011.gada 28.februarim.

No lietas materialos eso$a Pirkuma liguma izriet, ka atbildetaji /pers. H/ un /pers. 1/ iegadajas nekustamo fpasumu — domajamas dalas no nekustama
TpasSuma /adrese B/3.gada 5.marta.

No lietas materialos eso$as Zemesgramatu apliecibas izriet, ka atbildétaja /pers. P/ ieguva ipaSumtiesibas uz domajamajam dalam no nekustama
Tpasuma /adrese C/3.gada 17.decembri.

No lietas materialos eso$as Zemesgramatu apliecibas izriet, ka atbildétaja AS “Luxhouse” ieguva fpasumtiesibas uz domajamajam dajam no nekustama
TpasSuma /adrese C/3.gada 2.aprilL

No lietas materialos eso$a Pirkuma liguma izriet, ka atbildétajs /pers. A/ iegadajas nekustamo fpasumu — domajamas dalas no nekustama ipaSuma
/adrese B/1.gada 26.julija.

No lietas materialos eso$a Nekustama fpaSuma pirkuma figuma izriet, ka atbildétaja SIA “BS Property” iegadajas domajamas dalas no nekustama
Tpasuma, kas atrodas /adrese/, 2013.gada 27.septembri.

No lietas materialos eso$a Pirkuma liguma izriet, ka atbildétaja /pers. N/ iegadajas domajamas dalas no nekustama ipasuma /adrese C/3.gada 14.junija.

No lictas materialos esoSajiem atbildétaja /pers. C/ paskaidrojumiem izriet, ka vinS nekustama ipaSuma /adrese D/, domajamas dalas iegadajas
2012.gada 13.septembr.

Nemot véra augstak mingto, secinams, ka atbildetaji /pers. H/, /pers. 1/, /pers. P/, AS “Luxhouse”, /pers. A/, /pers. N/, /pers. C/ un SIA “BS Property”
iegadajas nekustama Tpasuma /adrese D/, domajamas dalas péc laika perioda, kura tika sniegti apsaimniekoSanas pakalpojumi un par kuru aprékinats parads,
proti, pec 2011.gada 28.februara, Iidz ar to SIA “Kubuks” un minto atbildétaju starpa nepastav saistibu tiesibas uz darjuma vai likuma pamata un prasitajai
ka SIA “Kubuks” cesionaram nav pamata prastt parada piedzigu no Siem atbildetajiem.

Prasttajas atsauce uz Civillkuma 1069.pantu un 1071.pantu ir nepamatota, jo laika posma, kad SIA “Kubuks” sniedza apsaimnieko$anas pakalpojumus
nekustama ipaSumu /adrese D/, kopipasniekiem, atbildétaji - /pers. H/, /pers. 1/, /pers. P/, AS “Luxhouse”, /pers. A/, /pers. N/, /pers. C/ un SIA “BS
Property” - nav bijusi kopipasnieki.

Rezumgjot teikto, tiesa atzist, ka prasiba ir nepamatota un noraidama.
Saskana ar Civilprocesa likuma 44.pantu pastav pamats piedzit no prasitajas par labu /pers. J/ tiesasanas izdevumus — izdevumus advokata palidzibas
samaksai EUR 129,73 apméra. Minéta summa aprékinata, ieverojot Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punktu, treSo dalu un ceturto dalu.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 93.-97.pantiem, 193.pantu, tiesa
nosprieda:

SIA “Stokmanis” prasibu pret /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/, /pers. D/, /pers. E/, /pers. F/, /pers. G/, /pers. H/, /pers. 1/, /pers. J/, /pers. K/, /pers. L/,
/pers. M/, /pers. N/, /pers. O/, /pers. P/, SIA “BS Property”, AS “Luxhouse” par parada piedzinu noraidit pilniba.

Piedzit no SIA “Stokmanis”, registracijas Nr./registracijas numurs/, par labu /pers. J/, personas kods /personas kods/, tiesa$anas izdevumus —
izdevumus advokata palidzibas samaksai EUR 129,73.

Noteikt prasitajam sprieduma labpratigai izpildei - 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laikd no pilna sprieduma sastadiSanas datuma Rigas apgabaltiesa, apelacijas siidzibu iesniedzot Rigas pilsétas
Ziemelu rajona tiesa.

Pilna sprieduma sastadianas datums ir 2016.gada 15.aprilis.

Tiesnesis V.Prudnikovs

Pilna sprieduma sastadits - 2016.gada 20.aprili.



