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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Kraslava 2017.gada 13.septembri
Daugawpils tiesa
sada sastava: tiesnese 1.Stivrina,
ar sekretari I. Bidzani,

izskatyja atklata tiesas sede Lacplesa iela 19, Kraslava civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , Holdings Company 2” prasiba pret /pers. B/
par rokasnaudas divkarsa apnmera piedzinu.

Aprakstosa dala

2017.gada 30.maija prasttaja sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,Holdings Company 2 c€la tiesa prasibu pret /pers. B/ par rokasnaudas divkarsa
apmera piedzinu. Prasibas pieteikuma noradits, ka 2012.gada 4.oktobrT prasitaja un atbildétajs noslédza rokas naudas figumy, saskana ar kuru puses
vienojas, ka atbildétajs, kur§ rikojas uz pilnvaras, kas taista ka notaridlais akts un2010.gada 22.oktobrT ieregistréta Latgales apgabaltiesas zverinata
notara Marinas Jakimovas aktu un apliecinajumu registra ar Nr.3953, pamata, apnemas pardot prasitajai nekustamo ipaSumu /adrese/, ar kadastra Nr./
kadastra nunmurs /, ar kopgjo platibu 20,08 ha.

Puses vienojas par rokas naudas LVL 5000 apmera iemaksajumu atbildétaja bankas norkinu konta. Rokas naudas liguma puses vienojas par
nekustama Ppasuma pilnu pirkuma maksu, kas tika noligta LVL 12 000 apmera, pieligta un samaksata rokas nauda kalpo ka dala no pirkuma maksas.
Rokas naudas liguma puses vienojas par figuma izpildes termigu - 2012.gada 4.novemnbri, tas ir, termigu, lidz kuram pusém japaraksta nekustama
Tpasuma pirkuma-pardevunma liguns.

Nosledzot rokas naudas figumu, atbildétajs sanéma rokas naudu LVL 5000 apmera, ko apliecina 2012.gada 4.oktobra maksajuma uzdevuns
Nr.299.

Neskatoties uz to, ka atbildétajs kavejas ar nekustama pasuma pirkuma-pardevuma figuma parakstiSanu, pec atbildetaja mutiska [iguma, prasitaja
piekrita vienoties par rokas naudas apmera palielinasanu par LVL 500, un prastaja uz atbildétaja bankas norekinu kontu parskaitja papildus rokas
naudu LVL 500 apnera, ko ap liecina 2012.gada 7.decembra maksajuma uzdevuns Nr.365. Tadgjadi prasitaja ir veikusi rokas naudas apmaksu LVL
5500 apmera, kas pec konvertacijas sastada 7825,79 euro.

Prasitaja vairakkartigi centas saznaties ar atbildétaju telefoniski un elektroniski ar e-pasta starpniecibu, lai vienotos par pirkuma-pardevuma figuma
noslégsanu vai izmaksatas rokas naudas atgrieSanu, bet atbildétajs uz telefona zvaniem un e-pastiem neatbildéja. Lidz ar to atbildétaja, ka rokas naudas
saneéngja, vainas del ligums netika noslegts. Lidz tiesu piedzt no atbildétaja rokasnaudu divkarsa apmera 15651,58 euro, valsts nodevu 792,50 euro,
ar lietas izskat®anu saistitos izdevumus 4,70 euro un ar lietas veSanu saistitos izdevunus 4,28 euro.

Atbildetajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibas pieteikumu. Tiesas nosiifitos dokumentus atbildeétajs deklarétaja dzvesvieta nav sanemis, kas
neietekmé dokumentu pazinoSanas faktu. Lidz ar to, atzistams, ka atbilstodi Civilprocesa likuma 56.'panta otras dalas prezumpcijai dokumenti
atbildetajam izsniegti sepfitaja diena no nosiitisanas dienas.

Prastajas SIA ,,Holdings Company 2” pilnvarota parstave /pers. D/ tiesas sede prasibu uztur€ja pec prasibas pietekuma minétajiem motiviem un
pamatiem, paskaidroja, ka atbildetajs p&c prasibas celSanas tiesa telefoniski versas pie prastajas piedavajot noslegt izligumu, tacu pec tam uz prastajas
telefona zvaniem nav atbildgjis, lidz pat prasibas izskatiSanai tiesa nav veicis rokas naudas atmaksu, ka arT joprojam nav noslegts liguns atbildetaja vainas
del Ludza apmierinat prasibu, piedzt no atbildetaja rokasnaudu divkarsa apmera 15651,58 euro, valsts nodevu 792,50 euro, ar lietas izskatSamu
saisitos izdevunus 4,70 euro, ar lietas veSanu saistitos izdevamus 4,28 euro par rakstveida pieradjumu iegiiSanu un cela izdevumus sakara ar ierasanos
tiesas seéde 21,24 euro.

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies, nav pazinojis par neierasanas iemesliem, nav lidzs atlikt lietas izskatSanu. Par tiesas sédi atbildetajam
pazinots Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, atbildétajam adresétie dokumenti nostitti uz deklaréto dzivesvietas adresi. 11dz ar to atzistans, ka
atbilstosi Civilprocesa likuma 56.! panta otras dalas prezumpcijai dokumenti atbildétajam izsniegti sepfitaja diend no nosiifanas dienas.

Novertgjot minétos apstaklus, tiesa atzist, ka nav konstatéti Civilprocesa likuma 209.- 210.panta noteiktie lietas izskatanas atlikSanas iemesl,
saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmas dalas noteikumiem lietu iesp&jans izskatit bez atbildétaja piedalBanas.

Motivu dala

Tiesa, noklausfjusies prasitajas parstaves paskaidrojumus, iepazinusies un izvertgjusi lieta esosos materialus, atzist, ka prasiba i apmierinama pilna
apnera.

Saskana ar Civillikuma 1725. pantuar rokas naudu jasaprot tas, ko igumu nosledzot viena puse dod otrai ne vien par galigi noslegta liguma
pieradfjumu, bet lidz ar to arT par ta izpildjuma nodro§inajumi

Lietas materialos esosais 2012.gada 4.oktobra rokas naudas Iiguns apliecina, ka prastaja un atbildetajs /pers. B/ vienojas par to, ka prastaja
samaksa atbildétaja bankas norekinu konta rokas naudu LVL 5000 apmera, ka nodroSinajunm par nekustamo ipaSumu /adrese/, ar kadastra Nr./
kadastra numurs /, ar kopgjo platibu 20,08 ha. Pec atbildétaja Ioguma prasttaja palielinaja rokas naudas apmera par LVL 500. Rokas naudas Iigunma
puses vienojas par nekustama pasuma pilnu pirkuma maksu, kas tika noligta LVL 12 000 apmera, savukart pieligta un samaksata rokas nauda kalpo ka
dala no pirkuma maksas. Puses vienojas ar1 par liguma izpildes terminu - 2012.gada 4.novembris, tas ir, termigu, fidz kuram pusém japaraksta nekustama
Tpasuma pirkuma-pardevunma liguns.

Ta ka viena no rokasnaudas funkcijam ir galigi noslegta Iiguma (pirkuma figuma jeb pamatliguma) pieradjuns, tiesai nav Saubu, ka puses bija
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vienojusas par nekustamo pasumu pirkSanu — pardoSanu, noteicot gan pirkuma priekSmetu, gan cenu (Civillikuma 2002.pants).

Rokas naudas otra funkcija ir pastiprinat saistibu, nodrosinat pirkuma Iiguma izpildi, tade] personai, kuras vainojamas ricibas de] figums netiek
izpildtts, attieciba uz rokas naudas likteni iestajas nelabveligas sekas.

No Civillikuma 1728.panta noteikumiem izriet, ka ar rokas naudas iedoSanu ligums, ja tas citadi atbilst visiem likuma prasfjumiem, uzskatans par
noslegtu, un katra puse var prast, lai to izpilda. Juridiskaja literatiira noradis, ka rokasnaudas liguns ir realliguns, kura noslegsanai nepietiek vien ar
vieno$anos vai apsolijumu, bet nepiecieSama naudas vai kadas citas vertibas iedoSana (Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Saistibu tiesibas
(1401.-2400.p.), prof-K.Torgana vispariga zinatniska redakcija, Riga 2000, 235.lpp).

Lz ar to, lai atbildetajam iestatos pienakums atdot rokas naudu, prastajam vispirms japierada Iiguna apsoltas naudas summas nodosana
atbildetajam, jo saskapa ar Civillikuma 1728.pantu igums uzskatans par noslegtu tikai ar rokasnaudas iedoSanu. Lidz ar to, kamer rokasnauda nav
iedota, puSu parakstitais ligums nerada nekadas tiesiskas sekas un neviena no pusém nevar prast $i figuma piespiedu izpildi w.t.t. (Saistibu tiesibas
(1401.-2400.p.), prof-K.Torgana vispariga zinatniska redakcija, Riga 2000, 235.1lpp).

Lietas materiali apliecina, ka prasttaja izpildija savas saistibas, paskaitfja atbildétajam rokas naudu LVL 5500 jeb 7825,79 euro kopsumma, ko
apstiprina 2012.gada 4.oktobra maksajuma uzdevums Nr.299 un 2012.gada 7.decembra maksajuma uzdevums Nr.365. Savukart atbildetajs savas no
rokas naudas ligunma izrietosas saistibas nav izpildiis.

Saskana ar Civillikuma 1730.panta pirmo dalu, ja ligumu neizpilda vai nu tadel, ka tas, pusém savstarp&ji labpratigi vienojoties, atcelts, vai tadel, ka
ta izpild8ana kluvusi neiesp&jama bez rokas naudas devgja vainas, tad rokas nauda jadod ped&jam atpakal.

Savukart, atbilstosi Civillikuma 1730.panta otrajai dalai, ja ligumu neizpilda aiz viena lidz8ja vainas, tad, ja vainigs rokas naudas sanemgjs, vigam ta
jaatdod tas devejam divkarsa apnera; bet ja neizpildi§ana vainigs rokas naudas devejs, tad vins zaudg tiesibu prast to atpakal.

Augstakas tiesas Senats 2008.gada 15.oktobra sprieduma lieta Nr.SKC-343/2008 atzinis, ka atbilstosi Civillikuma 1730.panta otrajai dalai rokas
naudas devgjs ir tiesigs celt prasibu par rokas naudas piedzinu divkarsa apmera, neprasot rokas naudas liguma izpildi, tacu $ada gadijuma, lai apmierinatu
prasibu, tiesai janoskaidro, vai pastav pamatoti iemesli, kuru d€l prasttajs atsakas noslegt igumu, par kuru puses vienojusas rokas naudas higuma.

Lietas materialos esos$a 2010.gada 22.oktobra notariali apliecinata pilnvara Nr.3953 apliecina, ka /pers. G/ pilnvaroja atbildétaju /pers. B/
,.parstavet vinas intereses Valsts zemes dienestd un zemes merniecibas organizacijas sakara ar jautdjumu kartosanu par iznomata zemes gabala 19,7 ha
kopplatiba, kadastra apzimgjums / kadastra numurs /; noslegt pirkuma figumu ar Ludzas novada pasvaldibu par zemes gabala 19,7 ha kopplatiba;
registrét visu vinai piederoso nekustamo pasumu /adrese/Ludzas zemesgramatu nodala, parakstit nostiprinajuma ligumu, sanemt zemesgramatu apliecibu:
pardot kopuma, t.sk. sava fpasuma, par cenu un noteikumiem pec saviem ieskatiem, bez specialas saskanosanas; sagatavot visus nepiecieSamos
dokumentus, kartot visus maksajumus, noslegt figumu, noformet nostiprindjuma fogumu, sanemt naudu par pardoto Tpasumu, t.sk. parskaitt sava
personigaja bankas konta”.

Lietas izskat®ana noskaidrots, ka atbildétajs /pers. B/, rikojoties pec 2010.gada 22.oktobrT izsniegtas pilnvaras, apneémas pardot prasiajai
nekustamo pasumu /adrese/, ar kadastra Nr./ kadastra numurs /, ar kop&jo platibu 20,08 ha.

Prasttaja norada, ka pec rokas naudas parskaitSanas vairakkartigi centas sazinaties ar atbildétaju telefoniski un elektroniski ar e-pasta starpniecibu,
lai vienotos par pirkuma-pardevuma figuma noslégsanu vai izmaksatas rokas naudas atgrieSanu, bet atbildetajs uz telefona zvaniem un e-pastiem
neatbildgja.

Nekustama pasuma /adrese/, ar kadastra Nr./ kadastra numurs /, zemesgramatas ieraksts apliecina, ka $1nekustami fpasuma pasnieks ir Ludzas
novada pasvaldiba. Mingtais apliecina, ka atbildetajs nav veicis pilnvara Nr.3953 un2012.gada 4.oktobra rokas naudas liguma paredzetas darbibas
nekustama pasuma ierakstSanai zemesgramata un pardoSana prasitajai.

Novertejot minétos apstaklus, tiesa atzist par pieraditu, ka mintais rokas naudas figuns par nekustamd pasuma /adrese/, ar kadastra Nr./
kadastra numurs /, ar kopgjo platibu 20,08 ha pardoSanu netika izpildits atbildetaja vainas péc, lidz ar to pastav Civillikuma 1730.panta otraja daja
noteiktais pamats rokasnaudas divkarsa apmera piedzinai. Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba, piedzenot
no atbildétaja par labu prasitajai rokasnaudu dubulta apnera 15651,58 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu ,katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba™.

Atbildetajs nav iesniedzs pieradjumus tam, ka biitu izpildgjis ligumu vai atmaksajis rokasnaudu. L[idz ar to tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama,
un no atbildétaja par labu prasitajai piedzenama rokasnauda divkar$a apmera, tas ir, - 15651,58 euro (7825,79 euro x 2).

Prasitaja lidz piedzt no atbildétaja ar lietas vesanu saistitos izdevumus 25,52 euro, ko veido izdevumi sakara ar rakstveida pieradijumu iegiiSanu
4,28 euro apmera par Pilsoribas un migracijas lietu parvaldé pieprastto informaciju par atbildétaja deklaréto dzivesvietu un cela izdevunmu 21,24 euro
sakara ar ieraSanos tiesas s€de.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.pantuir atiidzmami ar lietas veSanu saistitie izdevumi: izdevumi advokata palidzibas samaksai; cela un
uzturéSanas izdevumi sakard ar ieraSanos tiesas sede; izdevumi sakara ar rakstveida pieradjumu iegtiSanu; tulka izdevumi sakar ar puSu vai to parstavju
Kklatbiitni vai piedaliSanos pieradfjumu iegiisana, p&c Latvijas liguma pieradijumus iegfistot arvalstt; tulka izdevumi sakara ar pusu piedaliSanos tiesas sede.

Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 2.punkts nosaka, ka ir atlidzinami ar lietas veSanu saistitie izdevumi sakara ar ierasanos tiesas sedg, pec
Ministru kabineta noteiktajam liknmém komand&juma izdevumu athidzibai.

Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 3.punkts nosaka, ka i atlidzinami ar lietas veSanu saistitie izdevumi sakara ar rakstveida pieradijunu
iegtiSanu - izdevumu faktiskaja apmera. Dotaja gadijuma tiesa atzist par pamatotu no atbildétaja par labu prastajai piedzt izdevunmus, kas saisttti ar
rakstveida pieradjumu iegtiSanu 4,28 euro par Pilsonibas un migracijas lietu parvalde pieprasto informaciju par atbildétaja deklareto dzivesvietu.
Mingtos izdevunmus apliecina 2016.gada 28.decembra kvits Nr.03. Ka arT no atbildétaja par labu prasiajai japiedzen izdevumi sakara ar ierasanos uz
tiesas sedi 21,24 euro apnera, kuri atbilst Ministru kabineta noteiktajam liknmem komandgjuma izdevunu atlidzbai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prastajai ir japiedzen tiesas izdevumi — valsts nodeva 792,50 euro un
ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 euro.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.! pantu, kas nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas, tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma
nosakans 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz mingto, saskana ar Civilprocesa likuma 8., 15., 41., 97., 190., 193, 195., 204.1 pantu, tiesa
nosprieda:
Prasibu apmierinat pilna apmera.
Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,Holdings Company 2”, registracijas



Nr.42403023386, rokasnaudu divkarsa apmera 15651,58 euro (piecpadsmit tikstosi sesi simti piecdesmit viens euro 58 centi); tiesasanas izdevumus -
valsts nodevu 792,50 euro (septini sinti devigdesmit divi euro 50 centi), ar lietas izskatSanu saisttos izdevunus 4,70 euro (Cetrieuro 70 centi), ar
lietas veSanu saistitos izdevunus, kas saistiti ar rakstveida pieradijumu iegiiSanu 4,28 euro (Cetri euro 28 centi), ar lietas veSanu saistitos izdevunus, kas
saisfiti ar ierasanos tiesas s€dé 21,24 euro (divdesmit viens euro 24 centi), kopa— 16474,30 euro (seSpadsmit tikstosi Cetri simti septindesmit Cetri
euro 30 centi).

Labpratigi samaksatos vai piespiedu karta piedztos naudas hidzeklus ieskaiftt prasitajas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Holdings Company 2”,
registracijas Nr.42403023386, konta LV6SHABA0551022307586, AS ,,Swedbank”.

Noteikt atbildétajam terminu desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnese I.Stivrina



