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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015.gada 25.maija

Rigas rajona tiesa

tiesnese N.Zavadska,

rakstveida procesa izskatja civillietu SIA , Latvijas Mobilais Telefons” maza apn€ra prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu.
Apraksto$a dala

2015.gada 27 februari prasttajs — SIA , Latvijas Mobilais Telefons™ (turpmak — LMT), c€la tiesa maza apmera prasibu pret /pers. B/ par parada
1131,92 euro apmera piedzinu.

Prasba norada, ka prastajs ar atbildétaju 2012.gada 1.oktobrinosledzis LMT pakalpojumu Tigumu Nr./munurs/, 2012.gada 8.oktobr1
pakalpojumu Tigumu Nr./numurs/, 2012.gada  13.novembri pakalpojumu Tigumu Nr./numurs/, 2013.gada  17.april pakalpojumu igumu Nr./numurs/
(turpmek — Pakalpojumu ligumi). Pakalpojuma ligumi noslégti saskana ar ,,LMT Pakalpojumu figuma noteikumien”, ar kuriem atbildétaja iepazinusies,
noslédzot ieprieks§ min€to Hgurmu.

2013.gada 2.augusta atbildétaja nosledza ar LMT un SIA Retail & Logistic Tigumu par LMT pakalpojumu “Mans komplekts”, kas ir
Pakalpojuma igums Nr./numurs/. Saskana ar Mans komplekts noteikumiem atbildetaja saneéma LMT finansétu iekartu iPhone 5 64GB. Iekartas vertiba,
saskana ar Mans komplekts figuma noteikto, bija 709,00 Ls. Atbildétaja, saskana ar Mans komplekts noteikumiem, apnémas nodroSinat, ka pieslegunms
Nr./numurs/ ir aktivs 36 meneSus no Mans komplekts noslegsanas briza.

Saskana ar Pakalpojuma figumu un ta noteikumiem atbildétajai katru menesi bija pienakums samaksat par sanemtajiem pakalpojumiem pilna
apmera, rekina noteiktaja kartiba. Atbildetaja kaveja rekinu samaksu un pedgjo rekinu apmaksaja 2014.gada 21 janvari

Norada, ka atbildetaja kaveja rekina apmaksas terminu, tapec prasidjs saskapa ar Noteikkumu 32.punktu aprekingja un2013.gada
31.decembra rekina ieklava ligumsodu 3,39 Ls par laika perioduno 2013.gada 22.decembra lidz2014.gada 1.janvarim

Neskatoties uz prasitaja atkartotu atgadinajumu samaksat rekinus, atbildétaja nebija maksajusi par sapemtajiem pakalpojumiem, tapec
2014.gada 19.februari Noteikumu 12.2.b.punkta paredzetaja kartiba atbildétajai pakalpojumu sniegsana tika partraukta.

Ta ka rekins par sanemtajiem pakalpojumiem netika samaksats, prastajs saskana ar Noteikumu 8.2.punktu izbeidza Pakalpojumu figunu ar
atbildetaju, ka ari saskana ar Mans komplekts noteikumu 4.2.1 punktu izbeidza Mans komplekts darbibu.

Norada, ka saskapa ar Mans komplekts nosacjumiem, atbildetaja appemies figuma izbeigsanas gadjuma nekavgjoties samaksat igumsodu.
Atbildetajai aprekinatais ligunmsods ir 840.60 euro.

Noradts, ka piedzenamais Iigumsods atbilst Paterétaju tiesibu aizsardzibas biroja 2012.gada  22.oktobra “Vadinijam taisniga elektronisko
sakaru pakalpojumu figuma sastadiana”.

Norada, ka pec pedgja rekina un pretenzijas nosiifSanas atbildetaja parada dzeSanai samaksu nav veikusi, tapec 2014.gada 15.aprili prasiajs
uzdevis veikt parada atgiSanu no atbildétajas SIA “CREDITREFORM LATVIJA”.

Uz prasibas pieteikuma maza apnera prasiba par nauda piedzigu iesniegsanas bridi atbildétajas parads ir 1131,92 euro.

Pamatojoties uz Civillkuma 1587., 1716.panta pirmo daju 1717. un 1828.pantu, [idz tiesu, piedzt no atbildetajas par labu SIA “Latvijas
mobilais telefons” parada summu par pakalpojumiem 286,50 euro apmeéra, ligamsodu par Mans komplekts izbeigSanu 840,60 euro apmera un
Tigumsodu par rékina apmaksas kavejumu 4,82 euro apmera, kopa 1131,92 euro, ka ard valsts nodevu 169,79 euro apmera un ar lietas izskatiSanu
saisttos izdevumus 4,70 euro apmera.

2015.gada 9.marta atbildétajai nositts prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojumu veidlapa. Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!panta
otraja dala noteiktajai, atbildetajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav Skerslis sprieduma taisiSanai lieta, ka ar1 par to, ka atbildetajs var
Igt lietas iztiesasanu tiesas s€de.

P&c prasibas pieteikuma noraksta nostitiSanas atbildetaja rakstveida paskaidrojumus nav sniegusi, iebildumus nav c€lusi, ligumus nav pieteikusi.

Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteikts, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadjumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradjusi savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adrese vai §is
personas noradftaja adresé sazinai ar tiesu. Savukart Civilprocesa likuna 56.!panta otraja dala noteikts, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz
fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas
personas juridisko adresi un no pasta tiek sanemta izzina par sttjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nostiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu
pazinoSanas faktu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dg vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat tiesas s€d€, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

Puses nav Ingusas iztiesat lietu tiesas sedg, lidz ar to 2015.gada 29.aprili pusem pazigots, ka lieta tiks izskafita rakstveida procesa 2015.gada
25.majja.

Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesim.

Motivu dala

Parbaudiusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra
puse.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijjuma seviskais smagums,
ne art vélak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.

Tiesa secina, ka starp SIA “Latvijas mobilais telefons” un /pers. B/ pastav tiesiskas attiecibas, kas izriet no 2012.gada 1.oktobrTnoslegta LMT
pakalpojuma Tiguma Nr./numurs/, 2012.gada 8.oktobra pakalpojuma Tiguma Nr./numurs/, 2012.gada 13.novembra pakalpojuma figuma Nr./numurs/,
2013.gada 17.aprilinoslegta pakalpojuma figuma Nr./numurs/ un 2013.gada 2.augusta iguma starp SIA “Latvijas mobilais telefons”, dileri SIA LMT
Retail & Logistics un /pers. B/ par LMT pakalpojumu “Mans komplekts™ iguma Nr./numurs/ (lietas 17.1apa).



Prasttajs lidz piedzt no atbildétajas paradu par pakalpojumiem 286,50 euro apmera.

IMT pakalpojumu hguma Nr./numurs/ 19.5 punkta noteikts, ka abonementa piendkums ir samaksat rékinu LMT noradftaja termina un
noteiktaja kartiba, bet ja LMT to pieprasa, samaksat rekinu nekavejoties.

Ar lietai pievienotajiem 2013.gada 6.decembra, 2013.gada 5.decembra, 2013.gada 31.decembra un 2014.gada 7.februara, 2014.gada 7.marta
rekiniem un 2014.gada 25.marta Pretenziju Nr.298188 pieradis, ka atbildétajai bija izveidojies parads 286.50 euro apmeéra par laika periodu no
2013.gada 1.decenbra lidz2014.gada 28.februarim (lietas 5., 19.-27.lapa).

Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. No minéta secinams, ka atbildétajai ir pienakums
pieradit, ka vina ir atmaksajusi izsniegto kreditu, bet tiesa nav iesniegti pieradijumi, kas apliecinatu parada samaksu.

Tiesa atzist, ka prasttajs ir pieradijis savu prasibu un prasiba noradita parada esanibu, tade] prasitaja laba piedzenama samaksa par sniegtajiem
pakalpojumiem 286,50 euro apnera.

Prasttajs ludz piedzt igumsodu par Mans komplekts pirmstermina izbeigsanu 840,60 euro un ligumsodu par noraditaja termina un apjona
nesamaksatu rekinu 3,39 Ls jeb 4,82 euro apmera.

Saskana ar mnéta likuma 1716.pantu, ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja
vipa So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Saskana ar Civillkuma 1717.pantw, ligumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet ari citas veértibas.
Ligumsoda apméru noteic lidz&ji, un tas nav aprobezots ar zaudejumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildisanas.

2013.gada 2.augusta Liguma par LMT pakalpojumu “Mans komplekts” Nr./numurs/ 3.4.punkts paredz, ka atbildetaja appemas Pakalpojumu
liguma izbeigsanas gadijuma nekavgjoties samaksat Mans komplekts 3.4.punkta noraditaja kartiba aprekinato ligumsodu, kas tiek aprekinats reizinot
Mazcenas liguma noradito Iigumsodu par vienu menesi ar menesu skaitu, ko aprékina no Mans komplekts noradita figuma darbibas menesu skaita
atpemot pilno faktiskas figuma darbibas menesu skaitu.

Ar prasibas pietelkkumam pievienoto 201.gada 31.decembra rékinu (lietas 26.lapa) apstiprinas, ka atbildétajai aprekinats ligumsods par
pakalpojumu Mans komplekts 840,60 euro apnera.

LMT Pakalpojumu figuma noteikunu 32.punkta ir noteikts igunmsods 0,5% apmera par sagento pakalpojuma apmaksas kavejumu

Ar2014.gada 31.decembra rekinu i pieradits, ka ir aprekinats figumsods par laika periodu no 2013.gada 22.decembra lidz2014.gada
1.janvarim 3,39 Ls jeb 4,82 euro apmera (lietas 5., 22.lapa).

Pastavot apstakliem, ka atbildétaja nav veikusi parada samaksu, tiesa secina, ka prasiajai ir tiesibas piedzt Iigumsodu par maksajuma
kaveéjumiem noraditaja apmera.

Prasttajs ltdz noteikt tiesibas sanemt seSus procentus gada no nesamaksatas pamatparada summas par laiku fidz sprieduma izpildei.

Atbilstosi Civillikuma 1759.panta pirmas dalas 1.punktam — procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru
parada samaksas nokavéjumu, kaut arl parads pats par sevi biitu bezprocentigs; Sadus procentus sauc par nokavéjuma procentiem

Tiesa uzskata, ka, atbilstosi Civilprocesa likuma 195.panta noteiktajam, prasiba $aja dala ir apmierinama, nosakot prasitajas tiesibas lidz
sprieduma izpildei sanent seSus procentus gada no nesamaksatas pamatparada summas.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedurs, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piespriez prastajam proporciongli tiesas apmierinato prasjumu apmeramy..).

Ta ka tiesa i atzinusi, ka prasiba ir apmierindma pilniba, tad no atbildetajas par labu prasitajai ir piedzenama samaksata valsts nodeva 169,79
euro apnera, ka ari ar lietas izskatianu saistitie izdevumi 4,70 euro (lietas 10.-11.lapa) apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu no atbildetajas valsts laba piedzenami nesamaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi 0,88 euro apmera (lietas 2.lapa).

Civilprocesa likuma 204.! pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summu un tiesas izdevumu piedzigu, tiesa nosaka terminu sprieduma
labprafigai izpildei, kas nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolufiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.panta pirmo dalu, 96., 97., 193., 195., 204.1 250.25pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Latvijas Mobilais Telefons”, registracijas Nr.50003050931, galveno paradu
286,50 euro apmera, ligumsodu par pakalpojuma Mans komplekts izbeigsanu 840,60 euro apmera un igumsodu par laka periodu no 2013.gada
22.decembra lidz 2014.gada 1.janvarim4,82 euro apmera, valsts nodevu 169,79 euro, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 euro, kopa —
1306,41 euro.

Samaksa veicama SIA ,Latvijas Mobilais Telefons”, registracijas Nr.50003050931, norgkinu konta Nr.LV21HABA0001408032543, AS
Swedbank, HABALV22.

At7it SIA , Latvijas Mobilais Telefons™, registracijas Nr.50003050931, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt seSus procentus gada no
galvena parada summas 286,50 euro.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 0,88 euro apmera, samaksu veicot
sekojosa konta:

Sanemgjs: Tiesu administracija, konts LV51TREL2190458019000, NMR 90001672316, sanengja banka: Valsts kase, kods TRELLV22,
iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi, ka arT dati lietas identific€Sanai (atbildetaja vards un uzvards).

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu— 10 dienas no sprieduma speka stasanas.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartba Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese



