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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 22.septembrT
Rigas rajona tiesas tiesnese I.Lipska rakstveida procesa izskatfja civillietu AS “Citadele banka” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas
piedziu.

Aprakstosa dala

Rigas rajona tiesa 2017.gada 6.marta sanemts AS “Citadele banka” maza apmera prasibas pieteikuns pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Prasiba noradtts, ka 2008.gada 21.aprili atbildétaja parakstjusi iesniegumu maksajumu kartes sapensanai un konta atverSanai, saskana ar kuru AS
“Parex banka” izsniegusi atbildétajai MasterCard Standart kreditkarti un atverusi MasterCard kreditkartei piesaisttu kontu Nr. /konta numurs/, ka arT
pieskirusi kredttlimitu 1000 latu apmera.

Ar savu parakstu uz iesnieguma atbildétaja apliecinajusi, ka iepazinusies ar mnéta iesnieguma otrd pus€ esosajiem noteikumiem, ka arT speka
esosajiem bankas noteiktajiem pakalpojumu tarifiem, piekrT tiem un apgemas tos ieverot.

Sakot ar 2008.gada 24.aprili atbildétaja sakusi lietot pieskirto kredithmitu — nor€kindjusies par precém un pakalpojumiem, bankomatos iznenmusi
skaidru naudu no kredtta pieskirtajiem lidzekliem

Ta ka atbildetaja izmantojusi pieSkirto kredthmitu, banka attieciga kalendara menesa beigds aprékinajusi un noraksfijusi no MasterCard konta
izmantota kredita procentus, paaugstinatos kredtta procentus, jo atbildetaja nav veikusi savlaicigi norékinus ar banku, ka arT figumsodu, jo sakara ar
maksajumu neveikSanu izveidojies kreditlimita parterinS. Banka norakstijusi art no MasterCard konta komisijas maksas saskana ar cenradi.

Atbildetaja 2009.gada 25.julija veikusi pedejo naudas iemaksu MasterCard konta, pec kuras iemaksasanas partraukusi iemaksu veikSanu vispar.

Banka, pamatojoties uz iesnieguma kartes lietoSanas un apkalposanas noteikumu 10.2.3.punktu, atc€lusi atbildetajai pieskirto kreditlimitu
(2009.gada 21.decembra pazinojuns) un 10.1.2.punktu - noblok&jusi MasterCard kontu un slegusi izsniegto MasterCard kreditkarti.

Prastaja vairakkart nosiitijusi atbildétajai pazinojumus par parada samaksu.

2008.gada 21.april atbildetaja parakstjusi iesniegumu maksajumu kartes sanensanai un konta atverSanai, saskana ar kuru AS “Parex banka”
izsniegusi atbildetajai MasterCard Standard kreditkarti, atvérusi MasterCard kreditkartei piesaisttu kontu Nr. /konta munurs/, ka art pieskirusi
atbildetajai kredttlimitu 500 euro apmera.

Ar savu parakstu uz iesnieguma atbildetaja apliecinajusi, ka iepazinusies ar iesnieguma otra pusé esosajiem noteikumienm, ka art speka esosajam
bankas noteiktajam pakalpojunu cenradim, piekritusi tiem un apgenmas tos ieverot.

Sakot ar 2008.gada 10.majju atbildétaja sakusi lietot pieskirto kreditlimitu - bankomatos zneémusi skaidru naudu no kredia pieskirtajiem
lidzekliem

Ta ka atbildétaja zmantojusi pieskirto kredttlimitu, banka attieciga kalendara ménesa beigas aprekinajusi un norakstjusi no MasterCard konta
izmantota kredtta procentus, paaugstinatos kredta procentus, jo atbildetaja nav veikusi savlaicigi norékinus ar banku, ka arT figumsodu, jo sakara ar
maksajumu neveik$anu izveidojies kredithmita parterips. Banka norakstijusi arf no MasterCard konta komisijas maksas saskana ar cenradi.

Atbildetaja 2009.gada 25 jilija veikusi ped&jo naudas iemaksu MasterCard konta, péc kuras iemaksasanas partraukusi iemaksu veikSanu vispar,
tada veida partraucot pildit savas saistibas pret banku par MasterCard kreditkartes izmantoSanu.

Ievérojot minéto, banka, pamatojoties uz iesnieguma Kartes lictoSanas un apkalposanas noteikunu 10.2.3.punktu, atc€lusi atbildétajai pieskirto
kreditlimitu (2009.gada 21.decembra pazinojums) un 10.1.2.punktu - noblok&jusi MasterCard kontu un slggusi izsniegto MasterCard kreditkarti.

Prasitaja vairakkart nostitijusi atbildétajai pazinojumus par parada samaksu.

Uzemuma parejas rezultata, kas notikusi 2010.gada 1.augusta, AS “Parex banka” nodevusi AS “Citadele banka” savas tiesibas un saistibas, kas
izriet no iesnieguma par MasterCard kreditkartes izmantoSanu.

Pamatojoties uz Civillikuma 1., 1587., 1589., 1590.pantu, 1652.panta 3.punktu, 1716., 1717., 1720., 1753., 1754., 1756, 1764., 1779., 1828,
1874., 1934., 1943., 1946.pantu, prasitaja ligusi tiesu piedztt no atbildetajas paradu 3227,63 euro, kas sastdv no galvena parada 1826,73 euro,
noligtiem un likumiskiem procentiem 1400,90 euro, tiesaSanas izdevumus, ka arT noteikt prasitajai tiesbas sanemt no atbildétajas likumiskos 6% no simta
gada par laiku idz sprieduma izpildei.

Ar2017.gada 29.augusta prasibas pieteikkuma papildinajumiem banka ligusi tiesu piedztt no atbildétajas procentus 1462,46 euro, pievienojot
likumisko procentu picaugumu.

Lidz sprieduma taisSanai lieta atbildetajas rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sanemnti.

No Civilprocesa likuma 250.2!panta otras dalas izriet, ka paskaidrojuma neiesniegsana nav skérslis sprieduma taisKanai lieta.

Ta ka puses nav liguSas lietas izskatSanu tiesas s€d€, ka ar tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€d€, pamatojoties vz
Civilprocesa likuma 250.%panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem pazinots. Puses nav pieteikusas
noraidfjumu tiesnesim.

Ielikojoties Vienotas migracijas informacijas sistéma, noskaidrots, ka atbildetajas deklaréta dzivesvieta ir /adrese/, Baldones novads. Par
tiesvedibu atbildétaja informéta, nosiitot prasibas pieteikumu un pazinojumu par lietas izskatBanu uz atbildétajas deklaréto dzvesvietu, kas atbilst
Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteiktajam

Civilprocesa likuma 56.panta piekta dala noteic, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - p€c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, p&c kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg, deklaracija noraditaja papildu adresg vai $is
personas noraditaja adres€ sazmai ar tiesu.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus, tiesa at7ist, ka prasiba ir apmierinama.



No lietas materialiem izriet, ka saskana ar atbildétajas 2008.gada 21.aprila iesniegumu (lietas 16., 54.lapa) maksajumu kartes sanensanai un konta
atversanai, kas adreséts AS “Parex banka” (2010.gada 1.augusta saskana ar uznemumu parejas figumu AS “Parex banka” tiesibas un saistibas nodevusi
AS “Citadele banka”), atbildétajai pieskirts kreditlimits 1000 latu (atbilst ezro) un 500 euro apmera.

Civillikuma 1401.pants noteic, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai - paradnickam - jaizdara par labu otrai -
kreditoram - zmama darbiba, kam ir mantiska vertiba.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai p&c likuma.

Civilikuma 1511.pants noteic, ka hguns plasaka nozime i ikkatra vairaku personu savstarp&ja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargrozisanu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta nozime i vairaku personu savstarpgjs ar vienoSanos pamatots gribas izteikurns,
kura merkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

Lieta iesniegtais iesniegums maksajumu kartes sagensanai un konta atvérSanai apliecina, ka puses vienojusas par kredta 1000 latu un 500 euro
izsniegSanu.

Tiesa atzist, ka puses noslegusas aizdevuma ligumu Civillikuma 1511.panta izpratng.

Civillikuma 1934.pants noteic, ka ar aizdevuma figumu jasaprot zinama daudzuma atvietojanu lietu nodoSana pasuma, ar pienakumu atdot
sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Aizm@mejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vins sanémis
(Civillikuma 1943.pants).

No lietas materialiem izriet, ka atbildetaja izmantojusi bankas pieskirtos kredtresursus. Atbildetaja nav iesniegusi tiesai pieradfjunus tam, ka
apstridgjusi saistibas, kas izriet no aizdevuma, tiesiskunmu un kas Civillikuma izpratn ir atzistans par dargjum

Lietas izskatanas laika atbildetaja tiesai nav iesniegusi pieradfjunws, ka kredita sumnu atmaksajusi. Ta ka Civillikuma 1838.pants noteic, ka
pieradjumi tam, ka samaksa i veikta, ir jaiesniedz tam, kas to apgalvo, un atbildétaja $adus pieradfjunus tiesai nav iesniegusi, tiesa atzist, ka no
atbildetajas piedzenama neatmaksata kreditlimita summa 1826,73 euro (1351,73 euro un 475 euro).

Saskapa ar Civillikuma 1753.pantuar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu
(Chivillikuma 844.pants) lietoSanas atvelgjumu vai kavejumu, sanéra ar vinu daudzunu un lietoSanas ilgumu.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakuns maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Procenti par aizdevunu
dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati, vai ja paradnieks pielaidis nokavgjumu (Civillikuma 1946.pants).

Parakstot iesniegumu maksajunmu kartes sagensanai un konta atvérSanai, atbildétaja ar parakstu apstiprinajusi, ka ar visiem noteikumiem un
cenradi iepazinusies, piekrit tiem un apnemas tos ieverot.

Ievérojot mincto, tiesa atzist, ka no atbildétajas piedzenami bankas aprekinatie procenti par kreditlidzeklu izmantosanu 615,06 euro (455,22 euro
un 159,84 euro) saskana ar pasas atbildétajas uznemtam saistibam (Civillikuma 1587.pants).

Saskana ar Civillkuma 1759.pantupar katru parada samaksas nokavejumu, kaut ari parads pats par sevi bitu bezprocentigs, ir jamaksa
nokavgjuma procenti. Savukart Civillikuma 1765.pants noteic, ka gadijun, ja procenti nav noteikti, tie aprékinami pec likmes 6% no kapitala gada.

Nemot véra minéto tiesibu normu reguléjumu un to, ka atbildetaja pielavusi saistibu izpildes nokavejumu, tiesa atzist, ka no atbildetajas piedzenami
likumiskie nokavejuma procenti — pec procentu picauguma uz 2017.gada 22.septembri 847,40 euro. Ta ka banka faktiski igunmu izbeigusi 2009.gada
31.decembri, prasttajai ir tiesibas aprékinat likumiskos nokavejuma procentus par laiku no 2010.gada 1.janvara. Art judikatfird ir nostiprindjusies atzina,
ka prasttajam i tiesibas sanemt kredtta nedz€sto pamatsummu, ka art procentus un figumsodus, kas uzkrajusies lidz iguma izbeigSanas bridim, un, ta ka
tas T kapitals, kas atrodas pie citas personas, tad no higuma izbeigSanas briza — arT likumiskos procentus saskapd ar Civillikuma 1753.pantu (sk.
Augstakas tiesas Senata 2013.gada 30.janvara spriedumu lieta Nv. SKC-644/2013).

Atbildetaja savas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas sniegt paskaidrojumus par celto prasibu nav izmantojusi, aizdevuma sanemsanas faktu nav
apstridejusi, ka arT nav iesniegusi pieradjumus tam, ka savas saistibas ar prastaju butu nokartojusi un paradu samaksajusi (Civillikuma 1838.pants).
Sados apstaklos tiesai nav pamata apSaubit prasibas pieteikumé noraditos apstaklus, faktu, ka atbildétaja no aizdevuma izrieto§as saistibas nav izpildijusi.
Turklat saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto daju pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu prastajai atzistamas tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent likumiskos 6% gada
no piedzitas, bet nesamaksatas aizdevuma pamatsummas. leverojot ieprieks minéto tiesisko reguléjumm un faktu, ka atbildétaja turpina kavet saistbu
izpildi un faktiski lietot prasitajai piederosu kapitalu, prasitajai nosakamas tiesibas sanemt likumiskos 6% gada no parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunmus.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikto no atbildetajas par labu prasttajai piedzenami tas samaksatie tiesas
izdevumi — valsts nodeva 363,85 euro un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 3,20 euro, kopa 367,05 euro.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 42.pantuno atbildétajas par labu valstj piedzenama valsts nodeva 2,46 euro (par procentu picauguma
pievienoSanu prasibai).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbildétajai nosakams 10 dienu terming sprieduna labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 250.25 wn 250.27pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS “Citadele banka”, registracijas numurs 40103303559, paradu 1826,73 euro,
procentus 1462,46 euro un tiesas izdevumus 367,05 euro, kopa piedzit 3656,24 euro (s tikstosi sesi simti piecdesmit sesi euro un 24 centi).

Noteikt, ka AS “Citadele banka” ir tiesibas par laku lidzsprieduma izpildei sagemt likumiskos seSus procentus gada no nesamaksatas
pamatparada summas, ieverojot, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzs kapitala liehumm.

Samaksa veicama uz prasiba noradtto AS “Citadele banka” parada atmaksas kontu Nr. LVS8PARX0005857520004.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu 2,46 euro (divi euro un 46 centi).

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt termigu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedumu dala par valsts nodevas piedzinu valsts laba, samaksu veikt sanémgjam: Valsts kase, registracijas Nr. 90000050138,
konta Nr. LV55TREL1060190911200, sanémgja banka: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, iemaksas merkis: valsts nodeva lieta Nr. C33403717, un
maksajumu apliecinos$u dokumentu noradttaja termina iesniegt Rigas rajona tiesa.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija 20 dienu laika, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas rajona tiesa, ja pastav kads
no Civilprocesa likuma 440.2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindSanas pamatiem.



Tiesnese I.Lipska



