Lietas Nr. C17100215
Lietas arhiva Nr. CA-2338-15/16

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2015.gada 18 jonja

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija $ada sastava:

tiesnesis-referents Y Vazdiis,
tiesneses 1. Osipa,
O. Blumfelde,

Riga, Brivibas bulvari 34 rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. D/ un /pers. F/ fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikuné, sakara
ar /pers. D/ un /pers. F/ apelacijas stidzibu par Jirmalas pilsétas tiesas 2015.gada 27.aprila spriedumui.

Apraksto$a dala

[1] Ar Jurmalas pilsetas tiesas 2015.gada 27.aprila spriedumu noraidtts /pers. D/ un/pers. E/ (turpmak kopa arT — Pieteicgji) pieteikums par
fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu.
Tiesa atzinusi, ka no lieta esosajiem pieradjumiem nav pamata konstatét kadus objektivus iemeslus, kas liecinatu par to, ka pieteic€jai
/pers. D/ nav iesp&jams pakapeniski dzest paradsaistibas. Tiesa noradijusi, ka lieta neatrodas rakstveida pieradijumi, kas noraditu uz /pers. D/ finansialo
stavokli laika, kad uzmemas savas kreditsaistibas.
Attieciba wz pieteicgju /pers. F/, tiesa atzinusi, ka, pieteicgjs /pers. E/ uznemoties papildus saistibas jau pastavosajam neizpildiam
saistibam, pats pasliktinjis savu finansialo stavokli un apzinati radijis sev finansidlas griitibas.
Tiesa atzinusi, ka lieta nav pieradita Pieteicgju nespgja izpildtt uznemtas saistibas, kuram iestajies izpildes termis.
Pie sadiem apstakliem tiesa, secindjusi, ka nav iestajusies maksatnespgjas procesa pazime.

[2]12015.gada 11.maija tiesa sanemta Pieteicgju apelacijas stidziba par iepriekS mingto pirmas instances tiesas spriedumu.
Apelacijas stidziba noradis, ka Pieteicgji nespgj izpildtt saistibas, kuram iestajies izpildes termms, sapratiga laka, nemot vera saistibu
apmery, Pieteicgju ienakumu apmeéru un Pieteicgju vecumu.
Pieteicgju ieskata iestajusies Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteikta fiziskas personas maksatnespgjas procesa
pazire.
Vienlaikus noradis, ka ar lieta esosajiem rakstveida pieradijumiem apstiprinas, ka Pieteicgju nenokartoto saistiba apners parsniedz 5000
euro apireru.

Motivu dala

[3] Civillietu tiesu kolegija izvert&jusi apelacijas stidzbas motivus, parbaudijusi un novert&jusi lietai pievienotos rakstveida pieradjunmus, atzist, ka
pieteikuns par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu un apelacijas stidzba ir pamatotas un apmierinamas turpmak minéto apsverumu
del

Saskana ar Civilprocesa likuma 426. panta pirmo dalu apelacijas instances tiesa izskata lietu pec bifibas sakara ar apelacijas stidzibu tada apjoma,
ka lgts $aja stdzba.

Ka izriet no apelacijas stidzbas Pieteicgji pirmas instances tiesas spriedumu parstidzEjusi pilna apmera.

No Civilprocesa likuma 363.2panta otrds dalas izriet, ka tiesa pasludina fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja konstaté, ka paradnickam
vai paradniekiem, ja maksatnespgjas procesa pieteikumu i iesniedzs paradnieks kopa ar savu laulato vai ar personu, kura sastav ar paradnieku
radniecba vai svairiba Iidz otrajai pakapei, ir maksatnespgjas procesa pazime un p&dgjo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas
process, kura ietvaros dzgstas saisfibas, un iesniedzgjs ir samaksajis valsts nodevu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegsanu
un fiziskas personas maksatnespgjas procesa depoziu.

Nemot vera minéto tiesibu normu, Civillietu tiesu kolegjja norada, ka likumdevejs noteicis kumulativus kriterijus, kuriem izpildoties tiesa pasiudina
fiziskas personas maksatnespgjas procesu: 1) atbilstiba maksatnespgjas procesa pazinmei; 2) iesniedzgjs pedejo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas
personas maksatnespgjas process, kura ietvaros dzestas saistibas; 3) iesniedzgjs samaksajis valsts nodevu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa
pieteikuma iesniegSanu; 4) iesniedzgjs ir samaksajis un fiziskas personas maksatnespgjas procesa depozitu.

Civillietu tiesu kolegjja konstate, ka lieta nav strida par to, ka: 1) PieteicEjiem ka laulatajiem ir tiesibas iesniegt pieteikumu par fiziskas personas
maksatnesp&jas procesa pasludinasanu; 2) Pieteicgji samaksajusi valsts nodeva 71,14 euro par pietelkuma par fiziskas personas maksatnespgjas
procesa pasludinasanu (fietas 61.lapa); 3) Pieteicgjiem pedejo 10 gadu laka nav pasludinati fiziskas personas maksatnesp&jas procesi, kura ietvaros
dzestas saistibas; 4) Pieteicgji veikusi Maksatnespgjas likuma 129.panta otraja dala noteikto fiziskas personas maksatnespgjas procesa depoztta iemaksu
720 euro apmera Maksatnespgjas administracijas speciali izveidotaja konta (lietas 62.lapa).

Civillietu tiesu kolegija at7ist, ka lieta pastav strids par to vai attieciba uz Pieteicgjiem ir iestajusies Maksatnespgjas likuma 129.panta pirméis dalas
1.punkta noteiktd maksatnesp&jas procesa pazine.

Maksatnespgjas likuma 127.panta pirma dala noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var bit jebkura fiziska persona, kura



pedgjo sesumenesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksataja un kurai ir finansialas griifibas.

Fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu atbilstosi Maksatnespgjas likuma 133.pantam $aja likuma paredzgtajos gadijumos tiesai var
iesniegt paradnieks, ja pastav kada no $a likuma 129.panta pirmaja dala minétajam pazimém

Savukart Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka paradniekam var piengrot fiziskas personas maksatnespgjas procesu,
ja Sai personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termms, un paradsaistibas kopa parsniedz 5 000 euro.

[4] Ar lietas materialiem Civillietu tiesu kolegija konstaté turpmak norados lietas faktiskos apstaklus:

[4.1] Ar Saldus rajona tiesas 2014.gada 10.septembra spriedumu lieta Nr.C33521013, apmierinata AS “Citadeles banka” prasiba pret /pers. D/
par parada piedzigu (lietas 15.-22.lapa).

No pieteicgjas /pers. D/ AS “Citadeles banka’ laba piedzits: 1) neatmaksata aizdevuma pamatsumma 2527,95 euro apmera; 2) procenti par laika
periodu no 2010.gada 11.maija idz2011.gada 30.maijam 162, 06 euro apnera; 3) hgunsods 113, 87 euro apmera, 4) neatmaksatd aizdevuma
pamatsumma  1422,62 euro apnera; 5) procentus par laika posmu no 2009.gada 1.novembra Iidz2010.gada 30.apritim 86,97 euro apmera; 6)
paaugstinato procentus par laika posmu no 2009.gada 1.novembra idz2010.gada 30.aprilim 27, 08 euro apmera; 7) igumsodu 29,71 euro apmera; 8)
tiesas izdevumi 215,73 euro apmera.

Vienlaikus noteiktas AS “Citadeles banka” tiestbas sanemnt likumiskos 6% gada no piedzitas, bet nenomaksatas parada pamatsummas.

[4.2] Ar Jarmalas pilsétas tiesas zemesgramatu nodalas 2015.gada 23.janvara lenumu apmierinats BIGBANK AS Latvijas filiale pieteikums par
saisfibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba pret /pers. D/ (lietas 24.-25.1lapa).

Ar ieprieks minto lemunu nodota piespiedu izpildSanai maksajuma saistiba par 4002,59 euro piedzigu no /pers. D/.

[4.3] Ar Jurmalas pilsétas tiesas zemesgramatu nodalas 2015.gada 2.februara Emumu apmierinats UAB “GELVORA” filiale Latvija pieteikums
par saistibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba pret /pers. D/ (lietas 26.-27.lapa).

Ar ieprieks minto lemunu nodota piespiedu izpildBanai maksajuma saistiba par 365,01 euro piedzigu no /pers. D/.

[4.4] Zverinata tiesu izpilditaja Gintera Hmelevska lietvediba atrodas izpildu lieta, ierosinata pamatojoties uz piedzingja pieteikunu un Rigas rajona
tiesas 2011.gada 24.janvari izsniegto lemumu par saistbu piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba lieta Nr.3-12/5529par 6481,75 euro piedzinu no
/pers. D/ AS “NORVIK BANKA” laba (lietas 23.lapa).

No 2015.gada 24.februara zverinata tiesu izpilditaja Gintera Hmelevska atbildes uz /pers. D/ 2015.gada 23.februara iesniegunu izriet, ka kop@jais
parada summas un sprieduma izpildes izdevumu atlikuns uz 2015.gada 24.februari sastada 2003,69 euro (lietas 23.1apa).

[4.5] No 2015.gada 5.marta UAB “GELVORA” filiale Latvija pazinojuma (lietas 28.lapa) izriet, ka pieteicjai /pers. D/ ir nenokartotas saistibas
pret UAB “GELVORA” filidle Latvija:

1) 4169,50 euro apmera, pamatojoties uz 2007.gada 21.augusta Aizdevuma ligunmu Nr.1121018442, kuram iestajies izpildes termin$ 2011.gada
20.augusta;

2) 527,03 euro apmera, pamatojoties uz2010.gada 18februara Aizdevuma liguma Nr.08000196525, kuram iestajies izpildes termms 2012.gada
15.augusta;

3) 5101,45 euro apmera, pamatojoties uz 2007.gada 7.decembra Studiju kredita Tigumu Nr.07-148558-SK, kuram iestajies saistibu izpildes
termins;

4) 1803,66 euro apmera, pamatojoties uz KrediteSanas Iigumu Nr.OFISRG-/mumurs/-11355-2, kuram iestdjies saisfibu izpildes termmns
2011.gada 20.april;

5) 482,02 euro apnera, pamatojoties uz Kredit€sanu Nr.OFISRG-/numurs/-11355-3, kuram saistibu izpildes termipS iestajies 2011.gada
20.augusta.

[4.6] No 2015.gada 26.februara UAB “GELVORA” filiale Latvija pazipojuma izriet, ka pieteicgjai /pers. D/ ir nenokartotas saistibas pret UAB
“GELVORA” filiale Latvija 90 314,32 euro apmera, pamatojoties uz Aizdevuma figumu Nr.06-074307-PK, kuram iestajies saistbu izpildes termins
(lietas 29.lapa).

[4.7] No Julianus Inkasso Latvija SIA 2015.gada 24.februara pazinojuma izriet, ka pieteicgjai /pers. D/ ir nenokartotas paradsaistibas 2196,01
euro apnera, pamatojoties uz2009.gada 23.oktobra Paterina kredta figuma Nr.09-055492-PT, kuram iestajies saistibu izpildes termins (Zietas
30.lapa).

[4.8] No Julianus Inkasso Latvija SIA 2015.gada 24.februara pazigojuma izriet, ka pieteicgjai /pers. D/ ir nenokartotas paradsaistibas 476,47
euro apnera, pamatojoties uz 2008.gada 28.oktobra Aizdevuma liguma Nr.381220, kuram iestajies saistibu izpildes termigs (fietas 31.lapa).

[4.9] No Julianus Inkasso Latvija SIA 2015.gada 24.februara pazigojuma izriet, ka pieteicgjai /pers. D/ ir nenokartotas paradsaistibas 298,73
euro apnera, pamatojoties uz2009.gada 13.maja noslegto  figunm Nr.090513-/mumurs/- 11355, kuram iestajies saistbu izpildes termins (lietas
32.lapa).

[4.10] No Julianus Inkasso Latvija SIA 2015.gada 24.februara pazinojuma izriet, ka pieteicgjai /pers. D/ ir nenokartotas paradsaistbas 133,36
euro apmera, pamatojoties uz 2008.gada 25.oktobra Aizdevuma ligumu Nr.LL-/numurs/- X, kuram iestajies saistibu izpildes termigs (ietas 33.lapa).

[4.11] No 2015.gada 27.februara Lindorff Oy Latvijas filidle pazinojuma izriet, ka /pers. D/ ir nenokartotas paradsaistibas 718,81 euro apnera,
pamatojoties uz 2009.gada 26.marta Aizdevuma ligumu Nr. 166575, kurai iestajies saistibu izpildes termins (lietas 34.lapa).

[4.12] No 2015.gada 5.marta SIA “FERRATUM LATVIA” pazinojuma izriet, ka /pers. F/ iestajies saistbu izpildes termins 343,71 euro apnera,
pamatojoties uz 2009.gada 14.augusta Aizdevuma figunu Nr.51360 (lietas 38.lapa).

[4.13] No Julianus Inkasso Latvija SIA 2015.gada 24.februara pazinojuma izriet, ka pieteicgjai /pers. E/ ir nenokartotas paradsaistibas 457,26
euro apnera, pamatojoties uz 2008.gada 16.jinjja Kartes figumu Nr.119313, kuram iestajies saistibu izpildes termigs (lietas 39.lapa).

[4.14] No Julianus Inkasso Latvija SIA 2015.gada 24.februara pazinojuma izriet, ka pieteicgjai /pers. E/ ir nenokartotas paradsaistbas 347,73
euro apnera, pamatojoties uz 2008.gada 30 janvara Kartes igumu Nr. 119313, kuram iestajies saistibu izpildes termms (fietas 40.lapa).

[4.15] No Julianus Inkasso Latvija SIA 2015.gada 24.februara pazinojuma izriet, ka pieteicgjai /pers. E/ ir nenokartotas paradsaistibas 298,73
euro apnera, pamatojoties uz 2009.gada 18.maija figumu Nr.0905 18-/numurs/- 12506, kuram iestajies saistibu izpildes termigs (lietas 41.lapa).

[4.16] No 2015.gada 27.februara Lindorff Oy Latvijas filidle paznojuma izriet, ka /pers. E/ ir nenokartotas paradsaistibas 652,46 euro apmera,
pamatojoties uz 2008.gada 19.decembra Aizdevuma ligumu Nr. 135509, kurai iestajies saistibu izpildes termins (lietas 42.lapa).

[4.17] No 2014.gada 16.jinija AS “Latvenergo” pazmojuma par parada samaksu, izriet, ka /pers. F/ ir izveidojies parads laka posma no
2009.gada 26.augusta idz2010.gada 19.februarim 1227,48 euro apmera, kuram tika noteikts terminS apmaksai Iidz2014.gada 18.julijam (fietas
44.lapa).

[4.18] No 2015.gada 26.februara un 19.marta UAB “GELVORA” filiale Latvija pazipojumiem (/ietas 45.,46.lapa) izriet, ka pieteicgjam /pers. E/
ir nenokarotas saistibas pret UAB “GELVORA” filiale Latvija:



1) 90314,32 euro apnmera, pamatojoties uz Aizdevuma figumu Nr.06-074307-PK, kuram iestajies saistibu izpildes termins;

2) 827,33 euro apniera, pamatojoties uz 2009.gada 25.septembra KrediteSanas igumu Nr.OFISRG-/mumurs/-12506-3, kuram iestajies saistibu
izpildes termins.

[4.19] No 2015.gada 4.marta SIA Tele2 pazinojuma izriet, ka /pers. F/ ir paradsaistibas 123,06 euro apnera (lietas 47.lapa).

[5] Izvertgjot lieta esoSos rakstveida pieradjumus Civillietu tiesu kolegja atzist, ka pieteikuma par fiziskas personas maksatnespgjas procesa
pasludinasanu iesniegSanas bridi: 1) pieteicgjas /pers. D/ paradsaistibu apmers, kuram iestajies izpildes termipS sastada 117 160,51 euro; 2) pieteicgja
/pers. E/ paradsaistibu apmers, kuram iestajies izpildes termms sastada 94 371,54 euro.

Pie $adiem apstakliem Civillietu tiesu kolegjja atZist, ka ir pietiekams pamats atzinumam, ka Pieteicgji ir pieradijusi Maksatnespéjas likuma 129.panta
pirmas dalas 1.punkta noraditas maksatnesp&jas procesa pazimes esamibu.

Chvillietu tiesu kolegja norada, ka Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta minétas pazimes konstaté$anai nav nepiecieSams
pieversties paradsaistbu rasanas iemeslu analizei un izvertejumam

Izskatot maksatnespgjas procesa lietu, pirmas instances tiesai japarbauda vai uz pieteikuma iesniegSanas bridi fiziskajai personai ir paradsaistibas
virs Ls 5000, kuram iestajies izpildes termins, un vai persona tas sp&j nokartot.

Civillietu tiesu kolegija norada, ka Maksatnespgjas likuma nav noteikts, ka tiesai, lemjot par fiziskas personas maksatnespgjas procesa
pasludinasanu, i javerte, kadi apstakli veicinajusi ta iestasanos, ka arl personas atticksmi pret saistibam.

Pie $adiem apstakliem, Civillietu tiesu kolegjja atzist par nepamatotu pirmés instances tiesas argumentus attieciba uz saistiba ar Pieteicgju attieksmi
pret uzgentajam saistibam

Civillietu tiesu kolegjja atzist, par nepamatotu pirmas instances tiesas argumentu, ka Pieteicgji nav pieradjusi nespgju nokarot uzemtas saistibas,
kuram iestajies termins.

No lietas materialiem izriet, ka: 1) pieteicgjas kmenesa ienakumu apners sastada 872 ewro pirms nodoklu nomaksas (lietas 35.lapa); 2)
pieteicgja /pers. E/ kmenesa ienakuma apmers sastada 712 euro pirms nodokla nomaksas (lietas 48.lapa).

Vienlakus lieta esoSie rakstveida pieradijumi apliecina (lietas 36., 37., 59., 60.lapa), ka Pieteicgjiem nepieder nekustamie paSumi, ka arT
pieteicgju fpasuma nav redistréti transportlidzekli, mazizmera kugosanas fidzekli vai to uzkarindmie motori.

Nemot véra minto Civillietu tiesu kolegjja atzist, ka Pieteicgji nav spéjigi nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins.

Pie $adiem apstakliem Civillietu tiesu kolegjja atzist, ka Pieteic&ji ir pieradijusi Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteiktas
maksatnespgjas procesa pazimes esanibu.

Civillietu tiesu kolégjja atzist, ka pirmas instances tiesa kludaini piemérojusi Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktu, tade] pirmas
nstances tiesas spriedumu nevar atzit par pamatotu.

Pie $adiem apstakliem Civillietu tiesu kolegjja atzist, ka pastav pamats pret€ja sprieduma taisianai lieta.

No Civilprocesa likuma Civilprocesa likuma 363.27 panta tre$as dalas izriet, ka tiesa, pasludinot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, iece]
administratoru.

Chvillietu tiesu kolegja konstaté, ka Maksatnespg&jas administracija ar 2015.gada 24.aprila pazinojumu Nr.1-06/952 ieteikusi iecelt par
maksatnesp&jas administratoru $aja procesa sertificétu administratori /pers. N/ (fietas 69.lapa).

Pie $adiem apstakliem, Civillietu tiesu kolegjja atzist, ka par maksatnespgjas procesa administratoru /pers. D/ un /pers. E/ maksatnespgjas procesa
lieta iecelams sertificets maksatnesp&jas procesa administrators /pers. N/.

Rezolutiva dala

saskana ar Civilprocesa likuma 363.27, 432. un 440.11pantu Civillietu tiesu kolegija

nosprieda:
apmierinat /pers. D/ un /pers. E/ fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu.
Pasludinat /pers.D/, personas kods /personas kods/, un /pers. E/, personas kods /personas kods/, fiziskas personas maksatnespgjas procesu.
Tecelt par /pers. D/, personas kods /personas kods/, un/pers. F/, personas kods /personas kods/, fiziskas personas maksatnespgjas procesa

administratoru sertificétu maksatnespgjas procesa administratoru /pers. N/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00551, adrese: /adrese A/.
Sprieduns nav parstidzamns.
Tiesnesi V. Vazdikis
LOsina

O Blimfelde



