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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga 2015.gada 24 februart
Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa $ada sastava:
tiesas sedes pricks$sedetaja tiesnese D.Treija,
piedaloties prokurorei A.Mellinai,

iztiesaja atklata tiesas sede krimnallietu, kura
/pers. D/, personas kods /personas kods/,
apstidzéts Kriminallikuma 253 2panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana.
Tiesa

k o n s t a t €& j a

/pers. D/, budams bridinats par kriminalatbildibu par narketisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, neatlauti iegadajas, glabaja
un lietoja psihotropas vielas $ados apstaklos:

/pers. D/ 2013.gada 27.decembri, budams saukts pie administrativas atbildibas peéc Administrativo parkapuma kodeksa 46.panta pirmas dalas par
narkotisko vielu — opiatu, hasiSa (marihuana) un psihotropas vielas — amfetanina lietoSanu, kas konstat€ts 2013.gada 7.oktobr1plkst.15.30 veikala
LPrisma” A.Saharova iela 30, Rigd un, budans bridinats par krimnalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, pirmstiesas
izmekleSana precizi nenoskaidrota laika un vietd, bet ne velak ka lidz 2014.gada 17.februarim, neatlauti lietoja psihotropas vielas — naftoilindola grupas
sintétiskos kanabioidus, par ko aizturéts 2014.gada 17.februart plkst.10.10 Melnsila iela 2, Riga.

Ar §adam darbibam /pers. D/ izdarija noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 253.2panta pirmaja dala.

Tiesas s&de apsiidzatais /pers. D/ savu vainu visa vipam izvirzitaja apsiidziba pec Kriminallkuma 253 2panta pirmés dalas atzina pilniba un izdarfto
noZloja. Liidza lieta neveikt pieradjumu parbaudi, noradot, ka vigpam pilniba saprotama pieradijunu parbaudes neizdariSanas procesuala biitiba un
sekas.

Prokurore uztur€ja apstidzeta logumu neizdart lieta pieradijumu parbaudi.

Tiesa, izskaidrojot procesa iesaistitajam personam pieradijunu parbaudes neizdarSanas procesualo bifibu un sekas, atbilstosi Kriminalprocesa
likuma 499.pantam, nolema neveikt lieta pieradjuma parbaudi, jo apstidzgtais /pers. D/ atzist savu vainu visa vigam izvirZtaja apstdziba pec
Kriminallikuma 253 %panta pirms dalas un piekrit pieradijumu parbaudes neizdarRanai, ka arf tiesai, pec kriminallietas materialu parbaudes, nav $aubu
par apstdzeta vainu vinam izvirztaja apstidziba.

Tiesa atzist, ka apstidzeta darbibas i kvalificétas pareiz, un vipa vaina ir pieradita piliiba, fidz ar to /pers. D/ i atzistans par vairigu un sodans par
noziedziga nodarfjuma izdarRanu, kas paredzéts Kriminallikunma 253.2 panta pirmaja dala.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tre$as dalas nosactjumiem, pieradijumu analize un to uzskaitfjuns sprieduma nav nepiecieSams.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta otras dalas prasibam, nosakot apsiidzetajam soda veidu, tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarfjuma
raksturu un radtto kait€junmu, ka arT vairiga personibu.

Saskana ar Kriminallkuma 7.panta otro dalu /pers. D/ 2014.gada 17.februari izdarftais noziedzigais nodarfjums péc Kriminallkuma 253.Zpanta
pirmas dalas klasificgjams ka krimnalparkapuns.

No apsiidzibas faktisko apstaklu izkIasta izriet, ka /pers. D/ ar tieSu nodomu, apzinati prettiesiskam darbibam i versies pret vispar€jo sabiedrisko
drosibu narkotisko un psihotropo vielu aprites sféra, radot realus draudus nodartt kaitejumu ar likunm aizsargatam interesém — iedzivotaju veselibai, taja
skaita savai veselibai, sekimgjot seviska sociala launuma — narkomanijas izplatiSanos.

Tiesas sedg, parbaudot apsiidzeta /pers. D/ personibu raksturojoSos datus, noskaidrots: dzimis /datums/— Riga, Latvijas Republikas nepilsons,
neprecgjies, apgadiba esosu personu nav, ir deklareta dzvesvieta [lietas 14.-18.lapa); ar pamatizgltibu; pec apsiudzeta vardiem — Iidz 2014.gada
decembrim stradaja algotu darbu, tau Sobrid nestrada, ka ari nav registréjies ka bezdarbnieks vai darba meklgtajs Valsts nodarbinafibas agenttia; ir
konstatta smaga rakstura saslimSana, taCu savai veselibai nevelta pietickanu uzmanibu — nearstgjas [lietas 118.-119.lapa]; VSIA ,Psihiatrijas un
narkologijas centra” Psihiatriskas palidzbas dienesta uzskaiteé nav registréts [lietas 66.lapal; laika posma no 2007.gada 11.maija Iidz2010.gada



28.aprilimatradas VSIA ,Rigas psihiatrijas un narkologijas centra” Narkologiskas palidzibas dienesta ambulatori konsultativas nodalas profilaktiska
noverosana, tacu uz lietas izskatSanas bridi narkologa uzskaité nav registréts [lietas 65.lapal; ir registréti administrafivie parkapumi [lietas 20., 75.-76.,
115.-116.lapa]; uz noziedziga nodarfjuma izdariSanas bridi ieprieks tris reizes tiesats un sodanibas dzestas, bet uz lietas izskatiSanas bridi i sodits par
jauna noziedziga nodarfjuma izdarSanu, sodaniba nav dzesta [lietas 76.-79., 114.-115., 129.-132.lapa]:

1) Ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2006.gada 20.marta spriedunmu pec Krimmallikuma 175.panta tresas dalas, piemerojot Kriminallkuma
55.panta pirmo dalu, ar brivibas atpensanu uz 10 ménesiem, sodu nosakot nosaciti, ar parbaudes laku uz 2 gadiem Nolenmuns stajies likuniga
speka 2006.gada 4.aprill. Sodaniba dzEsta.

2) Ar Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas 2006.gada 13.junija spriedumu péc Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas, pienmérojot
Krimnallikuma 50.panta piekto dalu un 55.panta pirmo dalu, ar brivibas atpensanu uz 1 gadu 2 ménesiem, sodu nosakot nosactti, ar parbaudes
laiku uz 2 gadiem Nolemuns stajies likumiga speka 2006.gada 27.junija. Atbrivots pec soda izcieSanas 2006.gada 13.jinija. Sodaniba dzEsta.

3) Ar Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2006.gada 5.decembra spriedunu pec Krimnalikuma 176.panta tresas dalas, piemerojot
Krimnalikuma 50.panta piekto dalu, 55.panta pirmo dalu, ar brivibas atpemSanu uz 2 gadiem, sodu nosakot nosactti, ar parbaudes laku vz 3
gadiem. Nolenmuns stajies likuniiga speka 2007.gada 3.janvari. Ar Rigas pilsétas Zemgales prick3pilsétas tiesas 2008.gada 22.maija Enunu
sprieduns izpildits — brivibas atpensana uz 2 gadiem. Nolemums stajies likuniigd speka 2008.gada 3.junija. Atbrivots péc soda izcieSanas
2011.gada 25.marta. Sodaniba dzesta.

4) Ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2015.gada 16.janvara spriedumu péc Kriminallikunma 253 2panta pirmis dalas, ar piespiedu darbu 160
stundu apjoma. Nolemuns stajies likuniiga speka 2015.gada 27.janvart [lietas 134.-135.lapa). Sodaniba nav dzEsta.

Tiesas sedg apsiidzetais /pers. D/, atzstot vainu un noZlojot izdartto inkriminéta noziedziga nodarjuma izdar8ana, [idza noteikt sodu, kas nebitu
saistits ar brivibas atperganu, nemot véra apstakli, ka narkotiskds un psihotropas vielas vairs nelieto. Sobrid vipam nav atkaribas, turklat uz lietas
izskafBanas bridi tiesa, pret vigu nav ierosinati jauni kriminlprocesi, kas liecina par to, ka vig§ apznas izdarita nozieguma kaitigunu un ta sabiedrisko
bistanibu.

Krimmnallikuma 5.panta pirma dala paredz, ka nodarjuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigumu un sodanibu nosaka likuns, kas bija speka $a
nodarfjuma izdariSanas laika.

Kriminallkuma 253.%panta pirmés dalas sankcija speka eso$aja likuma redakcija noteikts, ka par Kriminalikuma 253 2panta pirmaja dala
paredzeto noziedzigo nodarfjumu soda ar Blaicigu brivibas atnenmSanu vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Tiesa, nosakot /pers. D/ soda veidu, vispusigi un objekti izvertgjot lietas materialos esosos /pers. D/ personibu raksturojosos datus, noziedziga
nodarjuma raksturu un radtto kait€junu, atzist, ka Krimmallikuma 35.panta definétos preventivos soda merkus i iespgjans panakt apstidzgtajam par
izdarfto kriminalparkapumu, nosakot Kriminallkuma 253 2panta pirmés dalas sankcija brivibas atnem§anai paredzéto alternativo sodu — piespiedu darbs.

[zvertejot apsiidzeta persoribu, tiesa secina, ka tiesi piespiedu darbs sabiedribas laba sasniegts ta piemerosanas merki, jo veiks ne tikai /pers. D/
audzino$o un preventivo flnkciju, bet vainigais $o sodu izjufis reali kas ir bitisks apstaklis, lai krimnalsods spétu efektivi nodro$inat personas
resocializaciju un tiesisko uzvedibu ar1 p&c soda izcieSanas, jo nodarbinatiba sabiedriba kopuma veicina prasmju un iemagu apgisanu, ka art pieredzes
paplasinasanos, kas /pers. D/ personibas gadijumi, ir bitisks faktors, lai veidotu kadas pozitivas parmainas esosaja dzivesveida, vertbu organizacija un
wzvedibas korekeija, lai turpmak atturtos no likumparkapumiem

Saskapa ar Krimmalikuma 46.panta tre$as dalas prasibam, nosakot apsiidzetajam soda ne€ru, tiesa gem véra atbildbu nikstinoSos un
pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Krimmnallikuma 47.panta otro dalu, tiesa par apstidzeta /pers. D/ atbildibu nikstinoSiem apstakliem atzist savas vainas valsirdigu
atz8anu un izdarita nozelosanu, ka arito, ka /pers. D/ ir veicingjis izmekleSanas darbibas cita kriminalprocesa.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu tiesa apstidzetajam /pers. D/ atbildibu pastiprinoSus nekonstate.

Turklat, nosakot apsitidzetajam /pers. D/ sodu, tiesa nem vera ar1 apstakli, ka apsiidzgtais i izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas
tiesbas uz sadarbibu ar krimnalprocesa veikSanai pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkar§aka procesa veida izvele, tada veida nodrosinot
efekfivaku  kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noregulejumu, tacu min€tais apstaklis nav atzistams par patstavigu atbildbu mnikstinoSu apstakli
Krimnallikuma 47.panta izpratng, tacu tick nemts véra pie soda noteikSanas ka personibu raksturojoss faktors.

Nosakot /pers. D/ soda mery, tiesa nem vera, ka apsiidz&tajam i atzti divi atbildibu nikstinosi apstakli; nav konstateti atbildibu pastiprinosi
apstakli, pec apstidzeta vardiem — /pers. D/ ir konstatéta smaga rakstura saslimana, kuru tiesai nav pamata apSaubt, tatu §is saslimSanas raksturs
neieteke /pers. D/ darbsp@ju un ekonomisko aktivitati sabiedribas laba; izdaritajam noziegumam sabiedriba ir augsta kaitiguma pakape, tadel atzist, ka
/pers. D/ sods — piespiedu darbs — nosakams, pietuvinot to Kriminallikuma 40.panta noteiktajam vidéjam soda apmeram

Krimnallikuma 50.panta piekta dala noteic, ka tiesa nosaka galigo sodu pec noziedzigo nodarjumu kopibas, ja pec sprieduma speka stasanas
konstatets, ka persona vairiga vél cita noziedziga nodarfjuma, ko ta izdarfjusi pirms sprieduma speka stasanas pirmaja lieta, soda laika ieskaitot sodu, kas
pilrigi vai dalgji izciests pec pirma sprieduma (ar 2014.gada 25.septembra likuma grozjumiem, kas stajas speka 2014.gada 29.oktobri).

No lieta esosa Rigas pilsetas Centra rajona tiesas 2015.gada 16.janvara sprieduma redzams, ka /pers. D/ ar minéto spriedunm notiesats pec
Kriminallikuma 253 2panta pirns dalas, ar piespiedu darbu 160 stundu apjoma. Nolemums stajies likuniga speka 2015.gada 27 janvari [lietas 734.-
135.1apal.

2015.gada 3.februart Valsts probacijas dienesta Rigas teritoriala struktiirvieriba sanéma izpildei minéta sprieduma norakstu, tacu uz lietas
izskafBanas bridi noteiktais sods — piespiedu darbs — 160 stundu apmera nav izpildits, un /pers. D/ bridindts par sekam, kas saisfitas ar izvair§anos no
soda izpildes saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa normam [lietas 136.lapal.

Ieverojot lieta konstatéto, tiesa secina, ka /pers. D/ galigais sods nosakams péc noziedzigo nodarfjunu kopibas saskana ar Krimnallikuma



50.panta pickto dalu, pien€rojot dalgju sodu saskaifSanas principu ar merki, lai apstidzetais pilditu likunus un attwétos no jaunu likumparkapunu
izdar8anas.

Izskatama kriminalprocesa ietvaros /pers. D/ nav bijis aizturéts, ka arnav atradies apcietindjuma.

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Zemgales iecirkna Kriminalpolicijas nodalas inspektora A.Petrova 2014.gada 1 jalija Enumu
fpers. D/ pienérots dro§ibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta [lietas 83.-84.lapal, kas lidz sprieduma speka stasanas bridim atstajams negrozits, jo
nav zudis vai maingjies dro§ibas lidzekla piemerosanas pamnats.

Pamatojoties uz iepriek§ min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.pantu, 512.pantu, 520.pantu, tiesa

no s p r i e d a

/pers. DY atzit par vainigu Kriminallikuna 253.%panta pirmaja dala paredzsta noziedziga nodarfjuma izdarana, un noteikt sodu — piespiedu darbs
180 (viens sints astondesmit) stundu apjonna.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, $aja spriedunma noteiktajam sodam dalgji pieskaitot sodu pe&c Rigas pilsétas Centra rajona tiesas
2015.gada 16.janvara sprieduma, /pers. D/ noteikt galigo sodu p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas — piespiedu darbs 240 (divi simti Eetrdesmit) stundu
apjoma.

/pers. D/ pienéroto dro§ibas lidzekli — uzturéSanas noteikta vietd, — atstat negrozitu lidz sprieduma speka stasanas bridim

Spriedumu var parstidzet desmit dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjja,
stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Zemgales prickSpilsétas tiesa.

Pilns sprieduns pieejans no 2015.gada 27.februara.
Tiesnese D.Treija



