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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 21.februart

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas tiesnese 1. Millere,
ar tiesas sézu sekretari L.Kapostu, tulci . Novoselcevu,
piedaloties /pers. A/,

atklata tiesas s€dg izskatija admnistrativa parkapuma lietu,
attieciba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/.

AprakstoSa dala

2017.gada 24.janvari Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Teikas iecirkna Karfibas policijas nodalas (turpmik — VP RRP RTI KPN)
nspektors D.Krjukovs sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr. /mumurs/(turpmak — Protokols), par to, ka 2017.gada 24.janvar plkst.17.52,
Riga, prefit/c “Alfa”, Brivibas gatvé 372, /pers. A/launpratigi nepaklavas policijas darbinieka likuniigajam rikojumam atrasties pie dienesta automasmas,
tikmer tiks noforméts administrativa parkapuma protokols un noskaidrota /pers. A/ persoriba un prasibai apstaties, proti, /pers. A/ méginaja aizbegt no
policijas darbinieka, nolika izvairities no admmnistrativa parkapuma.

Izdarttais administrativais parkapuns kvalificets pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak - Latvijas APK) 175.panta par
launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka, pasvaldibas policijas darbinieka, robeZsarga vai zemessarga, ka art karavira likuniigajam rikojumam vai
prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus.

Administrativa parkapuma lietas izskatiSana ir paklauta tiesai.

/pers. A/ lietas izskatiSanas laika paskaidroja, ka bija izgajis no bankas, gaja pari ielai, preti naca policijas darbinieks D.Krjukovs. Policijas
darbinickam nebija atstarojosa veste un p&c vina uzvedibas vigam likas, ka tas ir rekets, jo bija izgajis no bankas. Pargjos gajejus policijas darbinieks
neaiztika. Vips bija nobijies, jo policijas darbinickam nebija atstarojosa veste, vins redzgja tikai formu. Art dokumentus policijas darbinieks neuzradia.
Dokumentus policijas darbinieks paradga tikai velak. Pec tam vigu aizveda vz iecirkni, parbaudija dokumentus. Neko nav parkapis, ir uzrakstita
nepatiesiba. Nekad neiet pie sarkanas gaismas. Policijas darbinieka ricibu uzskata par nepamatotu.

Motivu dala

Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institticija (amatpersona) pieradjumus noverte pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigj, pilriigi
un objektivi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apzinas.

Latvijas APK 243.panta pirma dala paredz, ka pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas APK paredz&taja kartiba iegiitas un
noteikta procesulaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences ietvaros
izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir noZime lietas pareiza izsprieSana.

Latvijas APK 243.panta pickta dala paredz, ka pieradijumus var izmantot tikai ticamas, attiecinamas un pielayjamas zinas par faktiem No minéta
panta astotas dalas izriet, ka iegiitie fakti vai zinas javerte kopuma un savstarpgja sakariba.

Saskand ar Latvijas APK 243.! pantu pierad®anas lidzekli administrativa parkapuma lieta ir pie administrativas atbildibas sauktas personas
paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinuns; kompetentas institlicijas atzinums; dokuments, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai cita forma;
elektroniskie pieradfjumi, procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktieny, lietiskie pieradgumi.

Latvijas APK 243.panta ceturtd dala nosaka, ja vien administrativa parkapuma lietvediba netick pieradits pretgjais, bez papildu procesualo
darbibu veikSanas par pieradjumu uzskatamas zipas par faktiem, kuras administrativa parkapuma konstat€Sanas bridi administrativa parkapuma
protokola fiks€jusi amatpersona.

Parbaudijusi un novertejusi lietas materialus, uzskatu, ka /pers. A/ izdarfja Latvijas APK 175.panta paredzeto administrativo parkapumu un viga
vaina pieradita ar sekojoSiem rakstveida pieradfjumient:

Protokola fikséto;

VP RRP RTI KPN mnspektora D.Krjukova zigojuma noradtto, ka no 2017.gada 24.janvara plkst. 14.00 lidz 25.janvarim plkst. 06.00 kopa ar
VP RRP RTI KPN inspektori D.Trankali veica preventiva rakstura pasakunws, lai noverstu un atklatu parkapumus RTI apkalpojania teritorija.

2017.gada 24.janvaripkst. 17.41 Riga, Brivibas gatves un Ropazu ielu krustojuma, kur satiksme tiek reguleta ar luksofora signalu, tika ieverots
2ajejs, ka velak noskaidrojas /pers. A/, kas $kérsoja brauktuvi Ropazu ielas virziena, neieverojot gajeju huksofora signalu, kad taja deg sarkanais
aizliedzosais signals. Ar mincto /pers. A/ ir parkapis 2015.gada 2.jinja Ministru Kabineta noteikunus Nr. 279 ,,Celu Satiksmes Noteikumi” 14.punkta
prasibas, par ko atbildiba paredzéta Latvijas APK 149.%panta otraja dala. 2017.gada 24 janvari plkst. 17.42 piendca pie /pers. A/, stadijas pricksa ka
policijas darbinieki, uzradija dienesta apliecibas, izskaidroja parkapuma butibu, pec ka tika paliigts uzradit personu apliecinosu dokumentu un aicinaja
/pers. A/ doties pie dienesta automasinas administrafiva parkapuma protokola sastadiSanai. /pers. A/ atteicas sekot lidz, paskaidrojot, ka vins neko nav
parkapis un noradija ka vipam i jaiet majas. /pers. A/ atkartoti tika izskaidrota parkapuma biitbu, ka arf ltgts uzradit personu apliecinoSu dokumentu,
bet /pers. A/ turpindja agresiva forma teikt, ka vinS neko nav parkapis. Saruna ar /pers. A/ turpindjas apmeram 5 mintites, kuras laika /pers. A/ agresiva
forma izteica pretenzijas pret Valsts policijas darbu, ka arT pret policijas darbiniekiem personigi, ka rikojas neatbilstosi likumam, ka arT noradfja uz citam
personam, kuras pec /pers. A/ vardiem i parkapusas likumu. Turpinot sarunu ar /pers. A/, panaca, ka/pers. A/ i parkapis Ministru Kabineta
noteikumus Nr. 279 ,Celu Satiksmes Noteikumi” 14.punkta prasibas, Sk&rsojot brauktuvi, kad luksofora dega sarkanais aizliedzoSais signals un /pers.



A/ piekrita parkapumam un doties pie dienesta automasinas, kura stavéja pari celam, prefi t/c “ALFA” Riga, Brivibas gatvé 372. /pers. A/ tika dots
rikojumrs atrasties pie dienesta automasinas, kaner tiks noskaidrota viga personiba un tiks aizpildits administrativa parkapuma protokols. Ap plkst.
17.52 D.Krjukovs saka pildit administrativa parkapuma protokolu un parbaudt /pers. A/ personibu datu avota MOBAPP, turpreti, /pers. A/ peksni
saka skriet pari celam prom no automa$inas. Uz D.Krjukvova prasibu apstaties, /pers. A/ nereaggja, lidz ar ko D.Krjukovs bija spiests doties vinam
pakal. /pers. A/ tika pandkts cela otraja pusg, iekeras luksofora staba un saka kliegt paligd. Lai /pers. A/neskrietu prom, nacas vinu turét aiz jakas.
/pers. A/ ar savam darbibam traucgja pildit dienesta pienakums, proti, aizpildt administrativa parkapuma protokolu un noskaidrot viga persoribu, idz ar
ko, /pers. A/ tika izskaidrots, ka saskana ar Latvijas APK 252., 253., 254.panta pirmas dalas 1.punktu parkapgja personibas noskaidroSanai, lai
sastaditu protokolu par administrativo parkapumu pec Latvijas APK 175.panta un likuma “Par policiju” 12.panta pirmas dalas 4.punkta “...administrafivi
aizturét likumparkap&jus un veikt citus likuma noteiktos pasakumus administrafivo parkapumu lietvedibas nodro§inasanai...” plkst. 17.56 /pers. A/ tika
aizturéts par parkapumu, atbildiba par kuru paredzeta Latvijas APK 175.panta ‘T aunpratiga nepaklausanas policijas iestades darbinieka, robezsarga vai
zemessarga likuniigam rikojumam vai prasibai’. /pers. A/ turpingja trauct pildtt dienesta pienakumus, proti, aizpildit administrativa parkapuma protokolu
un noskaidrot viga personibu, turpingja agresva forma morali pazemot vinu, izteikt pretenzijas pret Valsts policijas darbu un konkréti pret viqu, ka art
meginaja aizmukt prom 2017.gada 24.janvari plkst. 18.25 /pers. A/ tika nogadats VP RRP RTI telpas Riga, Burtnieku iela 37,

VP RRP RTI KPN inspektores D.Trankales zipojuma noradito informacija ar identisku saturu D.Krjukova zinojumam;

VP RRP RTI KPN inspektores D.Trankales papildus zigojuma noradtto, ka no 2017.gada 24.janvara plkst. 14.00 hdz 25.janvarim plkst. 06.00
kopa ar VP RRP RTI KPN inspektoru D.Krjukovu veica prevenfiva rakstura pasakumus, lai noverstu un atklatu parkapunus RTI apkalpojama
teritorija.

2017.gada 24.janvariplkst. 17.52 /pers. A/ launpraftigi nepaklavas policijas darbinieku likumiskam prasibam, lidz ar ko, versas pie /pers. A/,
nolika pienemt paskaidrojumu. /pers. A/ atteicas no paskaidrojumu sniegSanas un savu vainu parkapuma neatzina, ka ari nevarja paskaidrot, iemeslu
kapéc nepaklavas policijas darbinieku likumiskam prasibam

Likuma “Par policiju” 12.panta pirmas dalas 2.punkts nosaka, ka policijas darbiniekam, pildot vigam uzliktos pienakunus atbilstosi dienesta
kompetencei, ir tiesbas parbaudit personam, kuras tiek turgtas aizdomas par likumparkapunm izdarSanu, personibu apliecinosos dokumentus, ka art
citus dokumentus, kas nepiecieSami to tiesibu normu ieverosanas parbaudei, kuru izpildes kontrole un uzraudziba uzdota policijai. Mingta panta pirmas
dalas 4.punkts nosaka, ka policijas darbiniekam, pildot vinam uzliktos pienakumus atbilstosi dienesta kompetencei, i tiesibas sastadt protokolus par
administrativajiem parkapumiem

Saskana ar likuma ,,Par policiju” 22.panta pirmo dalu, policijas darbinieks ir valsts varas parstavis, un likundigas prasibas un rikojumi, ko vips
izvirZjis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. Nepaklausanas policijas darbinicka likuniigajam prasibam ir sodama.
Minéta panta tre$a dala nosaka, ka policijas darbinicka prasibas ir obligatas un richa i saistosa jebkurai personai, kanmér amatpersona, kas pilnvarota
kontrolét vai uzraudzit vina darbibu, nebts tas aptur€jusi vai atc€lusi.

Nemot vera lieta esosas zinas, ka policijas darbiniekiem, konstat&jot administrativo parkapumu /pers. A/ 1iciba, tas i, brauktuves skérsosanu pie
luksofora sarkands gaismas, policijas darbinieku rikojums palikt notikuma vietd, lai parbauditu personibu un sastaditu administrativa parkapuma
protokolu bijja likumiga un pamatota. Vertgjot Protokold noradias /pers. A/ darbibas, ka Protokola noraditaja laka un vieta, /pers. A/ launpratigi
nepaklavas policijas darbinieka likuniigajam rikojumam atrasties pie dienesta automasias, tikmer tiks noformeéts administrativa parkapuma protokols un
noskaidrota /pers. A/ persoriba un prasibai apstaties, proti, méginaja aizbégt no policijas darbinieka, nolika izvairities no administrativa parkapuma, lieta
esoSos materialus, kas apliecina admmistrativa parkapuma protokola noradtto, uzskatu, ka $adas /pers. A/ darbibas ir uzskatamas par launpratigu
nepaklausanos policijas darbinieka likurriigajam rikojumam vai prasibai, kad vins izpilda sabiedriskas karfibas sargasanas vai dienesta pienakumus.

Vertgjot /pers. A/ paskaidrojumus, ka neko nav parkapis, dokumentos ir uzrakstita nepatiesiba, policijas darbinieku zinojumos noradto, secinu, ka
tiesu praksg ir nostipringjusies atzina, ka amatpersonu, tostarp ar policijas darbinieku liecibas un paskaidrojumi nav absoliiti ticami un neapstridamn,
tomer tiem ir augsta ticanibas pakape. Lai konstatetu, ka policijas darbinieks sniedzis nepatiesas liecibas, ir nepiecieSami parliecinosi pieradijumi (skat,
pieméram, Administrativas apgabaltiesas 2013.gada 23.aprija spriedumu lietd Nr.A42919409; Administrativas apgabaltiesas 2005.gada
3.decembra spriedumu lieta Nr.AA13-05/3).

Administratva apgabaltiesa 2013.gada 23.aprila sprieduma lieta Nr.A42919409 noradia, ka ar So likumdevgjs ir uzsveris, ka protokola fiksetas
zinas i uzskatdmas par objekfivu pieradjumu un amatpersona atzistama par objekfivu noverotaju, kamer netiek pieradits pretSjais, piemeram,
amatpersonas ieinteresétba sodtt transportlidzekla vaditaju vai subjekfiva attieksme pret to, vai amatpersonas kliida, fiks€jot parkapumu (skat.
Administrativas apgabaltiesas 2013.gada 23.aprija spriedumu lieta Nr.A42919409).

Lai apSaubttu policijas darbinieku sniegtos paskaidrojumus par apstakliem, kas noskaidroti, pildot dienesta pienakumus, lieta jabtt pieradjumiem,
kas vismaz netiesi norada vz policijas darbinicku iesp&jamo ieinteresétibu nepamatoti vainot pieteicgju administrafiva parkapuma izdar§ana (skat.
Administrativas apgabaltiesas 2013.gada 23.aprija spriedumu lieta Nr.A42919409).

Zemgales apgabaltiesa 2013.gada 3.jinija spriedunma lieta Nr.116008413 ir noradijusi, ka publiskajas tiesbas darbojas publiskas ticanibas
princips, un policijas amatpersonu sastaditiem dokumentiem, arT administrativo parkapumu protokoliem, a apriori ir publiska ticanriba, un tos iesp&jams
apSaubt, iesniedzot pieradijumus, kas to apstiprina (skat. Zemgales apgabaltiesas 2013.gada 3. jinija spriedumu lieta Nr.116008413).

Vertgjot Protokola aprakstitos parkapuma izdarSanas apstaklus, secinu, ka lieta nav nekadu znu, ka policijas darbinieki aprakstot parkapuma
izdar8anas apstaklus, bitu nekompetenti vai vigiem biitu bijis iemesls biit neobjektiviem vai jebkadu iemeslu dél bitu ieinteresétiem /pers. A/ apmelosana
un nepatiesu apstaklu izklasta. Nemot véra apstakli, ka policijas darbinieks tiesi nav ieintereséts lietas iznakuma, secinu, ka policijas darbiniekam nav
iemeslu sniegt nepatiesas zinas, izprotot, ka par to var draudét likumdosana paredzeta atbildiba. /pers. A/ nav iesniedzs nekadas zinas un pieradijunus,
kas liecinatu, ka policijas darbinieki jebkadu iemeslu dél biitu ieintereséti $adai nelikuniigai ricibai. Savukart, pie administrativas atbildibas saucama
persona i ieintereséta sniegt paskaidrojumus sava laba, lai izvairtos no administrativas atbildibas.

Lidz ar ko, uzskatu, ka nav pamata apSaubtt Protokola un policijas darbinieku zigojumos aprakstitos parkapuma izdarSanas apstaklus.

Pamatojoties uz Latvijas APK 32.pantu, nosakot sodu /pers. A/, tiek nemts vera izdarta parkapuma raksturs, parkapgja personibu raksturojosie
dati, atbildibu nikstinosi un pastiprinosi apstakli.

Saskana ar Latvijas APK 33.pantu atbildibu nikstinoSi apstakli un saskana ar Latvijas APK 34.pantu atbildibu pastiprinosi apstakli lietas
izskatiSanas gaita nav konstateti.

Rezolutiva dala

Novertgjot lietas apstaklus, izdarta parkapuma raksturu, pamatojoties uz Latvijas APK 10., 22.-24., 26., 32.- 34., 175., 213., 243.- 244.,
274.,275.,276.,289.7,289.16 289.17 28918 299, pantu un
nosprieda



/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzeta administrativa
parkapuma izdarana un uzlikt naudas sodu EUR 20 (divdesmit euro).

Naudas sods samaksajans 30 (trfisdesmit) dienu laika no dienas, kad sapemts nolemums par naudas soda uzlikSanu, jebkura bankas iestade
(sapemgjs: Valsts kase, NMR 90000050138, konta Nr.LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22, maksajuma uzdevuma noradot nolemuma
par saukSanu pie administratvas atbildibas numuru - 130024617). Naudas soda samaksas kvits iesniedzama Rigas pils€tas Vidzemes priekSpilsétas
tiesa.

Spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laka no pilna nolemuma pieejanibas dienas tiesas kanceleja, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa. Pilns spriedums sastadits un pieejans tiesas kanceleja 2017.gada 21.februart

Tiesnese I.Millere
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