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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
2017.gada 5.oktobrT, Kraslava

Daugavpils tiesas

tiesnese G.Kusina

izskatfja rakstveida procesa civillietu apdro$inaSanas akciju sabiedribas ,,Baltijas ApdroS§inasanas Nams” maza apméra prasiba pret /pers. C/ par
naudas piedzigu.

Aprakstosa dala

Apdrosinasanas akciju sabiedriba ,Baltijas ApdrosSinasanas Nams” iesniedza tiesa maza apméra prasibu pret /pers. C/ par 148,07 euro piedzinu.
Prasibas pieteikuma noradits, ka 2015.gada 27.februari starp prasitaju un apdro$inajuma neéméeju /pers. D/ tika noslégts sauszemes transportlidzeklu fpasnieku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inasanas standartligums, par ko prasitajs ir izdevis polisi Nr.SNB198680, saskana ar kuru prasitaja apdroSindja
transportlidzekla BMW 530, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, ipasnieka civiltiesisko atbildibu.

2015.gada 26.jilija Aglonas iela 1, Preilos, starp transportlidzekli BMW 530, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, kuru vadija atbildétajs un
transportlidzekli VOLVO V70, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, notika celu satiksmes negadijums, ko apliecina starp atbildetaju un VOLVO
V70, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, vaditaju aizpilditais saskanotais pazinojums.

Par notikuso celu satiksmes negadijumu prasitajs 2015.gada 30.jtlija sanéma OCTA apdrosinasanas atlidzibas pieteikumu, saskana ar kuru prasitajam
tika pazigots par celu satiksmes negadijumu, un pieteikti cietuSajam transportlidzeklim ceju satiksmes negadfjuma rezultata nodarttie bojajumi. Ta ka
atbildetajs tika atzits par celu satiksmes negadjuma izraisitaju, prasitajam, saskana ar OCTA likuma 18.pantu un 31.panta otro dalu iestajas pienakums
atlidzinat cietuSajam transportlidzeklim cefu satiksmes negadijuma rezultatd nodaritos zaudéjumus, par ko prasitdjs pienéma lemumu un parskaitija cietusa
transportlidzekla fpasniekam zaud&jumu summu 137,91 euro apmera.

Nemot vera, ka atbildetajs OCTA likuma paredzgtaja termina nav iesniedzis savu saskanpota pazipojuma eksemplaru apdro§inatajam, prasiajs,
pamatojoties uz OCTA likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta d) apakSpunktu 2016.gada 10.februari nosttija atbildétajam regresa pieteikumu, lidzot Iidz
2016.gada 9.martam atlidzinat cietuSajam transportlidzeklim nodaritos zaudgjumus 137,91 euro apméra, tacu atbildétajs nodaritos zaudejumus neatlidzinaja.

Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 18.pantu, 31.panta otro dalu, 41.panta
pirmas dalas 1.punkta d) apak$punktu, Civillkuma 1753., 1756., 1765.pantu, lidz tiesu piedzit no atbildetaja par labu prastajai zaudgjumus 137,91 euro,
likumiskos procentus 10,16 euro un tiesasanas izdevumus, noteikt prasitajai tiesibas sanemt 6 % gada no nesamaksatas parada summas par laiku fidz
sprieduma izpildei.

Civilprocesa likuma 250.25panta pirma dala paredz lietas par maza apméra prasibam izskatit rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu,
kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

2017.gada 12.septembrT tiesnese noteica civillietas izskatiSanu rakstveida procesa, prasitajai un atbildetajam ir pazinots datums, kad sprieduma norakstu
varés sanemt tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22panta pirmo dalu, pusém ir izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir informétas par tiesas sastavu, kas
izskatis lietu, pusém ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesei

Atbildetajs/pers. C/ nav iesniedzis paskaidrojumu par prasibas pieteikumu, puses nav liigusas lietas izskatiSanu tiesas s€dé un nav pieteikusas
noraidjumu tiesnesei.

Motivu dala

Tiesa, parbaudot rakstveida pieradjumus, atzist, ka maza apméra prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civillikuma 1779.pants noteic, ka katram ir pienakums atlidzinat zaudgjumus, ko vip$ ar savu darbibu vai bezdarbibu nodargjis. Saskana ar Civillikuma
1775.pantu katrs zaudéjums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Tiesbu teorija atzits, ka zaud€jumu atlidzibas pienakums iestdjas tad, kad vienlaicigi pastav $adi priek$noteikumi jeb atlidzibas pamati: 1) tiesibu
aizskaréja neattaisnojama darbiba, kas attiecigos gadjumos ietver ari novértéjumu no vainojamibas viedokla; 2) zaud&jumu esamiba; 3) c€loniskais sakars
starp zaudejumiem un neatlauto darbibu (K.Torgans. Saistibu tiesibas I dala. Riga, 2006, Ipp.209.).

Lietas materiali apstiprina, ka 2015.gada 27.februart AAS ,Baltijas Apdro§inasanas Nams” un apdro$inajuma némgjs /pers. D/ noslédza sauszemes
transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas standartligumu, par ko prasttaja ir izdevusi polisi Nr.SNB198680, saskana ar kuru
prasitaja apdro$inaja transportlidzekla BMW 530, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, ipa$nieka civiltiesisko atbildibu ar figuma darbibas periodu
lidz 2016.gada 27.februarim (lietas 11.lapa).

2015.gada 16.julija Preilos, Aglonas iela 1 starp prasitajas apdros$inato zaudgjumu nodarfjuso transportlidzekli, kuru vadia atbildetajs, un transportlidzekli
VOLVO V70, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, notika celus satiksmes negadijums, ko apliecina starp zaudgjumu nodarjjusa transportlidzekla
vaditaju, t.1., atbildétaju, un cietusa transportlidzekla vaditaju aizpildits saskanotais pazinojums (lietas 12.lapa).

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 18.pantu, iestajoties apdro$inasanas
gadijumam, apdro§inatajs, kur§ apdros$indjis zaudejumu nodarjusa transportlidzekla pasnieka civiltiesisko atbildibu, atlidzina $aja likuma noteiktaja kartiba
novertetos zaudgjumus, kas celu satiksmes negadjuma nodartti tresajai personai. Sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas likuma 31.panta otra dala paredz, ka zaudéjumu atlidzina tas apdro$inatajs, kur§ apdrosinajis zaudéjumu nodarfjusa transportlidzekla fpasnicka
civiltiesisko atbildibu. Sa panta desmitd dala nosaka, ja nodarftos zaud&jumus saskand ar brivpratigas apdrofina$anas higumu i atlidzindjusi cita
apdro$inasanas sabiedriba, apdro§inatajs, kur§ apdrosinajis celu satiksmes negadjuma zaudejumu nodarfjusa transporthidzekla 1pasnieka civiltiesisko atbildibu,
vai Transportlidzeklu apdro$inataju birojs (ja apdroSinasanas atlidziba izmaksajama no Garantijas fonda) atlidzina $aja likuma noteiktaja kartiba aprékinatas un
izmaksatas atlidzibas summu.

Prasttaja 2015.gada 30.jilija sanéma OCTA atlidzibas pieteikumu par transportlidzekla bojajumiem vai bojaeju (lietas 13.-15.lapa).

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 31.panta pirmo dalu, apdro$inataji, kas ir
apdro$inajusi celu satiksmes negadjumos iesaistito transportlidzeklu pasnieku civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdro$inataju birojs, nemot véra


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:DAUT:2017:1005.C12235317.1.S

celu satiksmes negadijuma apstaklus, izverte un nosaka katras celu satiksmes negadjuma iesaistitas personas atbildibu par nodarttajiem zaudejumiem.

Saskana ar 2015.gada 30.julija transportlidzekla apskates protokolu un 2015.gada 4.augusta zaud&jumu aprékinu, transportlidzekla VOLVO V70, valsts
registracijas numurs /registracijas numurs/, remonta izmaksas sastada 137,91 euro (lietas 18.-19.lapa).

Zaudgjuma apmers ir noteikts, atbilstosi Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 37.panta tresajai
dalai, kas nosaka, ka veikt transportlidzekla tehnisko ekspertizi un novertét zaudejumus sakara ar transporthidzeklim nodarito bojajumu Latvijas Republika ir
tiesigs Transportlidzeklu apdro§inataju biroja sertificéts eksperts. Savukart zaud€jumu aprékinu eksperts veic pamatojoties uz MK 2005.gada 12.aprila
noteikumiem Nr.251 “Transportlidzeklu tehniskas ekspertizes un tehnisko ekspertu sertific€Sanas noteikumi”. Ievérojot minéto, celu satiksmes negadijuma
cietusa transportlidzekla zaudgjumus 137,91 euro ir noteicis sertificéts eksperts, saskanojot zaudéjumu aprékinu, nemot véra cietusajam transportlidzeklim
nodaritos bojajumus, kas ir fikséti cietusa transportlidzekla apskates protokola.

No2015.gada 11.augusta rikojuma par izmaksu Nr.OC15/2070-1 un 2015.gada 12.augusta maksajuma uzdevuma Nr.E15601 izriet, ka prasitaja
atlidzinaja celu satiksmes negadfjuma rezultata transportlidzeklim VOLVO V70, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, nodaritos zaud€jumus
137,91 euro apmera (lietas 20.-21.1apa).

Tiesa atzist, ka prasitaja ir izmaksajusi apdro§inasanas atlidzibu saskana ar Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdrosinasanas likuma nosacijumiem, ka rezultata prasitaja ir cietusi zaudgjumus.

Saskana, ar Sauszemes transportlidzeklu Tpasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 36.panta otro daju celu satiksmes
negadijuma iesaistitajam transportlidzekla vaditajam ir pienakums nekavéjoties (tiklidz tas iesp&jams) pazinot par apdroSinaSanas gadijuma iestasanos
apdrosinatajam vai Transportlidzeklu apdroSinataju birojam §ada veida: 2) ja transportlidzekla ipa$nieks ir persona, kura nepretendé uz apdroSinasanas
athidzibu, vip$ iesniedz apdroSinatajam, ar kuru noslegts civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas [gums, vai, ja tada nav, Transportlidzeklu
apdro$inataju birojam aizpilditu saskanoto pazipojumu 10 dienu laika no celu satiksmes negadijuma dienas gadijuma, kad celu satiksmes negadfjuma apstakli
fikseti, izmantojot saskanota pazinojuma veidlapas, vai rakstveida inform& par celu satiksmes negadjumu, ja celu satiksmes negadijuma apstaklus fiksgjusi
Valsts policija.

Ka izriet no ieprick§ minétas tiesibu normas, tad tie$i atbildétaja pienakums bija nekav€joties pazinot apdro$inatajam par apdro§inasanas gadijuma
iestasanos, iesniedzot aizpilditu saskanoto pazipojumu. Celu satiksmes negadfjuma iesaistita transportlidzekla vaditajam $adi jarikojas, lai nodroSinatu
apdro$inataju ar savlaicigu informaciju par apdro§inaSanas gadjuma iestaSanos un sp&ju iesaistities talak veicamajas darbibas (skat. Augstakas tiesas
Civillietu departamenta 2016.gada 31.augusta spriedumu lieta Nr.SKC-0299-16).

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatdas apdro§inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1) punkta d)
apakSpunktu apdroSinatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vaditaju, kas celu satiksmes negadjuma nodarijis zaudejumus tresajai
personai, ja tas nav iesniedzis aizpilditu saskanoto pazipojumu S$aja likuma noteiktaja kartba vai nav sniedzis informaciju par celu satiksmes negadjuma
apstakliem apdro$inatajam pec ta pieprasjuma.

Konstatgjot, ka atbildétajs Sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma paredzEtaja termina nav
iesniedzis prasttajai savu saskanota pazinojuma eksemplaru, prasitaja, pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta d) apakSpunktu, 2016.gada 9.februarinosiitija atbildétajam regresa pieteikumu Nr.JD-2.1/16-0056
(lietas 22.lapa), lndzot lidz 2016.gada 9.martam atlidzinat zaudéjumus 137,91 euro.

Nemot véra iepriek§ minéto, ir secinams, ka prasitajai ir regresa prasjuma tiesibas pret atbildétaju saskana ar Sauszemes transportlidzeklu fpasnieku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta 1.dalas 1.punkta ,,d” apakSpunktu.

Lieta nav iesniegti pieradjumi, ka zaudejumus atbildetajs ir atlidzinajis.

Tiesa secina, ka prasiba izklastitie apstakli pieraditi ar lieta iesniegtiem rakstveida pieradfjumiem kopuma, un prasiba ir pamatota ar iepriek$ noraditajam
likumu normam, tapéc no atbildétaja par labu prasitajai regresa kartiba piedzenami zaud€jumi prasibas summas apmera.

Civillikuma 1756.panta noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu. Saskapa ar Civillikuma
1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi
biitu bezprocentigs; §adus procentus sauc par nokavejuma procentiem. Saskapa ar Civillkuma 1765.pantu gadjuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos
procentus, procentu apmérs ir sei procenti no simta gada.

Nemot véra, ka atbildetajs labpratigi nav atlidzindjis prasitajai nodaritos zaud&jumus, tiesa atzist, ka atbildétajam ir pienakums maksat kavejuma
procentus par laiku no 2015.gada 9.marta Iidz 2017.gada 31.maijam 10,16 euro apmera.

Tiesa uzskata, ka konkrétaja gadjuma ir konstat€jami priekSnoteikumi zaudgjumu prasibas apmierinasanai - prasitajai radusies zaudejumi sakara ar
apdro$inasanas atlidzibas izmaksu, zaudéjumu apmérs, atbildétaja vainojamiba celu satiksmes negadijuma izraisi§ana un cé€loniska sakara esamiba starp
atbildétaja neatlauto darbibu un zaud€jumiem, kas radusies prasitajai. Tiesas riciba nav pieradjumu tam, ka atbildétajs prasitajai radusos zaud&jumus ir
athidzinajis. Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami zaudejumi 137,91 euro un likumiskie procenti par laika periodu
no 2015.gada 9.marta Iidz 2017.gada 31.maijam 10,16 euro.

Prasttajai saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu atzistamas tiesibas sanemt likumiskos 6 % no simta gada no parada pamatsummas par laiku lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai).

No atbildetaja par labu prasitajai saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu piedzenami tiesas izdevumi 74,44 euro — valsts nodeva 71,14
euro, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 3,30 euro par prasibas pieteikuma noraksta piegadi un pazipojumu nosiitisanu pusém.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 97., 193., 195., 250.25pantu tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu apdro$inasanas akciju sabiedribai ,Baltijas Apdro§inasanas Nams”, registracijas
Nr.40003494976, zaudgjumus 137,91 euro (viens simts trisdesmit septini euro 91 cents), likumiskos procentus par laika periodu 2015.gada 9.marta lidz
2017.gada 31.maijam 10,16 euro (desmit euro 16 centi) un tiesas izdevumus 74,44 euro (septindesmit Cetri euro 44 centi), kopa 222,51 euro (divi simti
divdesmit divi euro 51 cents), ieskaitot konta Nr.LV48HABA0001408062030 AS ,,Swedbank”, HABALV22.

Noteikt apdrosinasanas akciju sabiedribai ,,Baltjas ApdroS$inasanas Nams” tiesibas sapemt no /pers. C/ seSus procentus gada no galvena parada
137,91 euro (viens simts trisdesmit septini euro 91 cents) lidz sprieduma izpildei vai bridim, kad procentu summa sasniegs galvena parada apméru.

Noteikt /pers.C/terminu desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas - 2017.gada 5.oktobra, Latgales apgabaltiesa, apelacijas
stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnese G.Kusina



