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Zemgales apgabaltiesa
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava 2025. gada 5. februart

Tiesa $ada sastava: tiesnesis referents Raimonds Rinés, tiesnesi Inga Putra un Juris SilipS, iztiesaja apelacijas kartiba rakstveida procesa
kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba péc Kriminallikuma 168.1 panta un 126. panta otrds dalas 7. punkta, sakard ar
Zemgales tiesas apgabala prokuratiiras prokurores Montas Mozertas apelacijas protestu par Zemgales rajona tiesas 2024. gada 8. februara spriedunmu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Zemgales rajona tiesas 2024. gada 8. februara spriedunm /pers. A/ atzits par vainigu un sodits par noziedzigu nodarjunu izdarSanu, kas
paredzeti:

- Kriminallikuma 168.! panta ar probacijas uzraudzibu uz 2 gadiem,

- Krimnallikuma 126. panta otras dalas 7. punkta ar sabiedrisko darbu uz 200 stundam

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo daju sods noteikts pec noziedzigo nodarjunu kopibas pilnigi saskaitot piespriestos sodus — probacijas
uzraudzba uz 2 gadiem un sabiedriskais darbs uz 200 stundam

Saskana ar Krimnallikuma 50. panta piekto dalu noteiktajam sodam dalgji pieskaitits sods péc Pierigas prokuratiiras 2023. gada 27. decembra
prokurora prieksraksta par soduun galigais sods noteikts — probacijas uzraudziba vz 2 gadiem un sabiedriskais darbs uz 260 stundam.

Saskana ar Krimnallkuma 50. panta pickto dalu soda termind ieskaitits izciestais sods péc Pierigas prokuratiras 2023. gada 27. decembra
prokurora prieksraksta par sodu, bet saskana ar Kriminallikuma 52. panta ceturto un piekto dalu ieskaifits aizturéSana pavadtais laiks no 2023. gada
17. novembra lidz 2023. gada 18. novembrim, kas atbilst astonam sabiedriska darba stundam.

Pasludinot spriedumu, apsiidzEtajam atstati negroziti piemérotie drosibas lidzekli — nodosana policijas uzraudziba un aizliegums tuvoties noteiktai
personai un vietai.

[2] Ar spriedumu apstidzetais atzits par vainigu un sodits par to, ka launpratigi nepildija nolemumu par aizsardzibu pret vardarbibu.

Noziedzgais nodartjuns izdartts $ados apstaklos.

Ar Zemgales rajona tiesas 2023. gada 13. jilija lemumu (lieta Nr. /mumurs/) /pers. A/ noteikti pagaidu aizsardzibas pret vardarbibu hidzekli, taja
skaita aizliegumi atgriezties un uzturéties majokli /adrese/, kura pastavigi dzivo /pers. B/, ka art atrasties noraditajam majoklim tuvak par 50 metriem.

Ar min€to tiesas lemumu /pers. A/ iepazistinats 2023. gada 5. augusta, to vinS apliecinajis ar savu parakstu.

Zinot par tiesas noteiktajiem aizliegumiem, pec iepazisanas ar tiesas I€mumu /pers. A/ 2023. gada 31. augusta ap plkst. 22.10 ieradas /pers. B/
dzvesvieta dzvokli /adrese/, kur atradas /pers. B/ un uzsaka konfliktu ar vigu. Tadgjadi /pers. A/ launpratigi nepildija nolemumu par aizsardzibu pret
vardarbibu, parkapjot aizliegumu atrasties majoklim, kura pastavigi dzivo /pers. B/, tuvak par 50 metriem

Zemgales rajona tiesa atzina, ka ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 168.1 panta.

[3] Turklat ar spriedumu apstidzetais atzits par vairigu un sodits par to, ka t®i nodarfja vidgja smaguma miesas bojajumus personai, ar kuru
noziedziga nodarfjuma izdaritajs ir bijis pastavigas intinas attiecibas.

Noziedzigais nodarjjurrs izdarits $ados apstaklos.

2023. gada 31. augusta ap plkst. 22.10 /pers. A/, atrodoties dzvokli /adrese/, dusmu vadis, /pers. B/, ar kuru ir bijis pastavigas infimas attiecibas,
vairakas reizes ar diiri (i iesita pa galvu. PEc giitajiem sitieniem /pers. B/ nokrita zeng, bet /pers. A/ turpinot savas noziedzigas darbibas, vairakas reizes
kajam t&i iespéra /pers. B/ pa galvu un nuguru.

/pers. A/ 8o, prettiesisko darbibu rezultata /pers. B/ tika nodariti miesas bojajumi, t.i, galvas sasitums ar asinsizplidumu zemada, smadzenu
satricingjums, laba vaiga kaula komplicéts lizums, labas acs dobuma argjas un apaksgjas sienias izumi un zemacs nerva nepilna (daléja) paralize
(notirpuns), kas péc sava rakstura atbilst vidgja smaguma miesas bojajumiem, kas izraisa ilgstosus veselibas traucgjumus uz laiku virs 21 dienas.

Zemgales rajona tiesa atzina, ka ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Krimmallikuma 126. panta otras dalas
7. punkta.

[4] Par pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas protestu iesniedza Zemgales tiesas apgabala prokuratiiras prokurore Monta Mozerta, kura
lidz atcelt parsidzeto spriedumu dafa par apsiidz&tajam noteikto sodu pec Kriminallikuma 168.! panta, 126. panta otras dalas 7. punkta, 50. panta
pirmas un piektas dalas, aizturéSanas laika ieskaifSanu soda — sabiedriskais darbs un noteikt apstidzetajam bargaku sodu.

[4.1] Prokurore norada, ka /pers. A/ apstdzets divu noziedzi?gu nodari?jumu izdari?$ana?, kas saskana ar Kriminallikuma 7. panta ceturto dalu ir
Klasificgjami ka smags un mazak smags noziegums, tadu tiesa, nosakot apsiidz&tajam Kriminallikuma 168.! panta un Kriminalikuma 126. panta otras
dalas 7. punkta sankcija paredzetos pamatsoda veidus, proti, probacijas uzraudzibu un sabiedrisko darbu, nav pietickami izvert€jusi izdarito nodarjunu
rakstury, radtto kait&jumu, ka arf vainiga persoribu.

Konkrétaja gadijumi pasi nemams vera abu izdarto noziedzigu nodarfjumu raksturs un arf lietd konstatStajiem faktiskajiem apstakliem ir bitiska
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nozime individualizeta soda noteikSana. Izdarito nodarjumu raksturs norada vz augstu apdraud&jumu pret pasi aizsargdjamo cietuso, jo konstatéts, ka
apstdzetais ignorgjot nolemumu par aizsardzibu pret vardarbibu, ieradas fpasi aizsargajamas cietusas dzivesvieta, kur uzsaka konfliktu un dusmu vadits
nodarija vidgja smaguma miesas bojajumus, taja skaita sperot kajam cietusajai pa muguru un galvu. Tas norada, ka apstidzetais ir augsta riska vardarbiga
persona. Minétos secinajumus apstiprina Zemgales rajona tiesas 2023. gada 13. jilija l€muma, ar kuru dalgji apmierinats cietusas pieteikums par pagaidu
aizsardzibu pret vardarbibu pirns prasibas celSanas pret apstidzgto, aprakstosas dalas 6. punkta noradtais.

[4.2] Bez ieveribas nevar atstat Iekslietu mmistrijas Informacijas centra izdruka fiksetas zpas, ka pret apstidzeto jau ieprieks tika uzsakti
kriminalprocesi péc Kriminallkuma 1681 panta par nolemuma par aizsardzibu pret vardarbibu nepild&anu un péc Krimnallikuma 132. panta par
draudiem izdartt slepkavibu un nodartt smagu miesas bojajumu. Apstdzetais ieprieks vairakkart sodits gan ar alternafivu soda veidu, gan ar brivibas
atpemsanu, vinam bija noteikts arT brivibas atnemSanas sods nosactti ar parbaudes laiku, ka arT bija noteikts papildsods — probacijas uzraudziba.

[4.3] Kriminallieta Nr. 11096039517 /pers. A/ 2017. gada 23. februari atzits par aizdomas turéto pec Kriminallikuma 168!, panta, 2017. gada
13. oktobri, pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 401. panta pirmas dalas 1. punktu, krimnallieta nostiita prokuratiirai kriminalvajasanas uzsaksanai,
un2017. gada 24. oktobrisaskana ar Kriminalprocesa 403. panta tresas dalas 1. punktu, krimnallieta nosiitita atpakal izmekleSanas turpinasanai
2020. gada 20. marta, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 377. panta 3. punktu, kriminallieta izbeigta, jo iestajies noilguns. Saja sakara verSama
uzmaniba, ka saskana ar Krimmalprocesa likuma 380. pantu, minétais kriminallietas izbeigSanas pamats atzstans par personu nereabilit€josu apstakli.

Kriminallieta Nr. 11096277416 /pers. A/ 2016. gada 15. decenmbriatzits par aizdomas tuéto péc Krimnallikuma 132. panta, krimnallieta
2023. gada 27. aprili nosiiftta p&c piekritbas Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas biroja 2. nodalai.

Ar Jurmalas pilsétas tiesas 2003. gada 30. septembra spriedumu apsiidzetais sodits péc Krimmnallikuma 253. panta otras dalas ar brivibas
atpemsanu uz 5 gadiem, saskana ar Krimmnallikuma 55. pantu brivibas atpensanas sods noteikts nosaciti ar parbaudes laiku uz 3 gadiem

Ar Narkotiku nelikuniigas aprites noziegumu izimekleSanas prokuratiras 2011. gada 11. augusta prokurora prieksrakstu par sodu apstidzetais
sodits pec Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas ar sabiedrisko darbu uz 140 stundam

Ar Rigas rajona tiesas 2012. gada 28. janvara spriedumu apstidzetais sodits pec Krimmallikuma 185. panta pirmas dalas, 175. panta otras dalas,
50. panta pirmas dalas ar brivibas atpensanu uz 2 gadiem

Ar Tukuma rajona tiesas 2014. gada 15. jilija spriedumu apstidzgtais sodtts pec Krimmnallikuma 187. panta pirmas dalas, 180. panta pirmas dalas,
175. panta otras dalas, 50. panta pirmas dalas ar brivibas atpensanu uz 1 gadu 4 meneSiem.

Ar Rigas rajona tiesas 2014. gada 2. oktobra spriedumu apstidzetais sodits pec Krimmnallikuma 175. panta otras dalas, 50. panta picktas dalas ar
brivibas atnenmSanu 6 méneSiem

Ar Narkotiku nelikunigas aprites noziegunu izmekleSanas prokuratiiras 2018. gada 19. februara prokurora prieksrakstu par sodu apsiidzetais
sodtts pec Krimnallikuma 253. panta pirmas dalas ar sabiedrisko darbu 100 stundas un probacijas uzraudzibu uz 1 gadu.

Ar Rigas rajona tiesas 2019. gada 30. oktobra spriedunu apstidzetais sodits pec Krimmnallikuma 253. panta pirmas dalas ar slaicigu brivibas
atnensanu uz 2 menesiem un probacijas uzraudzbu uz 1 gadu.

Ar Rigas rajona tiesas 2020. gada 16. septembra spriedunu apsiidzetais sodits pec Kriminallikuma 253. panta pirmés dalas ar Blaicigu brivibas
atnensana uz 3 menesiem un probacijas wzraudzbu uz 1 gadu.

Turklat ar Pierigas prokuratiiras prokurora 2023. gada 27. decembra priekSrakstu par sodu apsiidzetais atzits par vainigu Kriminallikuma
180. panta pirmaja dala paredzeta noziedzga nodarjuma izdariana un sodits ar sabiedrisko darbu vz 100 stundam.

Neskatoties uz to, ka apsiidzetais sodus izcietis un sodaniba saskana ar Krimnallkuma 63. panta tre$as dalas 4. punktu ir dzesta 2023. gada
1. februari, tacu jau pec 6 menesiem, t.i., 2023. gada 31. augusta, vins izdarija $aja lieta inkriminétos noziedzigus nodarfjumus. Turklat véra nemamns, ka
fpers. A/ kriminallieta Nr. 14100166423, kas uzsakta 2023. gada 17. novembri, ar Pierigas prokuratiras prokurora 2023. gada 27. decembra
pricksrakstu par sodu atzits par vainigu un sodits par Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzEta noziedziga nodarijuma izdariSanu.

[4.4] Apstdzetais biidams vairakkart sodits un izcietis piemerotos sodus, taja skaita brivibas atnpenmsanu, savu atticksmi pret likuma ievéro$anu nav
maingjis, un turpina izdart noziedzigus nodarjumus. Lidz ar to prokurore uzskata, ka apsiidzetais izcieSot ar brivibas atnensanu nesaistitu sodu, nespes
atturties no noziedzigu nodarfjumu izdariSanas, tapec tikai brivibas atpensanas sods spes sasniegt Kriminallikuma 35. panta otraja dala paredzgto soda
merki.

Prokurore uzskata, ka sods par Kriminallkuma 168.! panta un 126. panta otras dalas 7. punktd paredzétiem noziedzigiem nodarfjumiem ir
nosakams brivibas atnensanas veida tuvak panta sankcija paredzetajai vid€jai robezai.

Nemot vera, ka probacijas uzraudziba saskana ar Krimnallikuma 36. pantu ir smagaks soda veids neka sabiedriskais darbs, nosakot pamatsodu
sabiedrisko darbu un probacijas uzraudzibuy, tiesa nepamatoti ieskaitjusi aizturgSana pavadto laiku sabiedriskaja darba.

Prokurore uzskata, ka pirmas instances tiesa nepareizi interpret&jusi Krimnallikuma Visparigas dalas normas un pielavusi Kriminalprocesa likuma
574. panta 1. punkta noradito parkapunmu, t.i., nepareizi pienmerojusi Krimnallikuma 35., 36., 46. un 52. panta nosactjunus, kas atzistami par bitiskiem
Kriminalprocesa likuma parkapumiem §2a likuma 575. panta tresas dalas izpratn€, kas novedusi pie nelikuniiga nolenuma.

[4.5] Prokurore apsiidzsto Iidz sodtt pec Kriminalikuma 168.! panta ar brivibas atpem$anu uz 1 gadu 2 méneSiem, péc Kriminallikuma
126. panta otras dalas 7. punkta ar brivibas atgensanu uz 2 gadiem

Saskana ar Krimnallikuma 50. panta pirmo dalu p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas sodus dalgji saskaitot noteikt sodu — brivibas atpensanu uz 2
gadiem 7 ménesiem

Saskana ar Krimnallikuma 50. panta piekto dalu noteiktajam sodam pilniba pieskaitit sodu péc Pierigas prokuratiiras 2023. gada 27. decembra
prokurora prieksraksta par sodu un galigo sodu apsiidz&tajam noteikt — brivibas atpenmganu uz 2 gadiem 7 méneSiem un sabiedrisko darbu 100 stundas.

Saskanpa ar Krimmnallkuma 52. panta ceturto, piekto dalu soda laika ieskaitt aiztur€Sana pavadito laiku no 2023. gada 17. novembra lidz
2023. gada 18. novembrim, kas atbilst vienai brivibas atpensanas dienai.

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta piekto dalu soda laika ieskaittt izciesto sodu p€c Pierigas prokuratiiras 2023. gada 27. decembra prokurora
prieksraksta par sodu.

Saskana ar Kriminlikuma 52.panta 2.! dau, sodu— sabiedriskais darbs izpildit patstavigi pec brivibas atgensanas soda izcieSanas.

Pargja dala prokurore [odz spriedumu atstat negrozitu.

[5] Zemgales apgabaltiesa 2024. gada 5. decembri sagemts prokurores M. Mozertas rakstveida viedoklis, kura noradts, ka protests tick uzturéts
pilna apjoma un prokurore pievienojas visiem protesta izklasttajiem motiviem, kas ir par pamatu parstidzeta tiesas sprieduma atcelSanai dala par
apstdzetajam noteikto sodu.

Vienlaikus prokurore norada, ka Zemgales apgabaltiesa 2024. gada 6. septembripec piekrifibas no Zemgales rajona tiesas sagemts Tiesu
administracijas 2024. gada 12. aprila lemums Nr./nunurs/Par valsts kompensaciju”, ar kuru cietusajai /pers. B/ 2024. gada 24. aprili izmaksata valsts
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kompensacija 1550 euro.

Prokurore uzskata, ka cietuSajai izmaksata valsts kompensacija 1550 ewro krimnallieta nav nosakama, jo ta netika pieteikta fidz tiesas
izmeklesanas uzsaksanai. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 351. panta pirmajai dalai cietuSajam ir tiesibas iesniegt pieteikunmu par radita kait&juma
kompensaciju jebkura kriminalprocesa stadija lidz tiesas izmekléSanas uzsaksanai pirmés instances tiesa, savukart Krimindlprocesa likuma 456. panta
tresa dala noteic, ka prokurors var pieteikt un uzturét pietelkunmu par kompensacijas piedzigu valsts vai pasvaldibas interesés. Nemot vera, ka lieta
nodota tiesai 2024. gada 22. janvariun tiesas izmeklgSana pimas instances tiesa uzsakta 2024. gada 8. februari, t.i, pims Tesu administracija
izmaksaja cietusajai valsts kompensaciju, prokurorei uz to bridi (lidz tiesas izmekleSanas uzsaksanai) nebija pamata to pieteikt.

Ieverojot to, ka likuns neparedz iznémumus prokuroram pieteikt kait€juma kompensaciju valsts intereses, neieverojot Kriminalprocesa likuma
351. panta pirmaja dala noteikto, konkretaja gadfjuma cietusajai izmaksata valsts kompensacijas kriminallieta nav nosakama. Saskana ar likuma “Par
valsts kompensaciju cietuSajiem’” 19. pantu, Tiesu administracijai ir tiesbas administrativa procesa ietvaros piedzit no /pers. A/ cietusajai izmaksato valsts
kompensaciju.

Prokurorei nav noraidijumu tiesas sastavam vai atseviSkam tiesnesim, neiebilst krimnallietas iztiesaSanai rakstveida procesa.

[6] Ar Zemgales apgabaltiesas 2024. gada 14. novembra lemumu kriminallieta noteikta iztiesaSanai rakstveida procesa, pamatojoties uz
Krimindlprocesa likuma 559. panta 4.! dala paredzgto tiesisko regulgjumu.

Lidz lietas iztiesasanai no lietas dalibniekiem nav sagemti iebildumi pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa. Apelacijas instances tiesa uzskata, ka,
iztiesajot lietu rakstveida procesa netiks ierobezotas lietas dalibnieku tiesibas vz taisnigu tiesu, rakstveida procesa ir iesp&jans izvertet apelacijas protesta
iZklastitos argumentus un pienent tiesisku un pamatotu nolemumu lieta, tapec nav konstatgjams pamats lietas iztiesasanas formas groziSanai no rakstveida
wz nmutvardu procesu.

Motivu dala

[7] Parbaudijusi lictas materialus, izvertjusi apelacijas protesta noraditos mofivus, ka ari prokurores rakstveida viedokli noradito, Zemgales
apgabaltiesa atzist, ka apelacijas protests ir pamatots un apmierinams, pirnés instances tiesas spriedums atcelams dala par apstdzetajam /pers. A/
noteikto sodu par noziedzigu nodarfjumu izdaranu, kas paredzéti Kriminallikuma 168.! pantd un 126. panta otrds dalas 7. punktd, noteikto sodu péc
noziedzigo nodarfjunu kopibas saskana ar Krimmnallikuma 50. panta pirmo dalu, noteikto galigo sodu saskana ar Krimnallikuma 50. panta piekto dalu,
soda izcieSana ieskaittto latku saskana ar Krimmnallikuma 50. panta piekto dajuun 52. panta ceturto un piekto dalu, taisot Saja dala jaunu spriedum

Pargja dala pirmas instances tiesas spriedums ir tiesisks un pamatots, tapec atstajams negrozs.

[7.1] No lietas materialiem redzams, ka apstidzetais pirmas instances tiesa savu vainu vigam inkrimin€to noziedzigu nodarfjumu izdarSana atzinis
pilniba un piekritis pieradjumu parbaudes neizdariSanai tiesas izmekleSana. ApsiidzEtajam izskaidrota pieradijumu parbaudes neizdaranas procesuala
biifiba un sekas. Pirmas instances tiesai pec lietas materialu parbaudes neradas Saubas par apstidzeta vainigumu vinpam inkriminéto noziedzigu nodargjunu
izdar8ana, tapec tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499. pantu, neveica pieradjumu parbaudi tiesas izmeklgSana, bet parbaudija apsidzeta
persoribu raksturojosas zinas.

[7.2] Pec lietas materialu parbaudes, apelacijas instances tiesai nav radusas Saubas par apsiidzeta vainigumu noziedzigu nodarjunu zdarana, kas
paredzéti Kriminallkuma 168.! panta un 126. panta otras dalas 7. punktd, apsidzeta darbibas kvalificétas pareizi, idz ar to pirms instances tiesa,
neizdarot pieradijumu parbaudi, ir ievérojusi Kriminglprocesa likuma 499. panta nosacijumus.

[8] Vertgjot prmis instances tiesas sprieduma tiesiskumu dala par apsiidzetajam noteikto sodu, apelacijas instances tiesa konstaté, ka par
Kriminallkuma 168.! panta paredzgto noziedzigo nodarijumu apsiidzétajam noteikts sods — probacijas uzraudziba uz 2 gadiem, bet par Kriminallkuma
126. panta otras dalas 7. punkta paredz&to noziedzgo nodarijumu noteikts sods — sabiedriskais darbs uz 200 stundam.

[8.1] Apelacijas instances tiesa nem vera Senata Krimmnallietu departamenta un Krimnallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces 2008. gada 1. jilija
lemuma, kas pienemts saistba ar sodu piemeroSanas praksi, izteiktas rekomendacijas vienveidigai tiesbu normu piem€rosanai soda noteikSana.
Kopsapulces lemuma secindjunmu dalas 5. punkta noradts, ka personibu raksturojoSam zipam ir svariga nozime, lemjot par vainigajam piespriezamo
kriminalsoda veidu un méru. Uzmariba japievers art tadu faktu analizei, kuri raksturo izdartto noziedzigu nodarfjumu, nodarjuma sekas, cietuSajiem radito
kaitgjumu, valsts un sabiedribas intereSu apdraud&jumu

Turklat atbilstosi judikatira izteiktam atzigam, nesamerigi miksta soda noteikSana neveicina soda prevencijas uzdevuma izpildi, jo nenostiprina ne
Vvainigds personas, ne citu personu parliecibu par nepiecieSanibu pildtt likumus un atturSties no noziedzigu nodarfjunu izdarSanas (Senata 2011. gada
8. junija lemums lieta Nr. SKK-24/2011, kriminallieta Nr. 12812003006, Senata 2014. gada 30. septembra lemums lieta Nr. SKK-306/2014,
kriminallieta Nr. 11519004512).

[8.2] /pers. A/ apsiidzets divu noziedzi?gu nodari?jumu izdari?Sana?, kas saskana ar Krimnallikuma 7. panta ceturto dalu klasificgjami ka mazak
smags un smags noziegus, taéu pirmas instances tiesa, nosakot apsiidzetajam soda veidus, proti, probacijas uzraudzibu un sabiedrisko darbu, ir
nepietickami izvertgjusi izdarto noziedzigu nodarfjunu raksturu, radito kait€jun, ka ari vairiigd persoribu.

Izdartto nodarfjunm raksturs norada uz augstu apdraud&junu pret fpasi aizsargajamo cietuso, jo konstatéts, ka apsiidzetais ignor€jot nolenunu par
aizsardzibu pret vardarbibu, ieradas 1pasi aizsargdjamas cietusas dzivesvieta, kur uzsaka konfliktu un dusmu vadits nodarja vidgja smaguma miesas
bojajumus, taja skaita sperot kajam cietusajai pa muguru un galvu. Tas norada, ka apsiidzetais i augsta riska vardarbiga persona, to apstiprina art
Zemgales rajona tiesas 2023. gada 13. julija lEmumms, ar kuru dalji apmierinats cietusas pieteikuns par pagaidu aizsardzbu pret vardarbibu pirms
prasibas celSanas pret apstidzeto. Noskaidrots, ka apstdzetais biidams vairakkart sodits un izcietis piemerotos sodus, taja skaita brivibas atpermsanu,
savu attieksmi pret likuma ievérosanu nav maingis, un turpina izdart jaunus noziedzigus nodarjumus, fidz ar to ar to ir pamats atzit, ka apsiidzetais izcieSot
ar brivibas atnensanu nesaistitu sodu, nespés atturéties no jaunu noziedzigu nodarjumu izdar§anas.

[8.3] Novertejot pirmés instances tiesas motivaciju dala par soda noteikSanu, apelacijas instances tiesa pickrit apelacijas protesta noraditajam, ka
apstdzetajam noteikts nesamerigi miksts sods, kas nespés atturét apstidzeto no jaunu noziedzigu nodarfjumu izdarSanas. Nosakot sodu par katru izdarito
noziedzigu nodarjumu, pirmas instances tiesa nepietiekami novertgjusi Krimmnallikuma 46. panta paredzetos soda noteikSanas visparigos principus, taja
skaita katra izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu, smagumu un apstidzEta persoribu, ta rezultata tiesa noteica apsiidzetajam nesamerigu sodu, kas nav
taisriigs un nav pietiekams, lai varétu sasniegt Kriminallikuma 35. panta otraja dala paredzeto soda merki, tapec dala par noteikto sodu pirmas instances
tiesas sprieduns neatbilst Kriminalprocesa likuma 511. un 512. panta paredzetajam prasibam par sprieduma tiesiskumu un pamatotibu. Lidz ar to pirmas
instances tiesas spriedums atcelams dala par apstidzgtajam noteikto sodu un taisams jauns spriedums, nosakot apstidzetajam bargaku sodu. Tapat
pirmas instances tiesas spriedums atcelams dala par apsiidz&tajam noteikto sodu pec noziedzigo nodarfjumu kopibas saskana ar Kriminallikuma 50.



panta pirmo dalu, noteikto galigo sodu saskana ar Krimnallikuma 50. pantu piekto dalu, soda izcieSana ieskaitito laku saskana ar Kriminallikuma
52. panta ceturto, piekto dalu un 50. panta piekto dalu.

[9] Nosakot sodu apsiidz&tajam /pers. A/ par Kriminalikuma 168.1 pantd un 126. panta otrds dalas 7. punkta paredzétiem noziedzigiem
nodarjumiem, sodu pec noziedzigo nodarjunmu kopibas saskana ar Krimmnallikuma 50. panta pirmo daju un galigo sodu saskana ar Krimmnallikuma
50. panta piekto dalu, apelacijas instances tiesa nem véra Kriminallikuma 46. panta paredzgtos soda noteikSanas visparigos principus, proti, nosakot
soda veidu nem vera katra izdarta noziedziga nodarjuma raksturu un radito kaitSjumu, apstidz&ta persoribu, bet, nosakot soda m€ru, nem vera
apsiidzeta atbildibu nikstino$os un pastiprinosos apstaklus.

Tapat apelacijas instances tiesa ievero Krimmallikuma 46. panta ceturtas dalas nosacijumus par to, ka brivibas atpensanas sodu par mazak smagu
noziegumu pienero, ja soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem. Turklat tiesa ievéro
Krimnallikuma 35. panta otraja dala paredzgto soda merki.

[9.1] Atbilstosi Krimnallikuma 7. pantd paredzgtajai noziedzigu nodarjumu klasifikacijai, Krimnallikuma 126. panta otras dalas 7. punkta
paredz&tais nodarfjums  klasificgjans ka smags nozieguns, savukart Kriminallikuma 168.! panta paredzgtais nodarfjums klasificgjams ka mazak smags
noZieguIns.

[9.2] Atbilstosi Krimmallikuma 47. panta otrajai dalai par apsiidzeta atbildibu nikstinoSo apstakli apelacijas instances tiesa atzist apstidzeta savas
vainas atzBanu un izdarta nozElosanu. Citus apstidzeta atbildbu nikstinoSos apstaklus pirmas instances tiesa nekonstatgja, tadus nekonstate art
apelacijas instances tiesa.

Atbilstosi Krimnallikuma 48. panta otras dalas 15. punktam par apstidzeta atbildibu pastiprinoso apstakli noziedzigd nodarjuma, kas kvalificéts
péc Kriminallikuna 168.! panta, apelacijas instances tiesa atzist, ka noziedzigais nodarfjums, kas saistfts ar vardarbibu un tas piedraud&jumu izdarits pret
personu, ar kuru noziedziga nodarfjuma izdarttajs i bijis pastavigas intimas attiecibas.

[9.3] Par apstdzeta personibu noskaidrots, ka ieprieks sodts, taja skaita ar:

- Rigas rajona tiesas 2019. gada 30. oktobra spriedunmu pec Kriminallikuma 253. panta pirmas dalas ar brivibas atpensanu uz 2 meneSiem, ar
probacijas uzraudzibu vz 1 gadu (sprieduns stajies speka 2019. gada 26. novembri);

- Rigas rajona tiesas 2020. gada 16. septembra spriedumu pec Kriminallikuma 253. panta pirmas dalas ar Blaicigu brivibas atpensana uz 3
menesSiem un probacijas uzraudzibu uz 1 gadu (sprieduns stajies speka 2020. gada 29. septembri);

- Pierigas prokuratiiras prokurora 2023. gada 27. decembra prieksrakstu par sodu sodts pec Krimnalikuma 180. panta pirmas dalas ar
sabiedrisko darbu uz 100 stundam (prieksraksts par sodu stajies speka 2024. gada 9. janvari). No Valsts Probacijas dienesta 2025. gada 29. janvara
atbildes izriet, ka sabiedriska darba izpilde p&c ieprieks noradia prieksraksta par sodu nav uzsakta;

- Zemgales rajona tiesas 2025. gada 8. janvara spriedumu péc Krimmnallikuma 180. panta pirmas dalas ar sabiedrisko darbu vz 120 stundam
(sprieduns stajies speka 2025. gada 21. janvari).

Apelacijas instances tiesa konstate, ka, lai ar ieprickS noteiktos sodus, proti, pirms noziedzigem nodarfjumiem par kuriem saukts pie
krimnalatbildibas izskatamaja lieta, apstidzetais bija izcietis un sodaniba dzesta, tomer neilga laika pec sodanibas dzesanas 2023. gada 31. augusta
apstdzetais izdarijis jaunus noziedzigus nodarjumus. Turklat jau péc noziedzigu nodarjumu izdar§anas par kuriem /pers. A/ apstidzets izskatamaja lieta,
vin$ 2023. gada 17. novembri izdarfja jaunu noziedzigu nodarfjumu par kuru ar Pierigas prokuratiiras prokurora 2023. gada 27. decembra pricksrakstu
par sodu atzits par vainigu un sodits ar sabiedrisko darbu.

Apstidzeta apgadiba ir nepilngadigs bérmns, strada gadijuma darbus.

[9.4] Apelacijas instances tiesa konstat€, ka zinas par apstidzeta iepricksejam sodamibam, raksturo apsiidzeta persoribu, jo biidams vairakkart
sodits un izcietis noteiktos sodus, savu attieksmi pret likuma ievéro$anu nav mainijis, un turpina izdartt jaunus noziedzigus nodarjjumus.

Vertejot apsiidzeta personibu, to, ka vins turpina izdartt jaunus noziedzigus nodarijunus neskatoties uz to, ka ieprieks sodis, apelacijas instances
tiesa nekonstaté pamatu apsiidzetajam noteikt soda veidu, kas nebiitu saistits ar brivibas atpensanu, jo ar brivibas atpensanu nesaistits soda veids, t.i.,
probacijas uzraudziba, vai sabiedriskais darbs, vai naudas sods, acimredzami nevar€s sekmét Krimmallikuma 35. panta otraja dala paredzeta soda
merka sasniegSanu un nespes atturét apsiidzeto no jaunu noziedzigu nodartjumu izdariSanas.

Izdarot jaunus noziedzigus nodarfjumus apstidzetais demonstrgjis to, ka sabiedriba izcieSamos sodus vinS neuztver nopietni, tapec sabiedribas
nteres€s i apstidzeto izolet no tas, savukart apsiidzeEta intereses ir laboties, un brivibas atpensanas sods ir $o abu nosactjumu idzsvarojoss sods. Turklat
$aja krimnallieta abu izdartto noziedzigu nodarjunu raksturs norada, ka apsiidzgtais ir augsta riska vardarbiga persona, jo ignorgjot nolemumu par
aizsardzibu pret vardarbibu, vinS ieradas 1pasi aizsargajamas cietusas majokli, kur uzsaka konfliktu un nodarfja cietuSajai vidgja smaguma miesas
bojajunmus.

[9.5] Novertgjot katra izdarta noziedziga nodarjuma rakstury, smagum, to, ka izdarits mazak smags un smags noziegums, novertjot apstdzeta
personibu raksturojosas zmnas, apelacijas instances tiesa atzist, ka Krimmnallikuma 35. panta otraja dala paredzeta soda merka sasniegSanai, proti, lai
aizsargatu sabiedribas drosibu, soditu vainigo personu par izdaritiem noziedzigiem nodarjumiem, panaktu, lai notiesatais un citas personas pildtu likumus
un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdaranas, par katru izdarfto noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 168.! pantd un 126. panta
otras dalas 7. punkta, apstidzetajam nosakams brivibas atpensanas sods.

Senata Krimnallietu departamenta un Krimnallietu tiesu palatas 2008. gada 1. jilja kopsapulces lemuma 15. un 16. punkta paustas
rekomendacijas par to, ka atbildibu pastiprinosu apstaklu esiba ir pamats bargaka soda piemerosanai salidzinajuma ar sodu, kads bitu piespriezans,
$adus apstaklus nekonstatgjot, un §adu apstaklu pastavésana pati par sevi liedz tiesai noteikt panta sankcija paredzEto mininélo sodu.

Nosakot soda méru par katru izdarito noziedzigu nodarfjumu, apelacijas instances tiesa nem véra, ka noziedzigos nodarfjumos, kas kvalificéti pec
Kriminallkuma 168." panta un 126. panta otras dalas 7. punkta, konstatéts viens apsiidzeta atbildibu mikstinoss apstaklis, bet noziedziga nodarfjumi,
kas kvalificéts pec Kriminallikuma 168.! panta konstatéts viens atbildibu pastiprinoss apstaklis.

[9.6] Krimnallikuma parejas noteikunmu 34. punkts noteic, ka $a likuma regulgjums par soda noteikSanu par vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem
un pec vairakiem spriedumiem, kas bija speka hidz2024. gada 31. decembrim, ir pienm€rojams attieciba uz personam, kuras noziedzigus nodarfjumus
izdarjusas idz2024. gada 31. decembrim

Ieverojot Krimmnallikuma parejas noteikumos noteikto, apelacijas instances tiesa sodu apsiidz&tajam pec noziedzigo nodarfjumu kopibas un pec
vairakiem spriedumiem nosaka ieverojot likuma regulgjumu, kas bija speka lidz 2024. gada 31. decembrim

[9.7] Ieverojot to, ka apsiidzetais izdarfja divus noziedzigus nodarfjunus, vigpam nosakams sods péc noziedzgo nodarfjunu kopibas saskana ar
Krimnallikuma 50. panta pirmo, treSo dalu noteiktos sodus dalgji saskaitot. Tiesa uzskata, ka sodu dalgjas saskaifiSanas princips bls samerigs un
atbilstoss.

[9.8] Noskaidrots, ka ar Pierigas prokuratiiras 2023. gada 27. decembra prokurora prieksrakstu par sodu apstidzetais sodits ar sabiedrisko darbu



wz 100 stundam, pricksraksts par sodu stajies speka 2024. gada 9. janvari, tapec ir pamats apsiidzEtajam noteikt galigo sodu.

Saskana ar Krimnallikuma 50. panta pickto dalu, noteiktajam sodam piliba pieskaitams sods péc Pierigas prokuratiras 2023. gada
27. decembra prokurora pricksraksta par sodu.

[9.9] Atbilstosi Krimnallikuma 52. panta ceturtajai un picktajai dalai brivibas atpensanas soda termina ieskaitams aizturéSanas laiks no 2023. gada
17. novembra hdz 2023. gada 18. novembrim, kas atbilst vienai brivibas atpensanas dienai.

Saskana ar Kriminallkuna 52. panta 2. daju sods — sabiedriskais darbs izpildams patstavigi péc brivibas atpermianas soda izcieSanas.

Ieverojot to, ka nav uzsakts izpildit sodu — sabiedriskais darbs, kas noteikts ar Pierigas prokuratiiras 2023. gada 27. decembra prokurora
prieksrakstu par sodu, nav pamata soda ieskaitSanai pec ieprieks noradita prokurora prieksraksta par sodu.

Apelacijas instances tiesa uzskata, ka apstidzgtajam nosakamais sods par katru izdartto noziedzigo nodarfjum, sods péc noziedzigo nodartjunmu
kopibas, ka art galigais sods pec spriedunmu kopibas bils samerigs un taisnigs, ka arT pietickams Kriminallikuma 35. panta otraja daja paredzeta soda
nmerka sasniegSanai.

[10] Vienlaikus novertgjot kriminallietas virzibu, apelacijas instances tiesa konstate, ka $aja lieta nav bijusi ilgstosi neattaisnoti bezdarbibas periodi.
P&c lietas sanensanas tiesa ta iztiesata kopuma bez neattaisnotas novilcinasanas, lidz ar to lieta nav pielauts Kriminalprocesa likuma 14. panta parkapuns
un apsiidzeta tiesibas uz kriminalprocesa pabeigSanu saprafiga termina nav parkaptas, tapéc arf nav pamata Kriminalikuma 49.! panta nosacfjunu
piemerosanai pie soda noteikSanas.

[11] Apelacijas instances tiesa konstaté, ka ar pirmas instances tiesas spriedumu apstidzStajam atstati negroziti piemerotie drosibas lidzekli —
nodosana policijas uzraudziba un aizlieguns tuvoties noteiktai personai un vietai. Apelacijas protesta nav ligts pienerot apstidzStajam vairak
ierobezojosu drosibas fidzekli, no Valsts policijas /vieta/ regiona parvaldes /vieta/ iecirkna sniegtam zinam izriet, ka apstidzetais vienu reizi 2024.gada
15. augusta nav atradies sava dzivesvieta. Novertgjot zinas, kas attiecas uz apstidzetajam piene€rotajiem drosibas fidzekliem, apelacijas instances tiesa
nav konstatgjusi pietiekamu pamatu tam, lai $aja krimmalprocesa stadija varétu grozit apsiidzetajam piemerotos drosibas idzeklus uz vairak ierobezojosu
drosibas hidzekli.

[12] Vienlaikus apelacijas instances tiesa konstatg, ka Zemgales apgabaltiesa 2024. gada 6. septembrT sanemts Tiesu administracijas 2024. gada
12. aprila Iemums Nr./mumurs/ “Par valsts kompensaciju”, ar kuru cietusajai /pers. B/ 2024. gada 24. april

izmaksata valsts kompensacija 1550 euro.

Apelacijas instances tiesa piekrt prokurores rakstveida viedokli noraditajam, ka Saja kriminallieta nav pamata piedzit no apsiidzeta par labu valstij
cietuSajai izmaksato valsts kompensaciju.

No Krimnalprocesa likuma 351. panta pirmaja dala paredzeta tiesiska regulgjuma izriet, ka pieteikumu par radia kait€juma kompensaciju var
iesniegt idz tiesas izmekleSanas uzsakSanai pirmas instances tiesa, savukart Kriminalprocesa likuma 456. panta tre$a dala noteic, ka prokurors var
pieteikt un uzturet pieteikunmu par kompensacijas piedzigu valsts vai pasvaldibas interesgs.

Noskaidrots, ka kriminallieta nodota tiesai 2024. gada 22. janvariun tiesas izmekIeSana pirmas instances tiesa uzsakta 2024. gada 8. februar, t.i,
pirns Tiesu administracija izmaksaja cietuSajai valsts kompensaciju. Likums neparedz znpénmumus prokuroram pieteikt kaitéjuma kompensaciju valsts
interes€s, neieveérojot Krimnalprocesa likuma 351. panta pirmmja dala noteikto regulejunu, tapec apelacijas instances tiesa secina, ka konkrétaja
gadijuma cietusajai izmaksata valsts kompensacija kriminallieta nav piedzenama no apsiidzeta.

Atbilstosi likuma “Par valsts kompensaciju cietuSajien?” 19. panta paredzEtajam regulgjumam, Tiesu administracijai ir paredzEtas tiesibas
administrativa procesa ietvaros lent jautajumu par valsts izmaksatas kompensacijas piedzinu no apstidzeta.

Rezolutiva dala

Saskana ar Krimindlprocesa likuma 563. panta 1.! dajas 2. punktu Zemgales apgabaltiesa
nosprieda

atcelt Zemgales rajona tiesas 2024. gada 8. februara spriedunm dala par /pers. A/ noteikto sodu par noziedzgu nodarjunu izdarSanu, kas
paredzeti Kriminallkuma 168.! panta un 126. panta otrds dalas 7. punktd, noteikto sodu péc noziedzigo nodarijumu kopibas saskana ar Kriminallkuma
50. panta pirmo dalu, noteikto galigo sodu saskana ar Kriminallikuma 50. panta piekto dalu, soda izcieSana ieskaifto laiku saskana ar Krimnallkuma
50. panta piekto dajuun 52. panta ceturto un piekto dalu.

Sodt /pers. A/ par noziedzigu nodarfjunmu, kas paredzéts Kriminallikuma 168.! panta ar brivibas atnermianu uz 1 gadu 2 ménesiem

Sodt /pers. A/ par noziedzigu nodarjun, kas paredzets Kriminallikuma 126. panta otras dalas 7. punkta ar brivibas atpensanu uz 2 gadiem

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo, tre$o dalu sodu noteikt péc noziedzigo nodarjjumu kopibas dalgji saskaitot noteiktos sodus — brivibas
atnensana uz 2 gadiem 7 ménesiem.

Saskana ar Krimnallikuma 50. panta piekto dalu par vairakiem noziedzigiem nodarjumiem noteiktajam sodam pilrigi pieskaifit sodu, kas noteikts
ar Pierigas prokuratiiras 2023. gada 27. decembra prokurora pricksrakstu par sodu un galigo sodu noteikt — brivibas atpenanu vz 2 gadiem 7
menesiem un sabiedrisko darbu uz 100 stundam

Saskana ar Krimmallikuma 52. panta piekto dalu soda laika ieskaittt aizturSana pavadito laiku no 2023. gada 17. novembra idz2023. gada
18. novenbrim, kas atbilst vienai brivibas atnensanas dienai.

Saskana ar Kriminalikuna 52. panta 2. daju sodu — sabiedriskais darbs — izpildit patstavigi péc brivibas atnemanas soda izcieanas.

Pargja dala spriedumu atstat negrozitu.

Spriedums nav parstidzans.

Spriedums pieejans 2025. gada 6. februart.

Tiesnesis referents R. Rin¢s

Tiesnesi 1. Putra
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