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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga 2015.gada 16 janvari

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa tiesnese A.Bulina rakstveida procesa Riga, Daugavgrivas iela 58, izskatfja civillietu /pers. A/ maza apmera
prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzigu.

Aprakstos§a dala

[1] 2014.gada 22.septembrt Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa sapemts /pers. A/ (turpmak — prasitajs) prasibas pietekkums maza apmera
prasiba pret /pers. B/ (turpmak — atbildétajs) par uzurlidzeku piedzigu.

[1.1] Prasiba noradts, ka atbildetajs ir prasttaja teva. Atbildetajs lidz prasiaja pilngadibai maksaja prasitaja matei uzturfidzeklus Ls 50 apmera
menesi, bet pec prasitaja pilngadibas atbildetajs partrauca maksat uzturlidzeklus. Prastajs macas /Nosaukums/ 12.klasg, velak doma studet Rigas
tehniska universitate. Prastajs dzvo kopa ar mati, vipa nestrada, jo ir 3.grupas invalide un sapem invalida pensiju 84,00 exro menesl. Prastaja matei griiti
uzturét prastaju ar tik maziem ienakumiem

Prasttajs Iodz piedztt no atbildetaja par labu prastajam 72,00 euro menest Iidz laikam, kamer pats var€s sevi apgadat, tas ir macibu laku.

[1.2] Prasiba pamatota ar Civillikuma 179.pantu.
[2] 2014.gada 20.0ktobr atbildetajs iesniedza tiesai paskaidrojumus, kuros norada, ka prasibu atist.

Atbildétajs paskaidro, ka ir 1.grupas darba nespgjigs invalids, dzivo pie masas, kura vigu kopj. Bez tam, norada, ka prasitajs nekad nav
interesgjies par tevu, nav piedavajis savu palidzibu kopsana, nekad nav zvaniis.

Motivu dala

[3] Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus un novertjusi tos kopsakara ar tiesibu normam, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilniba turpmak noraditu apsverumu del.
[4] Lieta nav strida par to, ka atbildétajs /pers. B/ ir prasitaja /pers. A/ dels.

Saskana ar Civillikuma 219.pantu nepilngadigais atbrivojas no vecaku aizgadibas, sasniedzot pilngadibu. Tad€jadi, bérns
pats var realizét savas tiesibas, celot atsevisku prasibu par uzturlidzeklu piedzinu, ja nevar sevi apgadat.

[5]Ka noradits Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2008.gada 26.novembra sprieduma
lieta Nr.SKC-440, ja bérns, sasniedzot pilngadibu, turpina macities augstakaja vai profesionalaja macibu iestadg, bet studijas Sada
reZima nav savienojamas ar darbu un pilnvértigu izglitibas ieguvi, vecaku pienakums ir nodroSinat bérnu ar uzturlidzekliem Iidz
bridim, kamér bérns pats sevi var apgadat. UzturdoSanas pienakums ietver ne vien bérna nodroSinasanu ar &dienu, apgérbu,
majokli un veselibas aprupi, bet ari vecaku pienakumu izglitot un audzinat bérnu.

[6] Saskapé ar Civillikuma 179.panta pirmo un otro dalu vecaku pienakums ir saméra ar vinu sp&jam un mantas stavokli
uzturét bérnu. Sis pienakums gulstas uz tévu un mati idz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Stridus par uzturlidzekliem
bérnam izskir tiesa. Pienakums gadat par bérna uzturéSanu neizbeidzas, ja bérns ir Skirts no gimenes vai nedzivo kopa ar vienu
no vecakiem vai abiem vecakiem. Tadejadi likums nosaka atbildétaja pienakumu piedalities bérna, uzturésana, kamér bérns var
pats sevi apgadat. Augstakas tiesas Senats vairakkart atzinis, ka, izskatot uzturlidzeklu lietas, piemérojama likuma “Par valsts
pensijam” 19.panta ceturtd dala, kura ir noteikts, ka par darba nespg&jigiem gimenes locekliem uzskatami ari pilngadigi bérni, kas
macas vai stude ar1 vispar€jas, profesionalas izglitibas iestadés vai augstskolas dienas nodala un nav vecaki par 24 gadiem. To, ka
§1 norma piemérojama, izskatot uzturlidzeklu piedzinas lietas, Senats atzinis 2001.gada 14.marta sprieduma lieta SKC-144. (skat,
Augstakas tiesas Senata 2010.gada 27.janvara spriedums lieta Nr. SKC-251).

Apstaklis, ka prasitajs ir sasniedzis pilngadibas vecumu un dzivo kopa ar mati neierobezo prasitaja likuma noteiktas
tiesibas prasit uzturlidzeklus sevis uzturéSanai no otra vecaka.

[7] No lietas materialiem pievienotas /Nosaukums/ 2014.gada 22.septembra izzinas redzams, ka prasitajs 2014./2015.
macibu gada macas /Nosaukums/ 12.klase (Jietas 8./apa).

Nemot véra iepriek§ minéto, tiesa atzist par pieraditu to, ka prasitajs, macoties skola, ir darba nespé&jigs un nespéj pats
sevi apgadat. Tad€jadi arl nav pamata uzskatit, ka prasitajs launpratigi izvairas ar darbu gut lidzeklus savam uzturam.

[8] Saskana ar Valsts socialo pabalstu likuma 13.panta pirmas dalas 3.punktu, par darba nespégjigiem gimenes locekliem
(apgadajamam personam) uzskatami ari tie pilngadigie bérni, kuri macas visparéjas vai profesionalas izglitibas iestades dienas
nodala un nav vecaki par 20 gadiem vai stud€ augstskola dienas nodala (pilna laika klatien€) un nav vecaki par 24 gadiem.

Nosakot uzturlidzeklu apmeéru, kas piedzenams no atbildétaja, tiesa nem véra prasitaja un vina vecaku mantisko stavokli.

Tiesas secina, ka prasitajam nekadu ienakumu nav (lietas 25-26./apa), vins macas vidusskola. Prasitaja mate nestrada,
sanem invalida pensiju 84,00 euro menesi. Atbildetajs ir 1.grupas invalids (lietas 17.lapa, lietas 20./apa).

No VSAA 2015.gada 13.janvara Izzinas Nr.15/80721 redzams, ka atbildétajam izmaksata valsts invaliditates pensija
2014.gada Ls 1768,38, piemaksa pie invaliditates pensiju 2014.gada ir Ls 227,04, invalida kopsSanas pabalsts 2014.gada ir Ls
2134,32, pabalsts transporta izdevumu kompenséSanai invalidam, kuram ir apgritinata parvietosanas 2014.gada ir Ls 159,36
(lietas 29.lapa).



[9] Tiesa uzskata, ka atbildétajam pret likuma noteikto pienakumu nodrosinat savam bérnam atbilstosus uzturlidzeklus
jaizturas ar pienacigu rlpibu un janem véra tas, ka délam ir nepiecieSams iegit izglitibu, lai nodrosinatu pilnvértigus dzives
apstaklus nakotné. Tas, ka cilvékam ir nepiecieSams &diens, apgérbs, majoklis un citas elementaras lietas, ir visparzinams fakts
katram (skat.Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2012.gada 25.0ktobra spriedumu lietad Nr.SKC-
1391/2012).

Ta ka prasitajs turpina macities visparizglitojosa skola, kuru vinam nebija iesp&jams pabeigt lidz 18 gadu sasniegsanai,
vina materialas vajadzibas, tiesas ieskata, sasniedzot 18 gadus nesamazinas, sakara ar ko tiesa atzist, ka $ada apméra uzturlidzekli
nepiecieSami vina minimalo vajadzibu apmierinasanai. Prasitaja pieprasitais uzturlidzeklu apmérs ir mazak neka minimalie
uzturlidzekli un, tiesa ieskata, atbildétaja materialais stavoklis tos pielauj maksat.

Ieverojot noradito, Civillikuma 179.panta noteikumus par to, ka abu vecaku pienakums uzturét bérnu lidz laikam, kad
bérns pats var sevi apgadat, tiesa atzist, ka no atbildétaja prasitaja laba piedzenami uzturlidzekli 72,00 euro ik méenesi, sakot no
prasibas celSanas briza, t.i., 2014.gada 22.septembri.

Ta ka lieta nav iesniegti konkréts vidusskolas pabeigSanas daturs, tiesa, ieverojot Civilprocesa likuma 97.pantu, secina, ka maksimalais termins
vidusskolas pabeigSanai ir 2015.gada 30.jinijs. Mainoties apstakliem, prasitajam turpinot studijas augstskola ir neierobeZotas tiesibas atkartoti versties
tiesa ar prasibu par uzturlidzeku piedzigu.

[10] Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots,
piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasijuma dalai. Ta ka prasitajs no tiesas izdevumu
samaksas $aja lieta ir atbrivots uz Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punkta pamata, tiesas izdevumi ir piedzenami
valsts ienakumos no atbildétaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktu prasibas summa prasibas par uzturlidzeklu piedzinu ir
maksajamu kopsumma par vienu gadu. Maksajumu kopsumma par vienu gadu konkrétaja lieta ir 864,00 euro (72 euro x 12
ménesi).

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta (a) apakSpunktu valsts nodeva Iidz 2134 euro ir 15
procenti no prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 euro. Tadgjadi no atbildétaja valsts laba piedzenama valsts nodeva 129,60
euro (15% no 864).

[10.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 39.pantu no atbildétaja valsts laba piedzenami ari ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi 5,62 euro apméra (lietas 2.l1apa).

[11] Atbilstosi Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktam, apmierinams ir prasitajas ligums par nekavéjosu
sprieduma izpildi dala par uzturlidzeklu piedzinu, bet pargja sprieduma dala atbildétdjam saskana ar Civilprocesa likuma
204.1panta nosacijumiem nosakams termins labpratigai sprieduma izpildei.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 35., 42., 43., 97., 204." pantu, 250.25 pantu tiesa
nosprieda:

apmierinat /pers. A/ maza apn€ra prasibu par uzturlidzeklu piedzimu.
Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus 72,00 euro (septindesmit divi euro 00 centi) /pers. A/, personas kods
/personas kods/, laba ik menesT sakot no 2014.gada 22.septembra lidz 2015.gada 30.jinjam
Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu 129,60 euro (viens simts divdesmit devini ezro un 60
centi) apnmera.
Valsts nodeva jamaksa:

Sanengjs Valsts kase
Registracijas Nr. 90000050138
Konta Nr. LV55TREL1060190911200
Sapéngja iestade  Valsts kase
BIC kods TRELLV22

Maksajuma merkis valsts nodeva civillieta Nr.C28374014.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 5,62 euro (pieci euro un 62 centi)
apnera.

Ar lietas izskati§anu saistitie izdevumi jamaksa:

Sanemejs Tiesu administracija
Registracijas Nr.90001672316

Konta Nr. LV51TREL2190458019000
Sanéngja iestade  Valsts kase

BIC kods TRELLV22

Maksajuma merkis 21499 ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi civillieta Nr. C28374014.

Valsts laba veikta maksajuma apliecino$s dokumenta originals nekavejoties iesniedzams tiesas kanceleja Riga, Daugavgrivas iela 58,
110.kabineta.

Noteikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, sprieduma labpratigas izpildes termipu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 (divdesmit) dienu laka no pilna sprieduma sastad®anas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija,
iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnese A.Bulina



