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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Dobele 2021.gada 7.decembri
Zemgales rajona tiesa,
tiesnese [.Kovalova,
rakstveida procesa izskatfa civillietu SIA “Ditra Networks” pieteikuma par SIA “BuvKore” maksatnespgjas procesa pastudinasanu.

Apraksto$a dala

[1]2021.gada 13.novembrT pieteicgja SIA “Ditra Networks™ iesniegusi tiesa pieteikunu par paradnieces SIA “BivKore” maksatnespgjas procesa
pasludindSanu, kura pamatojoties uz Maksatnesp&jas likuma 57.panta pimis dalas 2.punktu, Civilprocesa likuma 363.2 panta ceturto daju lngts
pasludinat SIA ‘“BuvKore” maksatnespgjas procesu.

Pieteikuma noradtti zemak mingtie apstakli.

[1.1]2020.gada 17.marta starp SIA “BavKore” ka Buvuzméngju (Paradnieku) un SIA “Ditra Networks” ka Darbumenmgju (Kreditoru
/Pieteicgju) noslegts Bavdarbu Iigums Nr.9-09/4 (Ligurs) par argjo elektribas, apgaismojuma un vajstravu fiklu sistenu izbaives darbu veikSanu (Darbi),
objekta /nosuakuns, adrese/(Objekts). Noligta Liguma cena 22 206,69 EUR.

2020.gada 21.decembri noslegta papildus vienosanas pie Liguma par Liguma termina pagarinajum.

Saskana 2020.gada 23.decembra Finansu piedavajumu Nr.5-01/4524 puses vienojas par papildus darbu veiksanu Objekta 495,00 EUR apmera.

2020.gada 23.decembritiek parakstiti segto darbu akti, tostarp par papildus veiktajiem darbiem (EST-2; EST-3; EST-6; EST-7; EST-8) un
izstaditi atbilstosi rekini.

Paradnieks Liguma 2.7.1.punkta noteiktaja termina nav celis iebildumus par veiktajiem darbiem un nav veicis norekinu ar Pieteicgju, tadejadi radot
pricksnosacijumus 2.9.punkta pieligta ligunmsoda aprékinasanai,

[1.2]2021.gada 13.maija Pieteicgjs Paradnickam nosiita pretenziju, kura norada uz figuma piefigtu piendakumu norgkinaties par paveiktajiem
darbiem

2021.gada 25.maija Pieteicgjs, nesagaidot samaksu un pamatojoties uz noslegta Liguma 10.8.3.punktu, atkapas no noslégta Liguma, par to
atbilstosi informgjot Paradnicku.

2021.gada 27.septembri (beidzoties objekta gala lietotdja /nosaukums/izlaidumu un atvalinajumu sesijai) beidzot sanents apliecinajums tam, ka
Pieteicgja izpilditie darbi no pasiifitaja puses i piegemti un par tiem Paradniekam ir samaksats, lai tas varétu nor€kinaties ar saviem kreditoriem, tostarp
Pieteicgju.

[1.3]2021.gada 13.oktobri Paradniekam tiek nostits Bridinajuims par nodomu iesniegt maksatnespgjas pieteikumu, noradot, ka Paradnieks nav
norekinajies ar Pieteicgju kopa par 24205,29 EUR, t.i,, 19986,02 EUR (90% no 22206,69 EUR) pamatparada summa un 2220,67 EUR — tiesiski
aprekinatais figunsods.

[1.4]2021.gada 22. oktobri27. oktobrT un 03.novembrino Paradnieka sanenti iebildumi kuros tai skaitd noradts, ka Paradnieks atzist, ka nav
norekinajies ar Pieteic&ju, norada, ka nav sanenusi rékinus no Pieteicgja un norekinu veiks pec reékinu sagensanas. Paradnieka iebildumi neatbilst
ieprieks veiktaja sarakst€ min€tajam un pieradijumiem, kas pievienoti $T pieteikuma pielikumi, ka arT netraucé Paradniekam 2021.gada 03.novembrT
veikt dalgju nor€kinu ar Pieteic€ju 2600,00 EUR apmera.

Bez ta Paradnieks norada vz ligumsoda aprékina nepareizibu, kam Pieteicgjs var€tu piekrist, tacu figumsoda aprékina metodes izvéle neizmaina
figunsoda sumnu un nav vert€jama Maksatnespgjas likuma 57.panta 1.dalas 2.punkta izpratng, kurd minéta pamatparada summa, nevis figunsods.
Tapat art Pieteicgjs i kludyjies noradot kop&jo parada sumnu, bridinajumd nenoradot neapmaksato rekinu par papildus darbiem (r€kina datuns:
04.01.2021; rekina Nr.DN 210042, summa: EUR 495.00).

Vienlakus ar 2021.gada 03.novenbriveikto dalgjo parada samaksu 2600 EUR apmera, Paradnieks sagatavo art velak radusos papildus
iebildumus par igumsoda aprekina pamatotibu un izpilddokumentacijas neesanibu, neminot preciz par kadu Liguma noteiktu izpiddokumentaciju ir runa.
Tapat netick paskaidrots, kap&c iebildumi nav raduSies darbu pienensanas laika.

[1.5] Pieteicgjs sava bridinajuma par nodonu iesniegt maksatnespgjas pieteikumu ietvéra sekojosu aprekinu, noradot

rekina Nr., datums, samaksas termigs, figumsoda aprekina datums, kavetas dienas, rékina summa EUR, ligunsods diena EUR, ligunsods termina
EUR

DN210041 (04.01.2021.) 22 janv 0l.okt 252 11263.19 56.32 14191.62
DN200210 (18.05.2020.) 02.jin 10.jin 69 7447.1 37.24 2569.25
DN200190 (05.05.2020.) 20.mais 16.jin 27 3496.4 1748 472.01

kopa 22206.69 10% 2220.67
Tacu maksatnespéjas bridinajuma iesniegsanas diena faktiska situacija ir $ada:
Rékina Nr., datums ~ samaksas termin$ ligunsoda aprékina datums  kavétas dienas rékina summa, EUR ligunsods diena,
EUR ligumsods termina, EUR
1. DN210041(04.01.2021.) 22 janv.21  25.maijs.21 123 11263.19 56.32 6927.36
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2. DN210042 (04.01.2021.) 22janv.21  25.mags.21 123 495 0.00 0.00

3. DN200210 (18.05.2020.) 02.jtn.20 10.aug20 69  7447.137.24 2569.25

4. DN200190 (05.05.2020.) 20.majjs.20  16.jin.20 27 3496.4 17.48 472.01

5. Nesamaksata summa kopa: 11758.19 ligunmsods kopa: 9968.62

6. 90% Liguma summas (Liguma 2.7.2.punkts un 10.2.punkts) + papildus darbi 495 EUR apn€ra, uz kuriem 90% neattiecas
9537.52 figumsods 10% aprobezojums (Liguma 2.9.punkts) 2220.67

7. samaksats 03.11.2021. 2600.00

8. pamatparads pec 03.11.2021. 6937.52

9. kopa parads un figumsods p&c 03.11.2021.:9158.19 EUR

5. pozcija nesamaksato pamatparada summu veido 1. un 2. tabulas pozcija, jeb 2021.gada 4.janvarl izstaditie rekini par figuma ietvaros
izpilditajiem darbiem 11263.19 EUR apmera un saskana ar finansu piedavajumu izpilditajiem papildus darbiem 495 EUR apmnera.

3. un 4. pozcija minétie darbi, kaut ar kavesanos, bet ir apmaksati attiecigi 2020.gada 10.augusta un 16.jinija.

Tai skaita 5.pozicija noradita pamatparada summa pirms 2021.gada 3.novembra, kad Paradnieks veica daleju parada apmaksu, tatad situacija
bridinajuma par nodonmu iesniegt maksatnespgjas pieteikumiy, nosiitisanas diena.

Talak atspogulota pamatparada summa, kura veidojas no 1. un 2. tabulas poZcijas un figumsods no 1., 3. un 4. tabulas pozcijas, nepemot vera
Liguma 2.7.2.punktu.

6. pozicija ir sadalts pamatparads, kur§ veidojas no saskana ar Ligunu izpilditajiem darbiem (1.pozicija) un Finansu piedavajuma ietvertajiem
darbiem (2.pozcija). Attieciba uz 1.poziciju — ir attiecinams Liguma 2.7.2.punkta ietvertais nosacjuns par 90% apmaksu un 10% apmaksu pec
garantijas laika apdrosinaSanas polises iesniegsanu, bet ta ka Pieteicgjs ir izmantojis savas Ligunma pieligtas tiesibas un maksajuma par izpildtajiem
darbiem ilgas kaveSanas de] atkapies no Liguma, tad attieciba uz 10% vairs nevar pretendet. Savukart 2.pozicija noradttie 495,00 EUR ir papildus darbu
vértiba, uz kuriem neattiecina Liguna nosacfjunms, jo tie ir veikti uz atseviskas vienosanas (offertes — akcepta) pamata, bez atsauces uz Ligumu. Seit arf
janem vera, ka Paradnieks attieciba vz ieprieks veiktajiem un ar novélosanos apmaksatajiem darbiem (pozicijas Nr.3. un 4.), veicot samaksu, nav veicis
10% ieturgjumu, rekinus apmaksajot pilna apmera, un §1 iemesla de] 6.pozcija noraditaja aprekina i nemts vera 10% no 3. un 4. pozcijas summam
Ludzu skattt art shematiski izverstu aprekinu:

6.pozcija:
(90% no 11263.19 EUR) + (100% no 495 EUR) — (10% no 7447.1 EUR) — (10% no 3496.4 EUR)
1.poZicija 2.poZcija 3.poZcija 4.pozcija

7. poZicija ir atspogulots Paradnieka dalgji veiktais maksajums, kas saskana ar likumu ir ieskaitams pamatparada maksajuma un 8. pozcija
noradita summa ir starpiba starp pamatparada summu un paradnieka dalgji veikto maksajumu.

Tadgjadi, Paradnieks maksatnespgjas pieteikuma iesniegsanas diena nav norekingjies ar Pieteicgju kopa par 9158.19 EUR, t.i, nesamaksato
pamatparadu 6937.52EUR un ligumsodu 2220.67 EUR.

[1.6] No Maksatnespjas likuma 57. panta pirmés dalas 2. punkta, to vértjot kopsakard ar Civilprocesa likuma 363.2 panta ceturtas dalas
noteikumiem, izriet, ka, lai Paradnieks biitu tiesigs iesniegt pieteikumu par Pasiiftaja maksatnespgjas procesa pasludinasanu, vienlaikus japastav etriem
priekSnosactjumiem, tas ir: 1) pamatparads ir liclakas par 4268 euro, 2) saistibam i iestajusies izpildes termini, 3) ir iesniegts vai ierakstta, kreditora
apmaksata ar stifjuma satura apliecinajumu sttjuma veida nosiiits bridinajums par nodomu tiesa iesniegt pieteikumu par paradnicka maksatnespejas
procesa pasludinasanu un 4) paradnieks 3 (tr1s) nedelu laika no bridinajuma nodosanas pasta komersantam vai iesniegSanas nav samaksajis paradu vai
celis pamatotus iebildumus pret prasjum.

Paradnieka pamatparads pret Pieteicgju, un Pieteicgja tiesibas iesniegt maksatnespgjas pieteikunu izriet no:

- 2020.gada 17.marta Liguma,

- Darbu izpildes aktiem: EST-2; EST-3; EST-6; EST-7; EST-8

- Rekiniem:

0 DN210041 (04.01.2021.)

0 DN210042 (04.01.2021.)

0 DN200210 (18.05.2020.);

0 DN200190 (05.05.2020.);

0 DN210001/LS (22.09.2021.).

- 2021.gada 07.oktobr1 Paradnickam nosiitita Bridingjuma par nodomu iesniegt maksatnespgjas pieteikumu;

Paradnieka iebildumiem, ar kuriem tas atzist parada esanibu;

- Paradnicka 2021.gada 02.novembrT veikto dalgjo parada apmaksu 2600,00 EUR apnméra

Vienlaikus no pieteikumam pievienotas Paradnicka un Pieteicja savstarpgjas sarakstes i konstatSjams, ka Pasititajs ir clis iebildumus un atsakas
pildit saistibas pret Paradnieku, lidz ar to i izvértjams, vai Pasiititaja celtie iebildumi ir pamatoti.

Judikatira (Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2012. gada 7. marta sprieduma lieta Nr.SPC-25/2012 [8.8.] punkts, 2015. gada 30.
janvara sprieduma lieta Nr.SPC-3/2015 [12.2.] punkts) ir nostipringjusies atzina, ka: “tiesai, izskatot maksatnespgjas procesa pieteikumu, nav pec
bifibas jaizSkir strids par kreditora un paradnieka saisfibu pastavésanu, bet tikai javerte, vai iebildumi, ko paradnieks celis, i tadi, kas liek apSaubt to,
ka parada nemaksasanas vienigais iemesls i paradnieka nespg&ja samaksat.”. Lidz ar to, vert€jot Paradnieka maksatnespgjas procesa pieteikuma par
Pasiiftaja maksatnesp&jas procesa pastudinasanu, i jaizverte Pastftaja ar 2021.gada 22.oktobri datétaja vestule un 2021.gada 3.novembri dattaja
Pazinojuma minéto iebildunu pamatotiba.

Paradnieks savos iebildumos (22.10.2021. Nr.22/2021-1) norada, ka vairakkart ir lodzis iesniegt visu izpilddokumentaciju, ko Pieteicgjs nav
darjis. Netiek noradits kada izpilddokumentacija, kuras iesnieg§anas pienakums izrieteétu no Liguma nosacfjumiem, nav iesniegta. Paradnieka pienakuns
norekinaties ar Paradnieku izriet no noslegta Liguma. Darbu piegensanas — nodoSanas karfiba ir atrunata Liguma. Iebildumu pedejas divas rindkopas
Paradnieks atzist, ka nav ieverojis Liguma nosactjumus un nav pilniba norekinajies ar Pasttitaju, turklat veic dalgju norekinu ar Pieteicgju, pecak celot
jaunus iebildunus (03.11.2021. Pazigojums Nr.03/11-1).

Saja Pazinojuni tiek minéts apstaklis, ka Pieteicgjs nav savlaicigi paveicis darbus, noklusgjot apstakli, ka darbu izpildes terming ir pagarindts
(21.11.2020. Vienosanas) ka art to, ka ieprieks parada esanibu ir atzinusi un art nav c€lusi iebildumus par termina nokavejunm, jo vienigais kur§ kave
terminus ir pats Paradnieks. Turpmak Pazinojuma, ar noliku izvairtties no samaksas pienakuma, tiek risindta iesp&ja situaciju méginat risinat ieskaita
veida, tacu tas nav iesp&jais, jo saskana ar tiesu judikatiird nostiprinatam atzigam figumsoda prasjumam jabit veiktam saviaicigl. Vairak ka 5 meneSus
pec liguma izbeigsanas ligumsoda prasiba nekadi nevar bit veikta savlaicigi, tau So jautajumu Paradnieks ir tiesigs risinat vispargjas tiesvedibas kartiba,
saskana ar Civilprocesa likuma reguléjumu. Nav sanemts ar1 rekins, kas noforméts atbilstosi Liekuma par gramatvedibu noteiktaja kartiba.



Turpmak tiek noradis, ka Pieteicgjs nav iesniedzis garantijas laika apdro§inasanas polisi, tacu Pieteicgjam nav pienakumu tadu iesniegt, jo nemot
vera Paradnieka neattaisnoto kavesanos ar maksajumiem jau 2021.gada 25.majja Pieteic€js pamatojoties uz noslegta Liguma 10.8.3.punktu, atkapas no
noslegta Liguma, ko Saja pat Pazipojuma atzist art Paradnieks. 10% ietur€junm Pieteicjs i némis véra gan Paradniekam nosiiftaja Bridinajuma par
nodomu iesniegt maksatnespejas pieteikumuy, gan $aja pieteikuma.

Pieteicgja ieskata Sim pieteikumam pievienotie pieradijumi apliecina to, ka Paradnieka celtie iebildumi ir formali, balstiti uz nepatiesam zipam, i
Versti uz izvairanos no saistibu izpildes pret Pieteicgju un tadgjadi ir nepamatoti. Nemot véra, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 73.! panta pirmas dalas
noteikumiem $adus argumentus Paradnieks nevar€s izmantot tiesa, izskatot kreditora maksatnespgjas procesa pieteikumu, Paradnickam bis iesp&jans
konstatet Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta noteikto maksatnespgjas pazimi.

[2] 2021.gada 30.novembr tiesa sagemnti paradnieces iebildumi, kuros noraditi zemak mingtie apstakli.

[2.1] SIA “BuvKore” pazipojumu par civillietas Nr.C73642621 SIA “Ditra Networks” pieteikuma pret SIA “BivKore” par maksatnespgjas
procesa pasludinasanu sanéma tikai 2021.gada 30.novembri, ko pierada izdruka no pasta stitfjumu izsekosanas sistemas. SIA “BtvKore” norada, ka
pirmo uzaicindjumu stitjuma sanemsanai vispar nesanéma, savukart otro uzaicinajunu sanéma 2021.gada 29.novembri Ka redzams no pasta sistémas,
tad otrais uzaicinajuns ir sagatavots 2021.gada 27.novembri (t.isestdiena). SIA “BavKore” Iiidz atzit par attaisnojosu paskaidrojumu sniegSanas termina
nokavejum

[2.2] SIA “BuvKore” uzskata iesniegto pieteikumu par nepamatotu sekojosu apsverumu dél.

Ka izriet no lemuma par lietas ierosinasanu, tad pieteikums i iesniegts tiesa 2021.gada 13.novembri. Pieteicgjs nenoliedz, ka SIA “BuvKore” ir
celusi iebildumus par maksasanas pienakumu. SIA “BavKore” uztur mingtos iebildumus, kas izvérsti noraditi 2021.gada 2.novembra vestule:

- SIA “Ditra Networks” neizpildija un nenodeva darbus atbilstosi figuma nosacijumiem, turklat arT vienpus€ji atkapas no figuma, SIA “BuvKore”
aprekingja figumsodu, kas uz2021.gada 25.maiju (dienu, kad SIA “Ditra Networks™ atkapas no Iigumm), sastada EUR 36417,84 (EUR 22206,69 *
0,5% = EUR 111,03 * 328 dienas = EUR 36417,84), tacu ievérojot liguma noteikto ierobezojumu 10% no figuma summas, SIA “BivKore” samazina
Tigumsodu lidz 10% no Tiguma summas, t.i., EUR 2220,67;

- [igunsoda prasjuns ir ieskaittts SIA “Ditra Networks™ prasfjuma dzgSanai 2020.67 EUR apmera , par $adu summu samazinot SIA “Ditra
Networks” prasgumu .

- Ligunsoda prasfjunms nav pamatots, jo rékinu apmaksas kav&juns ir saistits ar to, ka SIA “Ditra Networks™ liguma noteiktaja kartba nebija
iesniegusi SIA “BavKore” visu izpilddokumentaciju, kas saistita ar paveiktajiem Darbiem, taja skaita arT apdroSinasanas polisi saskana ar figuma
2.7.3.punktu.

- Papildus SIA “BiivKore” norada, ka ta nekad nav atzinusi saisfibu pec rekina Nr.DB210042 (04.01.2021.), kur§ nekad nav iesniegts SIA
“BavKore”.

Neskatoties uz celtajiem iebildumiem Pieteicgjs ir izveljies aizstat strida risinasanu vispargja kartba ar maksatnespgjas pieteikumu, kas nav
uzskatans par atbilstigu tiesibu izlietojumu.

[2.3] Ieverojot to, ka tiesa ir ierosinajusi maksatnespgjas lietu un SIA “BuvKore” iebildumu izvertgjuns maksatnespgjas procesa pieteikumu lieta
aprobezojas ar visparigi iebildumu novertSjumu, neizskirot stridu pec bitbas, SIA “BavKORE” ir samaksajusi SIA ‘“Ditra Network™ pieteikuma
noradito pamatprasfjumu 6937,52 EUR, ko pierada paskaidrojumiem pievienotais 2021.gada 30.novembra maksajuma uzdevuns Nr.144.  SIA
“BuvKore” uztur savus iepriek§ noraditos iebildumus, prasijuma apmierinaSanu ir veikusi tikai SIA “Ditra Network™ negodpratigas ricas del, tadel
turpmak stridu risinas vispargja kartiba.

Nemot vera to, ka SIA “BuvKore” ir samaksajusi visu Pieteic€ja pamatprastjumu Iidz lietas izskatianai, nav konstatgjama Maksatnesp&jas likuma
57.panta pirmas dalas 2.punktd noteikta maksatnesp&jas pazime, tadé] nepastav Civilprocesa lkunma 363.!3 panta otraja dala noteiktie apstakli
maksatnespgjas procesa pasludinasanai.

[3]2021.gada 3.decembr tiesa sanemti SIA “BuvKore” papildus paskaidrojumi, kuros noradtti zemak mingtie apstakli.

[3.1]1 2020.gada 17.marta starp SIA “BivKore” ka Bavuzmémeju un SIA “Ditra Networks™ ka Darbuzmeémegju tika noslegts figums Nr.9/09/4.

Saskana ar minta figuma 1.1.punktu, Bivuznenejs uzdod un Darbuzénejs apnemas saskana ar Ligunu un projektu “Profesionalas izgltibas
kompetences centra /nosaukums/ multifimkcionalais korpuss un ara sporta laukumu labiekartosana”, (/objekta adrese/) (turpmak teksta — Projekts)
veikt argjo elektribas, apgaismojuma un vajstravu fiklu sistému izbtves darbus, turpmak teksta — Darbi, objekta /nosuakums, adrese/ turpmak teksta
Objekts.

[3.2] 2021.gada 21.oktobrT SIA “BuvKore” ir sagema no SIA “Ditra Networks™ 2021.gada 1.oktobra bridinajumu par nodonmu iesniegt juridiskas
personas maksatnespgjas procesa pieteikunu, kura SIA “Ditra Networks™ norada, ka SIA “BuvKore” nav norekinajusies ar SIA “Ditra Networks” par
kopgjo summmu EUR 24205,29, un konkreti, SIA “BavKore” parads sastavot no 2020.gada 18.maijja rékinu Nr.DN200210 par kopgjo summu EUR
7447,10, 2020.gada 5.maija rekinu Nr.DN200190 par kop&jo sumnmu EUR 3496,40, 2021.gada 4.janvara rekina Nr.DN210041 par kopgjo sumnu
EUR 11263,19 un aprekinata figunsoda EUR 2220,67 apmera.

[3.3] SIA “BuvKore” Iidz bridinajuma par nodomu iesniegt juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikunu, sagensanas jau bija pilniba
apmaksajusi 2020.gada 18.majja rekinu Nr.DN200210 par kop&jo summu EUR 7447,10 un 2020.gada S.maija rekinu Nr.DN200190 par kopgjo
summu EUR 3496,40.

[3.4] SIA “BuvKore” ar 2021.gada 25.oktobra Pretenziju/pazigojumu, kura cita starp noradja “SIA “Ditra Networks”, péc vairakkartigiem SIA
“BuvKore” ligumiem, tai skaita art péc 2021.gada 14.maijja pretenzijas, nav iesniegusi SIA “BuvKore” visu izpilddokumentaciju, kas saistta ar
paveiktajiem Darbiem, un kas ir nepiecieSama darbu pienemSanai.”. Liguma 2.7.2.punkts nosaka, ka $ada gadijuma maksajumi netiek veikti. Tapat SIA
“BuvKore” informgja par to, ka nav pamata izmaksat garantijas ietur€jumu, ka art par pienakumu maksat figumsodu.

[3.5] SIA “BuvKore” ar 2021.gada 3.novembra pazipojunu infornja SIA “Ditra Networks”, ka neat7ist, ka tai ir iestajies maksasanas
pienakurs, tapat neatzist, ka SIA “Ditra Networks” biitu tiesibas uz ligumsodu, jo darbi nav pilniba pabeigti un atbilstosa karta nodoti, un konkréti:

1. SIA “BavKore” pienakosas summas no SIA “Ditra Networks”.

SIA “‘BivKORE” paskaidro, ka Liguma 4.1.punkts paredz, ka DARBUZNEMEJS uzsak Darbus Objekta 5 (piecu) darba dienu laka péc
uzaicinajuma sanensanas no BUVUZNEMEJA uzsakt darbus, saskana ar savstarpgji saskagotu laika grafiku. Pilnigu Liguma noteikto saistibu izpildi un
nodosanu BUVUZNEMEJAM ar pienensianas-nodosanas aktu DARBUZNEMEIS pabeidz ne velak ka Iidz2020.gada 01 jiljam Darbi mingtaja
termina nav paveikti.

2021.gada 25.majja SIA “BuvKore” sageéma pazinojumu Nr.3-03/285 no SIA “Ditra Networks”, kura tika noradis, ka darbumengjs izmanto
figuma 10.8.3.punkta noteiktas tiesibas un nekavejoties atkapjas no 2020.gada 17.marta noslegta Buvdarbu figuma Nr.9-09/4 par argjo elektribas,



apgaismojuma un vajstravu tiklu sistému izbtives darbu veikSanu, objekta /nosuakuns, adrese/.

Liguma 4.8.punkta noteikts, ka par Liguma 4.1.punkta minéta DARBUZNEMEJA darbu izpildes termina parsnieg$anu, ka ari par jebkuru
Bivdarbu izpildes grafika (Pielikums Nr.3) noteikto starpterminu neievérosanu, tiek noteikts figunsods 0,5% (nulle komats pieci) procenta apmera no
Liguma summas par katru nokavéto kalendaro dienu bet ne vairak par 10 (desmit) procentiem no Liguma summas.

Nemot vera apstakli, ka SIA ‘“Ditra Networks” neizpildja un nenodeva darbus atbilstosi figuma nosactjumiem, turklat arT vienpusgji atkapas no
liguma, SIA “BivKore” aprékingja igunsodu, kas uz 2021.gada 25.maiju (dienu, kad SIA “Ditra Networks™ atkapas no higuma), sastadija EUR
36417,84 (EUR 22206,69 * 0,5% = EUR 111,03 * 328 dienas = EUR 36417,84), tacu ievérojot liguma noteikto ierobezojumu 10% no liguma
summas, SIA “BivKORE” samazinaja figumsodu fidz 10% no liguma summas, t.i., EUR 2220,67.

[3.6] Atsaucoties vz Civillikuma 1846., 1847., 1852.pantu, SIA “BuvKore” norada, ka SIA “BavKore” informgja SIA “Ditra Networks”, ka
ieskaita SIA “Ditra Networks” prasfjuma dz€Sanai savu ligumsoda prasjumu EUR 2020,67 apmera, par $adu summu samazinot SIA “Ditra Networks”
prasgjunmu. Attiecigi par So igumsoda apmeru SIA “BavKore” dzesa SIA “Ditra Networks” pamatprastjun.

[3.7] SIA “BuvKore” paskaidro, ka saskana ar figuma Nr.9/09/4 2.7.4.punktu gadijuma, ja Objekts ir nodots ekspluatacija, ir abpusgji parakstits
Darbu pienensianas — nodosanas akts, bet DARBUZNEMEIS nav iesniedzs garantijas laika apdrosinaSanas polisi 10% (desmit procentu) apmera no
Liguma summas, galigais norekins tiek veikts, ieturot 10% (desmit procentus) no izmaksajamas summas.

Nemot vera to, ka SIA “Ditra Networks” nav iesniegusi SIA “BiivKore” garantijas laika apdro§inasanas polisi 10% (desmit procentu) apmera no
Liguma summas, SIA “BivKore”, veicot gala norekinu, ietur€ja 10% no figuma summas, t.i., EUR 2220,67.

Tadéjadi §&s summas izmaksai nav pamata, bet ta tiek ieturdta garantijas saisfibu nodroginasanai, atbilstosi iguma noteikumiem. Sis i vieriigais
apsveruns kuru SIA “Ditra Networks™ ir pémusi vera iesniedzot maksatnespgjas pieteikumu.

[3.8] SIA “Ditra Networks™ aprekinatais igumsods.

Liguma 2.7.3.punkts nosaka, ka galgjais norekins tick veikts 30 (tiisdesmit) dienu laka péc pienensanas — nodosanas akta abpusgjas
parakstianas un apdroSinasanas polises 10 % (desmit procentu) apmeéra no Liguma summas iesniegSanas.

Attiecba par SIA “Ditra Networks” aprekinato Iigumsodu, SIA “BuvKore” uzskata to par nepamatotu, jo SIA “BavKore” rekinu apmaksas
kavgjuns ir saistits ar to, ka SIA “Ditra Networks” liguma noteiktaja kartba nebija iesniegusi SIA “BuvKore” visu izpilddokumentaciju, kas saistita ar
paveiktajiem Darbiem, taja skaita arT apdrosinasanas polisi saskana ar figuma 2.7.3.punktu. Pietekuma SIA “Ditra Networks” norada, ka nav iesniegusi
apdrosinasanas polisi un to nesniegs. SIA “BuvKore” vers tiesas uzmanibu, ka tas ir viens no nosacfjumiem, kuram jaiestajas, lai no ta iestasanas briza
bitu pamats uzsakt samaksas termina aprekinu 30 dienas. Puses nav vienojusas, ka §is nosacijums var netikt nemts vera.

[3.9] SIA “BuvKore” norada, ka ta nekad nav atzinusi saistbu péc rekina Nr.DN210042 (04.01.2021.), kurS nekad nav iesniegts SIA
“BuvKore”, ari2021.gada 1.oktobra bridinajuma par nodomu iesniegt juridiskas personas maksatnesp€jas procesa pieteikumu SIA “Ditra Networks™
minéto rékinu nav uzskaitijusi, un nav c€lusi pretenzijas par minéta rékina apmaksu.

[3.10] Ka jau tika noradits iepricks, SIA “BivKore” ir samaksajusi SIA ‘“Ditra Network™ pieteikumé noradito pamatprasjumu EUR 6937,52
apmera, ko pierada ieprieks iesniegtais 2021.gada 30.novembra maksajuma uzdevums Nr.144. Vienlakus SIA “BavKORE” vers tiesas uzmaribu, ka
arT pirms samaksas nepastavéja Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta nosacfjumi, jo Liguma 2.7.2. nosaka, ka “darbi netiek
apmaksati, ja nav sagatavota attiecigd dokumentacija (izpildshemas, segto darbu akti un tamlidzgi); “, uz ko arT noradija SIA “BavKore” 2021.gada
25.0ktobra Pretenzija/pazinojuma. Tas nozime, ka SIA “Ditra Network™ prasfjumiem nav iestajies samaksas termigs.

[3.11] SIA “BavKore” uztur savus ieprieks noradttos iebildumus, prasjuma apmierinasanu ir veikusi tikai SIA “Ditra Network™ negodpratigas
ricbas dél, tade] turpmeak stridu risinds vispargja kartiba.

Nemot vera to, ka SIA “BiivKore” ir samaksajusi visu Pieteicgja pamatprasijunmu hidz lietas izskatiSanai, nav konstat€jama Maksatnespgjas likuma
57.panta pirmés dalas 2.punktd notektd maksatnesp&jas pazime, tade] nepastav Civilprocesa likuma 363.1panta otraja dald noteiktie apstakli
maksatnespgjas procesa pastidinasanai.

Motivu dala

[4] Izvertejusi pieteikuma un paradnieka iebildumos noradtto, parbaudijusi un novertgjusi lietas materialos esosos rakstveida pieradjumus, tiesa
atzist, ka pieteikums ir noraidamns.

[4.1] Saskana ar Maksatnesp&jas likuma 60.panta pirmas dalas 1.punktu, juridiskas personas maksatnesp€jas procesa pieteikunu var iesniegt:
kreditors vai kreditori, ja pastav kada no Maksatnespgjas likuma 57.panta 1., 2., 3. vai 4.punkta minétajam juridiskas personas maksatnesp&jas procesa
pazimem

Maksatnespgjas procesa pieteikumu iesniedzis kreditors, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu, kur§ paredz, ka
paradnickam pienéro juridiskas personas maksatnesp&jas procesu, ja paradnicks — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba — nav
nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro un kuram ir iestajies izpildes termins,
un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai nositjusi uz paradnieka juridisko adresi siiftaja apmaksatu bridinajunmu par savu nodomu iesniegt juridiskas
personas maksatnesp&jas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedélu laika pec bridinajuma nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu
vai nav celis pamatotus iebildumus pret prasjum

Civilprocesa likuma 363.13 panta otra dala noteic, ka tiesa pasludina juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja ta pieteikuma izskafanas
diena konstate pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazini.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 363.2 panta ceturtajai dalai, iesniedzot maksatnespéjas procesa pieteikunu atbilstosi Maksatnespéjas likuma 57.
panta pirmas dalas 2. un 3. punkta minctajai maksatnesp&jas procesa pazinei, pieteikumam pievieno pieradijumus par prasjuma pamatojunmi un apneru,
bridinajuma par nodomu iesniegt maksatnesp&jas procesa pieteikumu kopiju, dokumentus par bridinajuma izsniegSanu vai nostfSanu (kviti par
dokumenta nostifSanu ar siifjuma satura apliecinajumu), ka ar pieteikuma apliecina, ka paradnieks nav pret to c€lis pamatotus iebildunmus.

Savukart atbilstosi Civilprocesa likuma 363.10 panta otrajai dalai paradniekam ir tiesibas ne vélak ka tris dienas fidz maksatnespgjas procesa
pieteikuma izskatBanas dienai celt pamatotus iebildumus pret maksatnespgjas procesa pieteikuma minéto prasijunu, tai skaita sniegt pieradijunus par to,
ka paradnieks sp&j segt maksatnesp&jas procesa pieteikuma minétas paradsaistibas.

Pieteicgja pieteikuma ir noradgusi, ka paradnieks maksatnespgjas pietelkuma iesniegsanas diena nav norékindjies ar pieteic€ju kopa par 9158.19
EUR, t.i., nesamaksato pamatparadu 6937.52EUR un igunsodu 2220.67 EUR.

Paradniece norada, ka pieteicgja neizpildija un nenodeva darbus atbilstosi puSu pieligtajam, tap&c paradniece i aprékinajusi pieteic€jai igumsodu
2220,67 EUR. Ligumsoda prasfjums ir ieskaittts pieteicgjas prasjuma dzeSanai. Paradniece neatzist pieteic€jas igunsoda prasgjunu, jo pieteicgja pati
nebija iesniegusi visu izpilddokumentaciju, taja skaita apdrosinasanas polisi. Neskatoties uz to, ka paradniece neatzist saistibu pec rékina Nr.DN210042,
paradniece ir samaksajusi pieteikuma noradito pamatprasjumu 6937,52 EUR, veicot rékinu Nr.DN210041, DN210042 apmaksu.



Tadgjadi tiesa konstate, ka pieteikuma izskatanas diena paradniece ir segusi pamatparadu 6937,52 EUR apmera, tatad paliek nesegta saistiba
2220,67 EUR.

Ta ka pietelkumd noradito maksatnespgjas procesa pazimi, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmés dalas 2.punktu, nav
iespgjans konstatgt, jo pamatparada summa nesasniedz 4268 euro, tapec maksatnespgjas procesa pieteikuns i noraidans.

[4.2] Civilprocesa likuma 363.13 panta devita dala noteic, ja pietelkund noradta maksatesp@jas procesa pazime netiek konstatéta, tiesa
maksatnespgjas procesa pieteikumu noraida un izbeidz juridiskas personas maksatnespgjas procesa lietu, ka art izleny jautajumu, vai maksatnespgjas
procesa pieteikums atZistanms par nepamatotu vai apzinati nepatiesu.

Tiesa noraida maksatnespgjas procesa pieteikumu, kas iesniegts atbilstosi Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmas dalas 2. un 3. punkta minctajai
maksatnesp&jas procesa pazinei, ja ta konstate, ka ne velak ka tris dienas lidz lietas izskatiSanas dienai paradnieks i c€lis pamatotus iebildumus pret
maksatnesp&jas procesa pieteikuma min€to prasjumu vai ka paradsaistibas, par kuram iesniegts maksatnespgjas procesa pieteikums, ir segtas pina
apera.

Tiesa gem vera, ka 2020.gada 17.marta starp SIA “BivKore” ka Bavuzénmeju un SIA “Ditra Networks™ ka Darbuzémeju noslegts Bavdarbu
Tiguns Nr.9-09/4 (Liguns) par ar€jo elektribas, apgaismojuma un vajstravu tiklu sistenm izbaves darbu veikSanu (Darbi), objekta /nosuakuns, adrese/
(Objekts). Noligta Liguma cena 22 206,69 EUR. P&c abu pusu noradttajiem apstakliem ir secinans, ka darbi bija paveikti, bet cita termina neka Liguma
pieligts, pieteicgja ir samaksa ieskaitfjusi paradnieces aprekinato igumsodu, pieteicgja ir atkapusies no Liguma, jo paradniece neievero termigus, savukart
paradniece norada, ka rekinu Nr.DB210042 nav saneémusi, ka apdro$inasanas polise arT nav sniegta.

No minéta tiesa secina, ka abam liguma pusém ir pretenzijas vienai pret otru, kas ir risindms prasibas kartiba. Tiesa atzist, ka pieteicSja
maksatnespgjas procesa pieteikuns ir nepamatots, jo ta iesniegSanas laka jau pusem bija strids par tiesbam

[4.3] Maksatnespgjas likuma 62.panta piektas dalas 1.punkts noteic, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesa depozts juridiskas personas
maksatnesp&jas procesa picteikuma iesniedzSjam netick atmaksats, ja juridiskas personas maksatnesp€jas procesa pieteikums ir bijis nepamatots vai
apzindti nepatiess. Sa panta picktaja dala noteiktajos gadfjumos iemaksatais depozits ieskaitams Valsts kasg, ka to paredz Maksatnespgjas likuma
62.panta sesta dala.

Nemot véra to, ka tiesa pieteicgjas iesniegto maksatnespéjas pieteikumu par paradnieces maksatnesp&jas procesa pasludinaSanu ir atzinusi par
nepamatotu, samaksatais juridiskas personas maksatnesp€jas procesa depozits 1000 EUR apmera, ko apstiprina lictas materidlos esoSais AS
“Swedbank™ 2021.gada 13.novembra maksajuma uzdevums Nr.3121, ieskaitams Valsts kasg.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193., 363.13 pantu, tiesa

nosprieda

atzit par nepamatotu un noraidit SIA “Ditra Networks” pieteikumu par SIA “BivKore”, registracijas Nr. 40103300139, maksatnesp&jas procesa
pasludinasanu.

Izbeigt SIA “BivKore”, registracijas Nr. 40103300139, maksatnesp&jas procesa lietu.

leskaitt Valsts kas€ SIA ‘“Ditra Networks, registracijas Nr.40003511655, 2021.gada  13.novembri iemaksato juridiskds personas
maksatnespgjas procesa depozitu 1000 EUR (viens tikstotis ewro), kas iemaksats Maksatnespgjas kontroles dienesta konta
Nr.LV34TREL8190495015000 (maksajuma merkis — MN pieteikuns, paradnieks: SIA BiavKore).

Spriedunu var parsudzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma pieejanibas dienas tieSsaistes sistema, apelacijas
stidzibu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese (paraksts™) I.Kovalova

*Dokuments parakstits elektroniski ar drosu elektronisku parakstu un satur laika zZimogu.



