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Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas

tiesnese |.Meldere

ar sekretari Z.Liepinu

piedaloties prasttaja pilnvarotajam parstavim /pers. A/,

atklata tiesas sédé izskatija civillietu SIA ,Latvijas Mobilais Telefons” maza apméra prasiba pret /pers. C/ par naudas piedzinu. Tiesa

konstatéja

2013.gada 23.augusta Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sanemta prasitaja SIA ,Latvijas Mobilais Telefons” maza apméra prasiba
pret atbildétaju /pers. C/ par parada piedzinu, kura pamatojoties uz Civillikuma 1402., 1587., 1716., 1720., 1732. un 1828.pantu,
prasitaja lidz tiesu piedzt no atbildétaja parada summu par pakalpojumiem Ls 50,71, igumsodu par liguma izbeigSanu Ls 334,18;
lgumsodu par termina un apjoma nesamaksatu rékinu Ls 0,86; tiesaSanas izdevumus — valsts nodewu Ls 57,86 un ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 3,30.

Maza apméra prasibas pieteikuma noradts, ka starp prasitaju un atbildétaju 2012.gada 21.marta noslégts LMT pakalpojumu lgums
Nr. /numurs/, kas noslégts saskana ar ,LMT Pakalpojumu liguma noteikumiem”, ar kuriem atbildétajs iepazinies, noslédzot
Pakalpojumu ligumus. Noradts, ka pakalpojumu llguma numurs vienlaicigi bija arT atbildétaja pieslégumu numurs.

Noradits, ka 2012.gada 21.marta starp atbildétaju un prasiaju, un SIA /Nosaukums A/ noslégts llgums par LMT pakalpojumu
/Nosaukums B/ (turpmak arT - Mans komplekts), kas ir LMT Pakalpojumu liguma Nr. /numurs/ pielikums. Noradts, ka saskana ar
Mans komplekts iguma noteikumiem atbildétajs sanémis LMT finansétu iekartu Samsung GT-i9100, kuras vértiba, saskana ar Mans
komplekts lguma noteikto, bijusi Ls 425. Noradits, ka saskanad ar Mans komplekts lguma noteikumiem atbildétajs apnémies
nodro$inat, ka piesléegums Nr. /numurs/ ir akfivs 24 ménesSus no Mans komplekts liguma noslégSanas briza.

Noradts, ka atbildétajs nav veicis maksajumus, par ko prasitajs saskana ar LMT pakalpojumu noteikumu 32.punktu aprékinaja un
2012.gada 8.maija rékina ieklava ligumsodu Ls 0,86 par 2012.gada 5.apria rékina summas par pakalpojumiem Ls 15,66 samaksas
termina kavéjumu no 2012.gada 21.apria lidz 2012.gada 1.maijam.

Noradtts, ka atbildétajs par sanemtajiem pakalpojumiem netika samaksaijis, tadé| 2012.gada 31.maija saskana ar LMT pakalpojumu
noteikumu 12.2.b.punktu atbildétdjam pakalpojumu sniegSana tika partraukta. Rékins par sanemtajiem pakalpojumiem netika
samaksats, tadé| prasitaja saskana ar LMT pakalpojumu noteikumu 8.2.punktu izbeidza Pakalpojumu ligumu ar atbildétaju, ka arf,
saskana ar Mans komplekts noteikumu 4.2.1.punktu, izbeidza Mans komplekts darbibu.

Noradits, ka saskana ar Mans komplekts noteikumu 3.4.punktu atbildétajs apnémies lguma izbeigSanas gadijuma nekavéjoties
samaksat Mazcenas lguma noteikumu 3.4.punkta noteikto lgumsodu, kas tiek aprékinats, reizinot Mans komplekts iguma noradio
lgumsodu par vienu ménesi ar ménesu skaitu, ko aprékina, no Mans komplekts iguma noradita iguma darbibas ménesu skaita,
atnemot pilno faktiskas liguma darbibas ménesu skaitu. Atbildétajam ticis aprékinats ligumsods par Mans komplekts iguma
izbeigSanu - Ls 334,18 apméra.

pakalpojumiem, ligumsoda par Mans komplekts liguma izbeigSanu un ligumsoda par noraditaja termind un apjoma nesamaksatu
rékinu. 2012.gada 25.j0nija atbildétajam tikusi nositita pretenzija Nr.276357 ar ligumu samaksat prasitdjam paradu. Noradits, ka péc

uzdevis veikt parada atgiSanu no atbildétaja savam sadarbibas partnerim - SIA ,/Nosaukums Z/”, tomér atbildétajs paradu netika
samaksaijis.

Noradts, ka uz prasibas pieteikuma maza apméra prasiba par naudas piedzinu iesniegSanas bridi atbildétaja kop€jais parads esot



Ls 385,75.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 pantu, atbildétajam 2013.gada 30.augusta nosiitits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida
paskaidrojumu sniegSanai, kam pievienots izraksts no Civilprocesa likuma 74.panta par puSu civilprocesualajam tiesibam, ka art
atbilstoSi Civilprocesa likuma 250.21panta otraja dalanoteiktajam, atbildétajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav
Skerslis sprieduma taisiSanai lieta, ka aripar to, ka atbildétajs var lugt lietas iztiesaSanu tiesas sédeé.

Atbildétajs sdfjumu nav sanémis, no Personu Datu Parltika 2013.gada 7.novembra izdrukas redzams, ka atbildétajam kops
2000.gada 25 julija nav deklarétas dzivesvietas.

Lidz sprieduma taisiSanai lieta atbildétaja rakstveida paskaidrojums tiesa nav sanemts.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 panta otro dalu, paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisi$anai lieta.

Ta ka atbildétdjs nesanéma prasibas pieteikumu un netika sniedzis paskaidrojumus par prasiu, atbildétajam nav deklarétas
dZivesvietas, tiesa uzskata, ka lieta bitu iztiesajama tiesas sédé, saskana ar Civilprocesa likuma 250.26 pantu.

Uz 2014.gada 25.marta tiesas sédi atbildétajs aicinats ar publikaciju 2014.gada 20.februarilaikraksta ,Latvijas Véstnesis”, laidiena
Nr. 37 (5097), atbilstoSi Civilprocesa likuma 59.pantam. Papildus atbildétajs aicinats péc deklarétas adreses, kuru noradijis
2014.gada 20.janvari.

Atbildétajs uz tiesas sédi nav ieradies tiesai nezinama iemesla dél.
Tiesas sédé prasitgja pilnvarotais parstavis prasibu uzturéja pilna apmeéra uz taja noradio apstak|u un motivu pamata.

Uzklausijusi prasitaja pilnvarota parstavja paskaidrojumus, parbaudiusi un izvértéjusi lietas materialus, tiesa uzskata, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama.

Ka redzams no lietas materialiem, 2012.gada 21.marta starp prasitaju SIA ,Latvijas Mobilais Telefons” un atbildétaju ka abonentu
noslégts LMT pakalpojumu ligums Nr./numurs/ - piesléguma veids /Nosaukums E/.

Parakstot minéto igumu, atbildétajs apstipringja, ka ar LMT pakalpojumu liguma noteikumiem ir iepazinies un atbildétajs apnemas
ieverot lietoSanas noteikumus.

2012.gada 21.marta starp atbildétaju ka abonentu un SIA /Nosaukums A/ ka SIA ,Latvijas Mobilais Telefons” dileri noslégts ligums
par LMT pakalpojumu /Nosaukums B/ (turpmak arT - Mans komplekts ligums), kas ir pakalpojumu liguma Nr./numurs/ pielikums. No
minéta liguma redzams, ka starp abonentu, prasitaju un dileri SIA /Nosaukums A/ noslégts lgums par Samsung GT-i9100, sérijas
numurs /numurs/, kura vértiba bija Ls 425, pirkumu, ar pirkuma maksu Ls 39, pakalpojumu méneSa maksu Ls 14,50, liguma darbibas
terminu 24 ménesi un igumsodu par vienu ménesi — Ls 15,19 apmeéra.

Civilprocesa likuma 96.panta piektd dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridéjusi
otra puse.

Lieta nav strida par to, ka starp pusém pastavéja ligumattiecibas. Atbildétajs So apstakli likuma noteikta kartba nav apstridéjis un ar
lietas materidliem pievienotajiem 2012.gada 21.marta Pakalpojumu ligumu Nr./numurs/ un 2012.gada 21.marta Mans komplekts
igumu, kas ir 2012.gada 21.marta Pakalpojumu liguma Nr./numurs/pielikums, ir pieraditas pusu saistibas.

Saskana ar Civilikuma 1587.pantutiesigi noslégts llgums uzliek ldzéjam pienakumu izpildt apsolto, un ne darjuma seviskais
smagums, ne arl vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no guma, kaut art atlidzinot ofrai
zaudéjumus.

Saskana ar LMT Pakalpojumu liguma 19.1.punktu abonenta pienakums ir péc labas ticibas izpildit noslégto lgumu un ievérot
normativo aktu prasibas. Savukart saskana ar minéto noteikumu 19.5.punktu atbildétajs uznémies pienakumu veikt samaksu par
pakalpojumiem noradtaja termina un kartba, bet, ja LMT to pieprasa, samaksat rékinu nekavéjoties. Savukart Pakalpojumu liguma
27.punkts nosaka, ka pakalpojumus sniedzéjs ne retak ka reizi ménesr izstta abonentam uz vina noradito adresi rékinu par norékinu
perioda sniegtajiem pakalpojumiem.

Tadéjadi atbildétajam bija pienakums maksu par sanemtajiem pakalpojumiem maksat péc prasitajas piestaditajiem rékiniem un pilna
apmeéra.

Ka norada prasttajs, tad atbildétajs péc pédéja rékina un pretenzijas Nr.276357 nositiSanas lidz prasibas iesniegSanai tiesa paradu
pilna apméra nav samaksajis.

Tiesa atzist, ka prasiajs, atbilstosi LMT Pakalpojuma liguma noteikumu 12.2.b punktd noteiktajam, bija tiesigs partraukt
pakalpojumu snieg8anu, jo abonents nebija samaksajis LMT rékinu noteiktaja termina. Atbildétajs nav apstridéjis ne Liguma
noteikumus, ne arT prasitaja ricibu, partraucot pakalpojuma sniegSanu. Lieta nav gati pieradijumi, ka atbildétajs batu veicis samaksu
par prasitajas sniegtajiem pakalpojumiem.

Saskana ar LMT Pakalpojumu liguma 8.2.punktu ligumu LMT var izbeigt vienpuséji, ja LMT ir partraucis elektronisko sakaru
pakalpojumu sniegSanu liguma paredzétajos gadijumos, ka arf — saskana ar Mans komplekts liguma 4.2.1. un 4.2.2.punktu — igums
tiek izbeigts pirms termina, ja noteikumos paredzétaja kartiba tiek izbeigts LMT Pakalpojumu ligums par saistito pieslégumu vai tiek
izbeigta saistita piesleguma darbiba.

Parada summas apmeérs izriet no lietas materialiem pievienotiem rékiniem Nr.67241010001, Nr.47241010002, Nr.27241010003.



No 2012.gada 25.jinija pretenzijas Nr. 276357 redzams, ka prasitajs pazino atbildétajam par lgumu izbeigSanu sakara ar parada

par pakalpojuma /Nosaukums B/ iguma izbeigSanu - Ls 334,18.

levérojot minéto tiesa atzist, ka ir pieradita 2012.gada 21.marta Pakalpojumu Iiguma Nr./numurs/saistibu neizpilde no atbildétaja
puses un prasiba noraditd parada esamiba, tadé€| no atbildétaja prasitaja laba piedzenams parads par sanemtajiem pakalpojumiem
Ls 51,57 apméra.

Prasttajs 10dz piedzt ligumsodu Ls 0,86 apméra par termind nesamaksato rékinu Nr.67241010001 un Ngumsodu par Mans
komplekts ligumu izbeig$anu Ls 334,18 apméra.

Saskana ar Civillikuma 1716. pantu ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja
vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Saskana ar Civillikuma 1717 .pantu, igumsodu var pievienot katram llgumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet ari citas vertibas.
Ligumsoda apméru noteic ldz&ji, un tas nav aprobeZots ar zaudéjumu lielumu, kadi paredzami no llguma neizpildidanas, ka art tiesibu
sanemt ligumisko procentus.

2012.gada 21.martalgumad par LMT pakalpojumu/Nosaukums B/, kas ir pakalpojumu Nguma Nr./numurs/ pielikums, puses
noteikusas ligumsodu Ls 15,19 apméra par 1 vienu ménesi, ar liguma darbibas terminu - 24 ménesi.

2012.gada 21.marta liguma par LMT pakalpojumu /Nosaukums B/ 3.4.punkts paredz, ka gadijuma, ja lguma darbibas termina laika
llgums jebkadu iemeslu de| tiek izbeigts, abonents nekavéjoties maksa llgumsodu, kuru aprékina nemot vera iekartas vertibu, un kas
atbilst prasitaja izdevumiem, subsidégjot iekartu. Abonementam piemérojama llgumsoda apméru nosaka, reizinot iguma noradito
lgumsodu par vienu ménesi ar méneSu skaitu, ko aprékina, no flguma noraditd darbibas termina ménedu skaita atnemot pilno
faktiskas llguma darbibas ménesSu skaitu ldz liguma izbeigSanai.

Ka redzams no prasibas pieteikuma ietverta parada aprékina, lgumsods atbilstoSi 2012.gada 21.marta LMT pakalpojumu
/Nosaukums B/ noteikumu 3.4.punktam aprékinats par 2012.gada 21.marta iguma pirmstermina izbeigSanu - par 24 méneSiem (24
mén. —2 mén. =22 mén. xLs 15,19 = Ls 334,18) - Ls 334,18 apméra.

Savukart, 2012.gada 21.marta LMT Pakalpojumu liguma Nr./numurs/, 32.punkts paredz, ka par termind neapmaksatu rékinu
prastitajam ir tiesibas pieprasit lgumsodu 0,5% apmeéra no nesamaksatas summas par katru nokaveto dienu, lgumsoda summa tiek
ieklauta nakamajos rékinos.

Ka redzams no prasibas pieteikuma ietvertd parada aprékina, lgumsods, atbilstoSi LMT Pakalpojumu ligumu Nr./numurs/ noteikumu
32.punktam, aprékinats par laika periodu no 2012.gada 21.apria lidz2012.gada 1.maijam par 2012.gada 5.aprila rékina par Ls
15,66 samaksas termina kavéjumu— 11 dienam ( Ls 15,66 x0,5% x 11 dienas = Ls 0,86) — Ls 0,86 apméra.

Tiesa atzist, ka ligumsods aprékinats atbilstosi pusSu noslégto lgumu iepriek$ minétajiem noteikumiem.

Saskana ar Civillikuma 17241 pantu, lgumsoda cietéjs var ligt samazinat pieprasio ligumsodu dz sapratigam apméram, ja tas ir
parmérigs, salidzinot ar neizpildisanas vai nepienacigas izpildisanas radito zaud&jumu vai nemot véra citus apstak|us (..).

Tiesa atzist, ka nav pamata apS$aubtt minéta ligumsoda apmeéru, jo liguma puses vienojusas, ka lguma darbibas termins tika noteikts
24 meénesi, iguma 3.4.punkta noteikts, ka neatkarigi no lguma izbeigSanas, ja tas izbeigts pirms termina, ir pieligts lgumsods,
vienlaicigi nosakot llgumsoda aprékinasanas kartibu.

AtbilstoSi Mans komplekts lguma noteikumiem, secinams, ka ligumsods noteikts, nemot véra apstakli, ka atbildétajs iegadajies
iekartu, kuras vértiba ir Ls 425, bet 5o vértibu nav apmaksajis, veicot vienigi pirkuma maksas — Ls 39 samaksu.

Tadejadi konstatéjams, ka konkrétais ligumsods nav pamatots ar lguma noteikumiem par LMT Pakalpojumu snieg$anu, bet gan
Mans komplekts iguma noteikumiem.

Turklat atbildétajs nav lidzis samazinat figumsoda apméru un nav apstridgjis 2012.gada 21.marta LMT Pakalpojumu liguma
Nr./numurs/ un 2012.gada 21.marta Liguma par LMT pakalpojumu /Nosaukums B/, kas ir pakalpojumu liguma Nr./numurs/ pielikums,
noteikto lgumsoda aprékinasanas kartibu un ligumsoda apmeérs ir pieradits ar lietas materialos esoSajiem rékiniem, lidz ar ko, tiesa
atzist, ka lgumsods ir piedzenams prasitdja noteiktaja apméra: Ls 334,18 - par Mans komplekts liguma izbeig$anu un Ls 0,86 - par
2012.gada 5.aprila rékina samaksas termina kavéjumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem t& pamato savus prasjumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatofiba.

No prasibas pieteikuma un lietas materialiem kopuma nav redzams, ka atbildétajs batu izpildijis savas saistibas pilnd apmeéra, ka art
atbildétajs nav iesniedzis tiesa nekadus iebildumus pret prasibu vai pieradijumus par paradda samaksu. Lidz ar to tiesai nav pamata
apSaubtt prasitdja noradto, ka atbildétajs nav izpildijis savas saistibas pret prasiaju, kuras izriet no minétajiem ligumiem.

lzvértéjusi pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pilnba pierddita un apmierinama. Atbildétajs nav izmantojis savas likuma
paredzétas tiesbas — nav sniedzis rakstveida paskaidrojumus par prasibas pieteikumu, nav apstridéjis prasibas pieteikuma minétos
faktus, nav iesniedzis pieradijumus, kas apliecinatu parada samaksu, nav ieradies uz lietas iztiesaSanu tiesas s€dég, no ka secinams,
ka atbildetajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Saskana ar Euro ievieSanas kartibas likuma 4.pantra otro dalu, sakot ar euro ievieSanas dienu (2014.gada 1.janvari), latos izteiktu



iesakto, bet nepabeigto (neizpildito) tiesisko instrumentu kopsummu konverté euro, ievérojot Padomes noteikto mainas kursu un §a
likuma 6.panta noteiktos noapaloSanas principus.

Saskana ar EuroievieSanas kartbas likuma 3., 6.panta noteikumiem, Padomes 1997.gada 17 .janija Regulu (EK) Nr.1103/97,
piedzenamas summas noradamas Euro valita, konvertéjot péc kursa 1 euro = 0,702804 lati.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama, piedzenot no atbildétaja par labu prasitajam parada summu par pakalpojumiem
EUR 72,15 (Ls 50,71), un igumsodu EUR 475,50 (Ls 334,18) - par Mans komplekts iguma pirmstermina izbeigS§anu, igumsodu
EUR 1,22 (Ls 0,86) - par noradtaja termina un apjoma neapmaksato rékinu, kopa ligumsodu — EUR 476,72.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Lidz ar to no atbildétaja par labu prasiajai piedzenami tiesas izdevumi - samaksata valsts nodeva
EUR 82,33 (Ls 57,86), ka ari saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu - ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumi
par tiesas sufjumu piegadasanu EUR 4,70 (Ls 3,30) un par publikacijas ievietoSanu laikraksta — EUR 14,23 (Ls 10).

Saskana ar Civilprocesa likuma 2041.pantu atbildétajam nosakams termins labpratigai sprieduma izpildei.

levérojot minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193.pantu, 195.pantu un 204.1pantu, 250.26pantu, tiesa

nosprieda

Apmierinat SIA ,Latvijas Mobilais Telefons” maza apmeéra prasibu.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Latvijas Mobilais Telefons”, reg. Nr. 50003050931, galveno
paradu par sanemtajiem pakalpojumiem EUR 72,15 (septindesmit divi euro, piecpadsmit centi), igumsodu EUR 476,72 (Cetri simti
septindesmit sesSi euro, septindesmit divi centi), tiesas izdevumus — samaksato valsts nodevu EUR 82,33 (astondesmit divi euro,
trisdesmit tris centi), ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 18,93 (astonpadsmit euro, devindesmit tris centi), kopa piedzenot
EUR 650,13 (seSi simti piecdesmit euro, trispadsmit centi).

Noteikt /pers. C/ personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 5 (piecas) dienas no sprieduma spéka
stadSanas dienas.

Labprafigi izpildot spriedumu par labu prasitdjam, samaksu veikt norékinu kontd LV21HABA0001408032543, HABA LV 22, AS
~Swedbank”.

Spriedumu var parsidzét apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesai 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, 2014.gada
22 .apria, apelacijas stdzibu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Tiesnese |.Meldere



