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Rézeknes tiesa $ada sastava — tiesnesis 1. Dzindzuks, rakstveida procesa izskatija administrativa parkapuma lietu, kura /pers. A/, personas kods

/personas kods/, saukts pie administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.5panta astotas dalas.
Apraksto$a dala

[1]2020.gada 25.aprili Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Satiksmes uzraudzbas rotas
jaunakais inspektors A.Buls (turpmak — Valsts policijas darbinieks) sastadfja administrativa parkapuma protokolu Nr.PC 423451, kura norads, ka
2020.gada 25.aprili plkst. 19.18 Vilanos Brivibas iela, preft €kai Nr.2, virziend no veikala “TOP” stavlaukuma vz Ugunsdzes&ju iely, /pers. A/ vadja
automa$inu VW Passat ar valsts re@istracijas nunmura  Zimi /registracijas numurs/, un atteicas no mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas
noteikSanai, narkotisko vai citu apreibinoSu vielu ietekimes parbaudes (lietas 2.lapa).

Protokola ir noradts, ka ar savam darbibam, parkapjot Celu satiksimes noteikunu 25.9.punkta prasibas, /pers. A/ izdarjja Latvijas Administratvo
parkapumu kodeksa (turpmik — LAPK) 149.Spanta astotaja dala paredzéto administrativo parkapumu.

Motivu dala

[2] Saskana ar likuma “Par valsts institficiju darbibu arkartgjas situacijas laika saistiba ar Covid- 19 izplatibu” 5.panta otro dalu tiesa administrativa
parkapuma lietu izskata rakstveida procesa uz lieta eso$o dokumentu pamata, jo /pers. A/ neizteica ligunu skafit lietu mutvardu procesa. Rakstveida
procesa administrativa parkapuna lieta tiek izskafita, nerikojot tiesas sedi un piegemot lemumu uz lieta eso$o dokumentu pamata.

[3] Parbaudijusi lieta esoSos materialus, tiesa atzist, ka administrativa parkapuma lieta par /pers. A/ saukSanu pie administrativas atbildibas par
LAPK 149.3panta astotaja dala paredz&ta administrativa parkapuma izdaranu ir izbeidzama turpmak noradito apsvérumu dél

[3.1] No administrafiva procesa tiesa likumdevgjs ir izdalijis pasu ta veidu — procesu, kada skata admmistrativo parkapumu lietas (sk. Satversmes
tiesas 2005.gada 4.janvara sprieduma lieta Nr.2004-16-01 12.punktu). Proti, gan Krimindlprocesa likuma, gan Civilprocesa likuma, gan
Administrativa procesa likuma un Latvijas Admmnistrativo parkapumu kodeksa noteiktaja kartiba tiek skatttas atSkirigas lietas, tiesai vértgjot atskirigas
tiesiskas attiecibas. Tapat atskirigi tiek reguleta, piemeram, konkretas tiesvedibas procesuald kartiba, ka ar procesualo attiecbu subjektu riciba, tiem
stenojot savas procesualas tiesibas vai izpildot procesualos pienakumus (sk. Satversmes tiesas 2010.gada 7.oktobra sprieduma lieta Nr.2010-01-01
17.punktu). Administrativo parkapumu lietu lietvedibu un izskatiSanas kartibu, atbilstosi LAPK 238.panta noteiktajam, reglamente $is kodekss un citi
normativie akti. Tadgjadi, tiesas kompetence, izskatot administrativa parkapuma lietu, ietilpst ne tikai pienakums noskaidrot LAPK 272.panta noraditos
apstaklus (vai ir izdarits administrativais parkapuns, vai attieciga persona ir vairiga ta izdari§ana, vai So personu var saukt pie administrativas atbildibas),
bet arT parbaud, vai lietvedibas gaita ir ieverotas materialas un procesualas tiesbu normas. Lidz ar to arf lieta par /pers. A/ saukSanu pie administrativas
atbildibas par atteikSanos no alkohola koncentracijas parbaudes izelpotaja gaisa ir bitiski noskaidrot, vai ir ievérota tiesibu normas paredzeta kartba
alkohola koncentracijas noteikSanai attieciga transportlidzekla vaditaja izelpotaja gaisa un vai $aja parbaudg iegiitas zias ir pielaujamas un izmantojamas,
lai pieradttu konkreta administrativa parkapuma esanibu.

[3.1] Kartibu, kada transportlidzekla vaditajam konstate alkohola koncentraciju asinis un izelpotaja gaisa, ka art narkotisko vai citu apreibino$o
vielu iespaidu nosaka Ministru kabineta 2018.gada 27.novembra noteikumi Nr.719 “Kartiba, kada nosaka alkohola koncentraciju asinis un izelpotaja
gaisa un konstate narkotisko vai citu apreibinoso vieln ietekmi” (turpmak — noteikumi Nr.719). Transportlidzeklu vaditaju parbaudei ir janotiek stingra
saskana ar Siem noteikumiem un nav pielaujamas nekadas atkapes no tajos noteiktas kartibas.

[3.2] Noteikunm Nr.719 3.punkts nosaka, ka pirns tiek veikta transportlidzekla vaditaja parbaude alkohola koncentracijas noteik$anai izelpotaja
gaisa, Valsts policijas vai Valsts robezsardzes amatpersona informe transportlidzekla vaditaju par administrativo atbildibu, ja vaditajs atsakas no minctas
parbaudes veikSanas (redakcija, kas speka no 2020.gada 23.aprila).

Ka izriet no Ministru kabineta noteikumu projekta “Grozjumi Ministru kabineta 2018.gada 27.novembra noteikumos Nr.719 ,Kartba, kada
nosaka alkohola koncentraciju asinis un izelpotaja gaisa un konstaté narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekmi” sakotngja ietekmes novertgjuma
ziojuma (anotacijas) [pieejama  hitpsy/likumi. v/ta/id/3 14171 - grozijumi-ministru- kabineta-2018- gada-27-novembra-noteikumos-nr-719-kartiba-kada-
nosaka-alkohola-koncentraciju-asinis-un-izelpo ...] Valsts policijas darbinieku un robezsargu (uz valsts robezas) pienakums infornét transportlidzekla
vaditaju par administrativo atbildibu, ja tas atteiksies no parbaudes alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa, izmantojot portativo méraparatu,
veikSanas, ir nostiprinats, lai nodro$inatu labas parvaldibas principa ievérosanu.

Tiesa secina, ka lietas materialos nav pieradjumu tam, ka pirms veikt /pers. A/ parbaudi alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa,
policijas darbinieks bija informgjis vigu par administrativo atbildibu par atteikSanos no minétas parbaudes.

SUR inspektora A.Bula 2020.gada 25.aprila dienesta zigojuma noradts, ka vipS paskaidroja vaditajam/pers. A/, ka tiks veikta parbaude uz
alkoholu uz vietas, no kuras /pers. A/ atteicas. Tad /pers. A/ tika izskaidrots, ka vipS tiks nogadats uz medicmisko iestadi parbaudes veikSanai. /pers. A/
atteicas art no mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas noteikSanai (lietas 3.lapa). Lidz ar to tiesa secina, ka pirms veikt transportlidzekla vadtaja
/pers. A/ parbaudi alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa Valsts policijas darbinieks nebija bridinajis vigu par administrativo atbildibu par
atteikSanos no minétas parbaudes. Respektivi, Valsts policijas darbinieks nebija izpildfjis vipam noteikto pienakumu un nebija informgjis /pers. A/ par
admunistratvo atbildibu gadijuma, ja vaditajs atsakas no minétas parbaudes veikSanas. Tiesas ieskata, $ada Valsts policijas darbinieka riciba ir uzskatama
par bitisku parkapumu.

[3.3] No administratva parkapuma protokola izriet, ka /pers. A/ atteicas no mediciniskas parbaudes alkohola koncentracijas noteikSanai, ka artno
narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekmes parbaudes.

2020.gada 3.aprili Saeima tika piegemts likuns “Grozjumi Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa”, kas stajas speka 2020.gada 5.april,
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izdarot grozijumus LAPK 149.13panta astotaja daja un izsledzot no tas vardu “mediciniskas”. Proti, paslik LAPK 149.13panta astotd dala paredz
atbildibu par atteikSanos no jebkadas parbaudes alkohola koncentracijas noteikSanai, narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekmes parbaudes, tostarp
arTno amatpersonas veiktas parbaudes alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa ar amatpersonas riciba esoSo portativo meraparatu.

[3.4] No Noteikunu Nr.719 S.punkta izriet, ka Valsts policijas darbiniekam, konstatgjot, ka transportlidzekla vaditaja parbaudi alkohola
koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa nav iesp&jans veikt vai transportlidzekla vaditajs atsakas no mmnetas parbaudes vai nepiekrt tas rezultatiem, ir
jasastada So noteikumu 7.punkta mingtais transportlidzekla vaditaja parbaudes protokols un jaizdara ieraksts taja par to, ka vadiajs nepiekrtt veikt
parbaudi.

Tiesa konstate, ka konkrétaja lieta nav ievérota Noteikumu Nr.719 5.punkta minéta prasiba, jo lietas materialiem $ads protokols nav pievienots.
Tiesa atzist, ka, administrativa parkapuma lietai nepievienojot procesualos dokumentus, kuru nepiecieSanmibu nosaka normafivie akti un ar kuriem tiek
pieradita administrativa parkapuma objektva puse, tika pielauts butisks procesualais parkapuns, kura dé] lietu jaizbeidz

Par bitisku procesualo parkapumu uzskatans tads parkapums, kas var ietekmt piepemto nolemumu péc bifibas, tas i, ja iesp&jama
celonsakariba starp procesualds normas parkapunu un procesa rezultatu. Ja procesualais parkapuns ir tik noziniigs, ka vargja ietekmet administrativa
parkapuma protokola un tiesas lEmuma satury, tiesa lietvedibu var izbeigt, nevertgjot personas vainu administrativa parkapuma izdarSana un materialo
tiesbu normu piemeroSanu. Respektivi, ja administrativa parkapuma protokola sagatavoSanas un izdosanas procesa ir piclauts btisks procesa
parkapurrs, tiesa nevar palauties, ka faktiskie apstakli ir konstatéti pareizi Konkrétaja gadfjuma LAPK 149.panta astotaja daja paredzeta
administrativa parkapuma objektiva puse pieradama tikai ar zinam, kas fiksétas transportlidzekla vaditaja parbaudes protokola. Tikai transportlidzekla
vaditaja parbaudes protokols var noradit uz iegiito zinu patiesumu un ticanibu, jo parbaudes protokolam ir objektivi jaatspogulo parbaudes laka
konstatétos apstaklus un faktus, taja skaita vaditaja atteikSanos no $adas parbaudes. Sawvukart nesastadot transportlidzekla vaditaja parbaudes
protokolu, tiesai nav iesp&jams parbaudt, vai alkohola koncentracijas parbaude izelpotaja gaisa /pers. A/ tika veikta ievérojot noteikunmu Nr.719
prasibas. Turklat normativajos aktos nav paredzeta cita kartiba, kada personai (transportlidzekla vaditagjam) varétu noteikt alkohola koncentraciju vai
fiksét atteikSanos no tas parbaudes. No ta izriet, ka admmistrativa parkapuma lietd transportlidzekla vaditaja parbaudes protokolu nevar aizstat ar
policijas darbinieka znojumu vai liecibam

Lidz ar to secinans, ka policijas darbinieks nav ievérojis noteikto kartibu, kada tiek fiksets transportlidzekla vaditaja atteikums veikt parbaudi
alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa. Valsts policijas darbinieka riciba, nesastadot transportlidzekla vaditaja parbaudes protokoly, ir
atzistama par bitisku parkapumy, jo tas ietekmgja administrativa parkapuma bitbu. Nesastadot un nepievienojot lietas materialiem transporthidzekla
vaditaja parbaudes protokolu, tiesai nav iesp&jams parliecinaties, vai tiesbu norma paredzetajam tiesiskajam sekam konkrétaja gadjuma bija vai nebija
jaiestajas. Tapec tiesai, konstat&jot patstavigu lietas izbeigsanas pamatu sakara ar pielauto bitisku procesualo parkapumu, nav javerte parkapuns pec
bitbas.

Turklat tiesa secina, ka no lietas materialiem nav saprotama /pers. A/ atticksme pret izdarto administrativo parkapum, jo no viga netika panemnts
paskaidrojurms.

[4] Saskana ar LAPK 239.panta 1.punktu lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz ja nav bijis
notikuma vai taja nav administrativa parkapuma sastava. Savukart LAPK 275.panta tresas dalas 3.punkts nosaka, ka lemuns par lietvedibas izbeigsanu
japienem gadijumos, kad konstatejami LAPK 239.panta paredztie apstakli

Nemot vera sprieduma [3] punkta izklastito argumentaciju, tiesa secina, ka nav pieradttas /pers. A/ prettiesiskas darbibas (objektva puse), kas
atbilstu LAPK 149.>panta astotaja daja paredzeta administrafiva parkapunma sastavam, un proti, atteikianas no parbaudes alkohola koncentracijas
noteikSanai izelpotaja gaisa. Lidz ar to tiesa uzskata, ka administrativa lietvediba par /pers. A/ sauk$anu pie administrafivas atbildibas par LAPK
149 Bpanta astotaja dald paredzéta administrativa parkapuma izdar§anu ir izbeidzama.

[5] Nemot véra, ka lietvediba administrativa parkapuna lieta ir izbeidzama, iznemtais transportiidzeklis VW Passat ar valsts registracijas
numura Zimi /registracijas numurs/, atdodars /pers. A/ vai transportlidzekla fpasniekam /pers. F/ (lietas 4.-7.lapa). Tapat /pers. A/ atdodama vaditaja
aplieciba /apliecibas numurs/, kas tika iznemta 2020.gada 25.april (lietas 11.lapa).

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz LAPK 275.panta tre§as dalas 3.punktu, 289.%panta devito dafu un 289.¢ pantu, tiesa
nosprieda:

izbeigt administrativa parkapuma lietvedibu par /pers. A/ saukSanu pie administrativas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
149.5panta astotaja dala paredzeta administrafiva parkapuma izdaranu.

Imemto transportlidzekli VW Passat ar valsts registracijas numura zimi /registracijas numurs/, kur§ nodots glabasana Nodrosingjuma valsts
agentiirai un atrodas autostavvieta Ludza, Liepajas iela 2B (talr.20374288), atdot /pers. A/ vai transportlidzekla ipasniekam /pers. F/.
Imento vaditaja apliecibu /apliecibas numurs/ atdot /pers. A/.

Spriedunu var parstidzet Latgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Rézeknes tiesa 10 darba dienu laka no sprieduma piecjarribas
dienas.

Sprieduns sastadits un pieejans tiesas kanceleja no 2020.gada 15.maija.

Tiesnesis 1.Dzindzuks



