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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2015.gada 16.marta

Valkas rajona tiesa

tiesnese S.Dreija
tiesas sezu sekretare L.Solovjova,
piedaloties atbildetajai /pers. M/,

atklata tiesas séde izskatjja civillietu SIA ,,Gelvora” maza apnra prasiba pret /pers. M/ un /pers. P/ par parada piedzinu.

APRAKSTOSA DALA
2014.gada 15.aprill prasitajs UAB ,Gelvora” iesniedza tiesa maza apmera prasibu pret atbildétajam /pers. M/ un /pers. P/, kuru precizgja 2014.gada
7 julija, un ladza piedztt no atbildetajas /pers. M/ paradu EUR 128,76 kopsumna, kas sastav no gatvena parada EUR 51,93, Iigumiskajiem procentiem
EUR 24,90, ligunsoda EUR 51,93, ka art lodza piedzt tiesas izdevunws: valsts nodevu EUR 71,14 un ar lietas izskatSanu saisttos izdevunus EUR
7,83, bet piedzinas neiespjanibas gadjumd paradu piedzt no atbildetajas /pers. P/; apstiprinat prastaja tiesbu sagent lkumisko 6% gada no
neapmaksatas parada summas par laiku no lietas izskatiSanas dienas Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Saskana ar tiesas lemumu tiesas sede 2015.gada 2.marta prastaja UAB ,Gelvora™ aizstata ar tas tiesibu pargeneju - prastaju SIA , Gelvora”.

Prasiba celta, pamatojoties vz /datuns/starp atbildetaju /pers. M/ un aizdevgju akciju sabiedribu ,.GE Money” noslegto aizdevuma figunu
Nr./mumurs/ (turpmak — aizdevuma liguns).

Noradis, ka atbildétaja /pers. M/ nav veikusi regularus ikménesa maksajumus aizdevuma un ligumisko procentu atmaksai, saistibu nav izpildijusi,
tade] iestajies nokavejumns.

Prasttaja [odz piedzit no atbildétajas neatmaksato aizdevuma pamatsummu EUR 51,93.

Prasttaja, piemerojot pieligto igumisko procentu likmi 19,20% gada no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas un vadoties no pusu saskanota
aizdevuma atmaksas grafika, aprékinajusi un pieprasa nesamaksatos ligumiskos procentus EUR 24,90.

Ligumiskie procenti aprekinati saskana ar figuma 1.6.punktu — 1,6% apmera menesl no izsniegtd un nesamaksatas aizdevuma summas menest,
pec formulas 1,6%, reizinot ar nokaveto dienu skaitu attiecigaja menesi, reizinot ar nesamaksato aizdevuma pamatsumnu.

Prastaja norada, ka figumsods EUR 51,93 apnera aprekinats saskapa Iiguma 6.1.punktu — 0,5% apmerd no neatmaksatas aizdevuma
pamatsummas par katru kavéto dienu, pec fornulas 0,5% reizinat ar nesamaksato pamatsumnu EUR 51,93, reizinat ar kaveto dienu skaitu.

Ieverojot labticigumu un dispozivitates principu, prasitaja pieprasa no atbildétajas figumsodu, kas nav lielaks par pamatparada summu

Noradis, ka starp akciju sabiedribu ,,GE Money” un atbildetaju /pers. P/ /datums/noslegts galvojuma Tiguns Nr. /mumurs/, ar kuru /pers. P/
umenusies atbildet par parada samaksu ka pati paradniece /pers. M/.

Atsaucoties uz Civillikuma 1702.panta otro dalu, prasitaja uzskata, ka ir pamats galvinieces /pers. P/ atbildibai, ka ar1 ir pamats celt prasibu pret
abam atbildétajam

Prasttaja nevelas, lai notiktu uzklaus®ana tiesas sede.

Par prasibas pieteikumu no atbildétajas /pers. M/ tiesa 2014.gada 7.maija un 21.maija sanemti rakstveida paskaidrojumi. Atbildetaja
prasibu neatzist. Paskaidro, ka pamatsumma Ls 86,49 samaksata 2004.gada. Ls 36,52 2006. lidz2008.gada Ls 91,30 =kopa Ls 127,82 — 86,49 = Ls
41,33 parmaksa, ko pierada ar konta izdruku. Pienemts lEmums /datums/par tiesvedibas izbeigsanu pret /pers. M/ liguma Nr./nunmurs/. Norada, ka i
atSkirigi cesijas figuma Nr.2 izraksti. Uzskata, ka ir nepamatotas prasibas kopija par saistibu izpildi no prasttaja 30.01.2014. par summu EUR 442.
Nevelas, lai notiktu uzklausSana tiesas sede.

Noradts, ka 2012.gada atbildetaja no prasitaja sanémusi pazigojumu par to, ka 2011.gada 15.septembri starp prastaju un akciju sabiedribu
,,GE 7?ney” noslegts Cesijas igus. Lidz ar to prasitaja kluvusi par jauno kreditoru. Pazmojumam pievienots izraksts, kura noradis, ka atbildetajas
kopgjais parads i Ls 48,13 jeb EUR 68,13, kas sastav no nenomaksatas pamatsummas Ls 36,50 jeb 51,93 un nenomaksatas soda naudas Ls 11,63
jeb EUR 16,55, tacu prasitaja nekad nav uzradijusi aprekinu, kada veida §1soda nauda (ligunsods) ir aprékinata un par kadu laika periodu.

Saskana ar Aizdevuma Iigumu atbildétajai bija javeic 12 maksajumi atbilstosi sastaditajam maksajunmu grafikam, kmeéneSa maksajuns Ls 9,13
jeb EUR 12,99.

Pavisam kopa atbilstosi figumam atbildetajai bija jaatmaksa Ls 109,56 (9,13 x 12 mén.=109,56) jeb EUR 155,89.

Pati prasttaja prasibas pieteikuma noradijusi, ka uz prasibas pieteikuma iesniegsanas dienu atbildetaja ir samaksajusi EUR 195,10 pamatparadu,
tadgjadi prasttaja atzinusi, ka atbildetaja i pat parmaksajusi aizdevuma liguma noteikto aizdevuma summu, ko apstiprinot art atbildetajas tiesa iesniegtas
bankas konta izdrukas.

Atbildeétaja secina, ka parada nav un prasitaja rikojas negodprafigi attiecba pret atbildétaju un vienlaicigi maldina tiesu. Noradis, ka vel
2014.gada 20.janvart prasitaja nosttjusi atbildétajai pazinojumu par paradu EUR 442,49 apmera, kas nesakrt ar prasibas pieteikumd noraditajam
summam, proti, noradis, ka atbildétajai jasamaksa pamatsumma EUR 51,99, procentu parads EUR 23,40, igunsods EUR 285,40, piedzinas izdevumi
EUR 71,11, tiesas izdevumi EUR 10,59, parada kopsumma EUR 442,49.



Atbildétaja norada vz parada summas aprekinu, kurd atSkiras kaveto dienu skaits par pedgjo divu gadu atseviskiem kalendara ménesiem, iemesls
tam nav saprotans. Prasitaja noradjjusi, ka 2012.gada janvari ir kavéta 31 diena, savukart 2013.gada janvari kavétas 16 dienas; 2014.gada janvari
kaveta atkal 31.diena. 2012.gada marta kavéta 31 diena, 2013.gada marta kavétas tikai 20 dienas, 2014.gada marta kavétas 28 dienas.

Atbildetaja uzskata, ka prasitajai nebija tiesibas pienérot noligto aizdevumu procentu likmi 19,20% gada péc aizdevuma liguma termina beigam,
jo aizdevuma liguma noteikumi vairs nedarbojas un atbilstosi judikatiirai biitu jarekina likumiskie procenti (6% gada), jo aizdevuma liguma termin$ bija
lidz 2005.gada 14.aprilim

Atbildetaja ludz tiesu vertet vai prasitaja ir ieverojusi atbildétajas, ka paterétajas tiesibas; pusu argumentus par aprekinato procentu un figumsoda
samerigumu un pamatotibu; par prastaja tiesibu izlietoSanas atbilstibu labas ticibas principam, jo prastaja prasjuma tiesibas pret atbildetaju ieguvusi
2011.gada 15.septembri, tacu atbildétaju par to nformgjusi tikai 2012.gada oktobri, savukart nepamatoto prasibu tiesa c€lusi 2014.gada 15.aprill
Uzskata, ka prasitaja ar prasibas celanu t&i vilcinajusies.

Prasiba tiesa celta tikai pec trim gadiem, kas nav sapratigs laiks. Uzskata, ka ir visparpienemts viedoklis - samerigs laiks prasibas celSanai ir sesi
meénesi (no figuma termina beigam). Sads princips ietverts Satversmes tiesas fikuma 19.%panta. Nevelas, lai notiktu uzklausKana tiesas sede.

Prasttajas atsauksme par atbildetajas /pers. M/ paskaidrojumu tiesa sanemta 2014.gada 25.jiinija.

Prasttaja uzskata, ka atbildetajas /pers. M/ paskaidrojumi ir nepamatoti un nav gemami vera.

Noradts, ka vz /datums/aizdevuma liguma pamata /pers. M/ izsniegts aizdevums EUR 123,06 (Ls 86,49), ar procentu likmi 1,6% ménesi no
neatmaksatas aizdevuma dalas. Puses vienojusas, ka aizdevuma atmaksa veicama ligunmé noraditaja veida un terminos - lidz katra ménesa 14.datumam,
veicot maksajumu EUR 12,99 (Ls 9,13), kopa 12 maksajumos, galigi norékinoties /datums/Liguma un grafika paredzeta kartiba, ka aizenejs pilda
liguma noteikumus un savlaicigi atmaksa aizdevunu kreditoram. Uzskata, ka nepamatots ir atbildétajas viedoklis, kas izriet no paskaidrojumiem, ka ar
kavejot maksajunu grafika pieligtos samaksas terminus, nemainas grafika noteiktais ikkménesa maksajumu apmers un parada summa. Norada, ka jebkura
gadijuma aizenejai ir jamaksa par faktisko aizdevuma izmantosanas laiku saskana ar pieligto procentu likmi 1,6% menest.

Noradts, ka atbildetaja /pers. M/ ir pielavusi maksajumu saistibas kavejumu, kas izriet arfno vigas iesniegtajiem konta izrakstiem. Atbildetaja nav

ienacigi izpildijusi maksajumu grafiku, konkréti:

Pieligta . Kavgjuma
Aprraksa Faktiska apnaksa dienas
14.05.2004. 17.05.2004. 3
14.06.2004. 29.06.2004. 15
14.07.2004. 10.08.2004. 27
14.08.2004. 12.10.2004. 59
14.09.2004. 29.06.2006. 653
14.10.2004. 02.10.2006. 718
14.11.2004. 06.09.2007. 1026
14.12.2005. 01.10.2007. 1021
14.01.2005. 30.10.2007. 1019
14.02.2005. 30.01.2008. 1080
14.03.2005. 30.04.2008. 1143
14.04.2005. 30.05.2008. 1142
_ 30.06.2008. _
_ 01.09.2008. _

Noradits, ka samaksa tika kavéta pat 1143 dienas (vairak par tris gadiem). Liguma noteikumi paredz prasitajam tiesibas pieprastt procentus par
neatmaksato aizdevuma pamatsummu 1,6% meénesi, ka arf ligumsodu 0,5% diena no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas. Sakot ar 06.09.2007.,
kad kavejums parsniedza divus gadus, kreditors papildus procentiem, sacis aprekinat ari ligumsodu. Péc §1 datuma no /pers. M/ sagentie maksajumi
tikusi attiecinati ligumsoda daljai seg8anai un uz cesijas dienu 26.09.2011. Tigumsods no atbildétajas tika aprékinats samazinata un saneriga apnera —
EUR 16,55.

Prasitaja izmantojusi liguma noteiktas tiesibas, aripec cesijas turpinot aprekinat procentus un figumsodu.
Prasitaja ieskata ligumsods EUR 51,93 apn€ra ir samerigs un taisnigs, nemot vera liguma pieligto ligumsoda apméru un atbildétajas kavejuma
ilgumu,

Atbildetajas atsauksSanos uz Civillikuma 1716.panta treSo dalu uzskata par nekorektu un nepareizu. Grozijumi minétaja likuma norma, kas maina
Tigumsoda piemerosany, stajusies speka 2014.gada 1.janvari, un tai nav atpakalejosa speka, lidz ar to nav piemerojama.

Uzskata, ka igums ir spgka pilna apmera, un prasttajai ir tiestbas turpinat rékinat igumiskos procentus un igumsodu.

Noradits, ka prasibas pieteikuma redakcija uz 18.06.2014., minétais, ka atbildétaja ir samaksajusi EUR 195,10 pamatparadu, pedéjo maksajumu
veicot 21.08.2001., ir parrakstianas kliida, kas uz konkréto lietu neattiecas. Prasitajs apliecina, ka pardda pamatsumma EUR 51,93 nav samaksata, ka dg]
prasitajs ir versies tiesa. Atbildétaju parada summa ir korekti atspogulota parada aprékina un prasibas pieteikuma redakcija uz 18.06.2014..

Attieciba uz atbildétajas noradito, ka nesakrit prasitaja arpustiesas pazinojumos (pretenzijas) atbildetajai noradita summa un prasibas
pieteikuma noradita summa, prasitajs paskaidro, ka seSu centu nesakritiba ir radusies valutu konvertacijas rezultata, kas ir labvelgi

paradniecei.

Attieciba par dienu skaitu ménesos, kas noradits parada aprékina, prasitaja paskaidro, ka §ads aprékins (r€kinot atSkirigu dienu skaitu ménesos, bet
mazaku neka tas ir reali), ar1 ir labveligaks paradniecei un mazak to saista, jo tadgjadi tiek aprékinats mazaks procentu parada apmers.

Tas, ka prasitaja prasibas pieteikuma ir pielavusi parrakstiSanas kliidu, neliecina par to, ka tiesibas tiek izlietotas nelabticigi. Visas kliidas ir novérstas,
iesniedzot prasibas pieteikumu jauna precizéta redakcija uz 18.06.2014..

Prasttaja velas panakt pilnigu atbildeétaju saistibu izpildi saskana ar aizdevuma un galvojuma liguma noteikumiem, tadg] prasiba iesniegta tiesa.

Nepiekrtt, ka prasiba celta nesamérigi ilga termina un nav pamatota atsaukSanas uz Satversmes tiesas likuma normam. Prasitdjs ir izdarijis visu
sapraftigi iespgjamo, lai atgtitu paradu no atbildétajam arpustiesas procesa - sutijis atbildétajam pretenzijas, bridinajumus, veicis zvanus, nosiityis sms -, ko
apstiprina arT atbildétaja /pers. M/ savos paskaidrojumos. Prasibas celSana tiesa ir galSjais tiesibu aizsardzibas Iidzeklis, kas tiek izmantots, kad ir izlietoti citi
veidi, lai atgiitu paradu.

Noradits, ka $aja lieta nav iestajies prasijuma noilgums. Noilgums $aja lieta ir vairakkartigi partraukts ar atbildétajas veikto dalgjo parada samaksu; ar
cesijas darjumu 2011.gada 15.septembrT, ar prasitaja arpustiesas piedzinas procesa veiktajam darbibam; ar 19.08.2013. Valkas rajona tiesas zemesgramatu
nodala iesniegto pieteikumu par saistibu piespiedu izpildiSanu bridinajuma kartiba. Uzskata, ka atbildétajas atsaukSanas uz seSu méneSu terminu prasibas



iesniegSanai tiesa ir nepamatota un tas, ka atbildétaja saistibu neatzina, nav §kérslis prasitajam verSanas tiesa prasibas kartiba.

2015.gada 21.janvan tiesa sapemts atbildétajas /pers. M/ skaidrojums, kurd noradits, ka prasibai nav pievienota aizdevuma liguma
noradia skaidra nauda avansa maksajuma kvits (originals) Ls 5. Pamats uzskafit — nav pievienoti skaidra nauda veiktie maksajumi par 2004.gada juliju
un septembri par kop&jo summu Ls 18,26.

Atbildetaja norada, ka prasitaja prasibu pamato ar aizdevuma figuma 2.6.punktu, bet noslegtaja figuma nav 2.6.punkta.

Noligtie vai Iigumiskie procenti pec parada summas aprekina prasiba (pamatsumma procenti), 2011.gada cesjjas liguma redzams procenti Ls
16,56 nomaksati.

Parada summas aprekina uz cesiju ligumsods aprekinats laka posma no 02.10.2006. lidz 06.09.2007. jeb 339 dienas. Uzskata, ka kltdaini
saskaititas dienas, vajag btt 303 dienas.

Aprekins: 02.10.2006. — 2 nen., 06.09.2007. — 8 men. = 10 menesi jeb 303 dienas.

Apznati klidains aprekins, ligumsods vz cesiju 15.09.2011..

Klientam bija jamaksa: pamatsumma 86,49, procenti 16,56, apkalpoSana 6,48, ligunsods 66,42, kopa 175,95. Ligumsods aprekinats par
periodu no kavgjuma sakuma 02.10.2006. idz nakamam maksajumam 06.09.2007. pec formulas 0,5% x 339 kavetam diendm x Ls 36,50 galveno
paradu (uz cesijas dienu) = Ls 88,03, ierobezot to lidz Ls 66,42.

Aprekins: 339 dienas; 86,49 16,56 6,48 figunsods 61,86 = 171,39; 0,5 x 339/100% = 169/100 = 1,69 x 36,50 = 61,86. Uztkins: Ls 4,56,
bija jamaksa 66,42 un 61,86 (pec formulas 4,56 cesija).

Aprekins 303 dienas; bija jamaksa 86,49 16,56 6,48 55,29 = 141,78. 0,5 x 303/100% = 151/100 = 1,5 x 36,50 = 55,29. Uzrekins: 175,95 —
141,78 = 34,17 (kopgjais nepamatotais uzrekins).

Samaksats 49,99 16,56 6,48 ligunsods 54,79 = 127,82. Starpiba: 141,78 bija jamaksa, samaksats 127,82 = 13,96 (bez diviem neieskaittiem
maksajumiem jilija un septembri).

Ja tiek ieskaittti divi skaidra nauda veiktie maksajumi par jiliju un septembri 2004.gada ar kop&jo summu Ls 18,26, pec 303 dienam samaksats
127,82 18,26 = 146,08. Bija janmaksa pec 303 dienam Ls 141,78 (146,08 samaksats, bija jamaksa 141,78), parmaksa Ls 4,30.

Atbildetaja [odz nemt vera ilgo laka periodu no /datuns/lidz 2015.gadam. [zvertet prastaja apznati kjodaino informaciju, apréekinus. Piemerot
Pateretaju tiesibu aizsardzbas likuma 6.pantu un 3.panta 7.punktu, pienerot Civillikuma 1717., 1716.panta jauno reguléjumu igunsodu aprekinat 10%
no nenomaksatas pamatsummas. Pienemt Enmun, ka klients nomaksajis visu aizdevuma pamatsumin.

Par prasibas pieteikunu un ta precizejumiem atbildetaja /pers. P/ paskaidrojunu nav sniegusi. 2014.gada 17.septembra iesnieguma tiesai norada,
ka iepazinusies ar tiesas nosiitttajiem dokumentiem un neko papildus paskaidrot nevar, odz piepemt Emunm lieta pec esoSajiem materialiem

2014.gada 14 julija lieta piegemts lemuns par tas izskatSanu tiesas sede€ mutvardu procesa.

Prasitaja pilnvarota parstave uz tiesas sedi nav ieradusies, 2015.gada 6.februara pieteikuma [idz prasibu izskatt bez parstavja klatbitnes,
prasibu uztur un lidz to apmierinat.

Uz tiesas sédi atbildeétaja /pers. P/ nav ieradusies, 2015.gada 27.februara iesnieguma idz lietu izskattt bez vigas klatbitnes.

Tiesa, iepazinusies par prasitaja pilnvarotas parstaves pieteikumu un atbildetajas /pers. P/ iesniegumu, ka art uzklausijusi atbildetajas /pers. M/
viedokli, ka lietu var izskatit, nolema lietu izskaftt bez prasitaja pilnvarotas parstaves un atbildetajas /pers. P/ klatbiitnes.

Tiesas seéde athildetaja /pers. M/ prasibu neatzina, pamatojas uz apstakliem, kas izteikti rakstveida sniegtajos paskaidrojumos. Uzskatija, ka
pieprasttais procentu un figumsoda apnmers ir nesanerigs. Paskaidroja, ka nav veikusi figumsoda aprékinu par maksajumu kavéjumiem laka no
2004.gada 14.maija idz2005.gada 14.aprilim pec aizdevuma figuna pieligtas likmes 0,5% apmera par katru kaveto dienu.

Uzklausijusi atbildétajas /pers. M/ viedokli, tiesa nolema lietu izskattt bez prasitaja pilnvarotas parstaves un atbildétajas /pers. P/ klatbutnes.

MOTIVU DALA

Uzklausijusi atbildetajas /pers. M/ paskaidrojumus tiesas sédes, iepazinusies ar pievienotajiem pieradijumiem un novértéjusi tos
kopsakar3, tiesa atzst, ka prasiba ir apmierinama daléji.

Lieta noskaidrots, un par to strids nepastav, ka akciju sabiedriba ,,RD Lizinga grupa” (vélak nosaukums akciju sabiedribu ,,GE Money”) un
atbildetaja /pers. M/ /datums/nosledza aizdevuma figumu Nr. /numurs/ un sagéma aizdevamu preces LGrt14ca50m T/v SC-091EI/k iegadei, preces cena
kopa ar PVN Ls 90,49, tas noradts Iiguma 1.1.punkta. Atbilstosi aizdevuma liguma 1.2.punktam darfjuma summa ir Ls 91,49, kas sastav no 1.1.punkta
noradias preces cenas plus Ls 1 par figuma noformeSanu.

Liguma parakstiSanas bridi /pers. M/ samaksaja pirmo iemaksu Ls 5 un liguma noformgSanas izdevumus Ls 1.

Saskapa ar aizdevuma figuma 1.5.punktu /pers. M/ appémas Iidz 2005.gada 14.aprilim atmaksat aizdev&jam pamatsummu Ls 86,49 plus
procentus par aizdevuma izsniegsanu un pakalpojumiem saskana ar figuma 2. 1.punkta mingtajiem knménesa maksajumiem

Saskana ar aizdevuma figuma 1.6.punktu kméneSa maksajuns sastav no preces cenas dalas plus kmenesa 1,6% 1.5.punktd min€tas summas
par aizdevuma izsniegSanu, kas menest ir Ls 1,38, un plus kimenesa 0,6% no 1.1.punktd min€tas summas par pakalpojuma sniegSanu, kas menesT ir Ls
0,54.

Atbilstosi aizdevurma Tiguma 2.1punkta ietvertajam aizmémgja kmeneSa maksajumu grafikam atbildetajai /pers. M/ no 14.05.2004. lidz
/datums/divpadsmit maksajumos bija jaizpilda saistba Ls 109,56 kopsumma, veicot kménesa maksajumu 14.datuma.

Aizdevuma higuma 6.1.punkta atbildetaja /pers. M/ appemas par maksajumu grafika noteikto maksajumu kavejumu maksat aizdevejam
Tigumsodu 0,5% apmera par katru kavéto dienuno 1.5.punkta minétas pamatsummas.

Atbildetajas /pers. M/ saistiba pret akciju sabiedribu ,,RD Lizinga grupa” tika nodrosinata ar /pers. P/ /datums/galvojumu Nr./nunmurs/, ar kuru
vina apnemas atbildet par galveno paradu un blakus prasjumiem ka pats paradnieks saskana ar Civillikuma 1702.panta prasibam

Prasjuma tiesibu pareja no aizdeveja akciju sabiedribas ,GE Money” tas tiesbu parmeng€jai UAB ,Gelvora” pieradita ar 2011.gada
15.septembrinoslegto cesijas figumu un pielikumu Nr. 1. Cesija atbilst Civillikuma 1793.un 1801.pantam, kas noteic, ka prasjumi var pariet no agraka
kreditora vz jaunu ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darfjuma, un cesijas ligumu starp prasjuma atdevéju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to
atdod (cesionaru), var noslegt jebkada forma, paradnieka piekriSana, pret kuru prasjuns versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vips neko par to
nezina.

Savukart prasjuma tiestbu pareja no prasitajas UAB ,,Gelvora” tas tiestbu parpeémejai SIA , Gelvora” pieradita ar 2014.gada 8.augusta atzinunu
par UAB ,Gelvora” filiales Latvija uznémuma noverteSanu mantiskajam ieguldfjumam pamatkapitala palielinaSanai, ar pusu 2014.gada 17.decembra
nodoSanas - pienenSanas aktu Nr.1, ar Latvijas Republikas Uznemumu registra 2014.gada 18.decembra lemumu Nr.6-12/198523 par pamatkapitala
izmainam.

Chvillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzgjiem pienakumu izpildtt apsolto un ne darfjuma seviskais smagums, ne ari
velak radusas izpildanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma.



Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Chvillikuma 1943.pants noteic, ka aiznénmgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vigs sapemis.

Atbildetaja/pers. M/ uzskata, ka ir atmaksajusi pilniba visu aizdevuma summ, un [idz tiesu ari to atzt. Vina uzskata, ka atmaksajusi pat vairak.
Lai gan prasibu viga neatzist, lidz izvértét procentu un Iigumsoda apmeru, pienerot ligumsoda aprékinam Civillikuma 1716. un 1717. panta jauno
reguléjum.

Parada samaksas pieradiSanai atbildetaja /pers. M/ iesniedza bankas konta parskatu (25.-31.lietas lapa), ko tiesa salidzingja ar prastaja
iesniegto parada summas aprekinu uz cesiju 15.09.2011. (61.lietas lapa). Tiesa secingja, ka prasitajs ir ieskaitfjis visas atbildetajas faktiski samaksatas
naudas summas. Abos dokumentos noradtais apstiprina, ka aizdevuma liguma noteikta samaksas termia laika fidz 14.04.2005. atbildétaja /pers. M/
veica tikai Cetrus maksajumus: 2004.gada 17.maija, 29.jinija, 10.augusta, 12.oktobri, katru reizi samaks3jot liguma noteikto summu Ls 9,13, negemot
vera, ka neieverojot maksajuma terminu — 14.datumu, vinai jamaksa figunsods 0,5% apnera no nesamaksatas summas diend. Péc saistbas termina
iestasanas atbildétaja /pers. M/ Ls 9,13 iemaksaja 2006.gada 29.jinija un 2.novembr, 2007.gada 5.septembri, 29.septembri, 29.oktobrt, 2008.gada
29 janvart, 29.aprili, 29.majja, 29.jonjja, 29.augusta. Tadgjadi vina kopsumma samaksaja Ls 127,82 jeb EUR 181,87.

Chvillikuma 1838.pants noteic — ka sanaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo; pieradit samaksu var ar visiem atlautiem pieradjuma
lidzekliem, bet seviSki ar rakstisku apliecinajumu jeb kviti, samaksas sanémgjs nedrikst atteikties to izdot paradnickam Atbildetaja/pers. M/
apgalvojunu, ka par 2004.gada juliju un septembri samaksajusi skaidra nauda kopa Ls 18,26, nav pieradijusi ar kadiem pieradijumiem, to neatzist
prasiajs, lidz ar to tiesa neatzist $adu sumnmu par samaksatu prasitaja laba.

Atbilstosi parada summas aprekinam vz cesiju 15.09.2011. prasitajs norada, ka atbildetajai /pers. M/ bija jasamaksa pamatsumma Ls 86,49,
procenti Ls 16,56, apkalpoSana Ls 6,48, Tigunsods Ls 66,42, kopa Ls 175,95. Noradis, ka kliente samaksajusi pamatsummu Ls 49,99, procentus
16,56, apkalposanu Ls 6,48, ligumsodu Ls 54,79, kopa Ls 127,82. Noradtta parada kopsumma vz cesijas bridi: pamatsummas parads Ls 36,50 jeb
EUR 51,93, procenti par aizdevuma lietoSanu 0, procenti par apkalposanu 0, igunsods Ls 11,63 jeb EUR 16,55. Par $adu parada apmeru cesionars
pazinoja ar1 paradniecei, ko apstiprinaja atbildetaja /pers. M/ un iesniedza cesionara piesiifito pielikuma Nr.1 izrakstu pie cesijas liguma (39.lietas lapa).

Savos aprekinos atbildétaja /pers. M/ nav peémusi vera, ka saistibu netika izpildfjusi atbilstosi aizdevuma Iigunma noteiktajam grafikam Iidz
14.04.2005., bet turpindja periodiskus maksajunus idz29.08.2008., ko prastajs ieskaiffja daléjai pamatsummas parada dzeSana, piliba dzesa
ligumisko procentu un apkalposanas paradu, ieskaiffja igumsoda samaksai sakara ar maksajumu nokavejumu.

Prasttaja iesniegtaja parada summas aprekina uz 08.04.2014. (10.lietas lapa) redzams, ka prasiajs, veicot igumisko procentu un figumsoda
aprekinu no 26.09.2011. Iidz 28.03.2014. kopa par 1120 dienam, vadijies no pamatsummas parada EUR 51,93, procentiem par aizdevuma lietosanu 0,
ligunsoda EUR 16,55, kopa EUR 68,48. Visa perioda aprekinati igumiskie procenti pec likmes 1,6% apmera menesi no nesamaksatas sumias,
ligunsods aprekinats 0,5% apmera no neatmaksatas summas par katru kaveto dienu.

Tiesa nepiekrt prasttajam, ka tas ir tiesigs, pec saistibas izpildes termina iestaSanas, turpinat piemerot aizdevuma liguma noteikunws par igumisko
procentu un figunmsoda aprekinu. Mingtie noteikumi pieligti tikai idz 14.04.2005., kad atbildetajai /pers. M/ saistiba bija jaizpilda, tas ir, par laiku, kamer
javeic kmeénesa maksajumi grafika noteiktaja termina un apmera, un tikai par to nokavejumu aprékinams igumsods. Sakot ar 15.04.2005. prasitajam
radas prasjuma tiesiba pieprastt visu neatmaksato pamatsummas paradu, figumiskos procentus un aprékinato higumsodu par grafika pielautajiem
maksajuma kavejumiem.

Sadu tiesas viedokli apstiprina arf Civillikuma 1579. un 1580.panta paredz&tais, ka ar terminu no figuma izrietosas tiesibas sakumu vai ilgumu
dara atkarigu no zinama briza iestasanas, kuru, saskana ar to, sauc vai nu par sakuma, vai beigu terminu; termina ieveSana figuma neietekme pasu tiesibu,
kas uzskatama par iegiitu bez nosacijuma [..] un ir aprobezota tikai ar zinamu laiku tas izlietosana. To apstiprina arT Civillikuma 1590.panta paredz&etais,
ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par iguma izpild8anu [..].

Tiesa neatrod, ka aizdevuma figuma puses butu pieligusas ligumisko procentu maksasanas pienakumu un figunsoda samaksas pienakumu pec
saistibas izpildes termina iestasanas.

Tiesa uzskata, ka no atbildétajas prasiaja laba piedzenama aizdevuma pamatsummas summas neatmaksata dala EUR EUR 51,93, jo atbildetaja
nav pieradfjusi, ka ta ir samaksata.

Civillikuma 1946.pants noteic, ka procenti par aizdevunu dodami tad, ja tie bija tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokave&jumu

Ka tiesa noradja ieprieks saistibas izpildes termimam iestajoties, prastajam vairs nebija tiesibu aprekinat figumiskos nokavejuma procentus par
aizdevuma lietoSanu, bet saskana ar Civillkuma 1759.panta pirmas dalas 1.punktu atbildetajai radas pienakums uz likuma pamata maksat likumiskos
nokavejuma procentus 1765.panta pirmaja dala noteiktaja apmera — sesi procenti no simta gada no parada pamatsummas.

No prasttaja iesniegta parada summas aprekina uz cesiju 15.09.2011. (61.lietas lapa) redzams, ka atbildétajas 29.08.2008. ieskaitto naudu
prasttajs sanemis 01.09.2008., un tas bija pedgjais atbildetajas veiktais maksajums, kuru prasiajs ieskaifja pamatsummas dzeSanai. Lidz ar to tiesa
uzskata, ka atbildetajai ir pienakums maksat prasitajam likumiskos nokavejuma procentus par laiku sakot ar 01.09.2008., kas aprékinami lidz saisinata
sprieduma pasludinasanas dienai - 16.03.2015. EUR 20,12 apmera par 2357 kavejuma dienam Aprekins: EUR 51,93 (pamatsummas parads) x 2357
(kavejuma dienas) x 0,01644/100 (likumiskie procenti dieng) = EUR 20,12.

Prasttajs lodz piedzt figumiskos procentus, bet tiesa piedzen likumiskos nokavejuma procentus. Tiesa uzskata, ka tadgjadi netiek parkaptas
Civilprocesa likuma 192.panta tiesai noteiktas prasjuma robezas, taisot spriedumu par prasiba noteikto prasibas prickSmetu un uz prasiba noradwa
pamata.

Prasiba par procentu piedzinu tiek apmierinata daleji, dala par igumisko procentu piedzinu 4,78 apmera ta tiek noraidtta.

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu un Civilprocesa likuma 195.pantu apmierinams prasitaja [ogums un tam nosakama tiesiba par laiku
lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt likumiskos seSus procentus no simta gada no parada pamatsummas.

Prasttajs papildus paskaidrojuma un parada summas aprekina uz cesiju 15.09.2011. (61.lietas lapa) norada, ka saskana ar aizdevuma higuma
6.1.punktu ir aprekinajis igunsodu par laiku no 02.10.2006. lidz 06.09.2007. par 339 nokavgjuma diendm no galvena parada Ls 36,50, ierobezojot to
lidz samerigam apmeram Ls 66,42 jeb EUR 94,51. No atbildétajas veiktajiem maksajumiem higunsods iekaséts Ls 54,79 jeb EUR 77,96 apmera.
Parada summas aprekina uz cesiju 15.09.2011. igumsoda parads noradits Ls 11,63 jeb EUR 16,55 apnera. Parada summas aprekina (10.lietas lapa)
prasttajs no 26.09.2011. turpinajis aprekinat pieligto igumsodu fidz 28.03.2014. un liidz tiesu piedzt igumsodu pamatsummas parada apmera, tas i,
EUR 51,93.

[1dz2013.gada 31.decembrim speka bija Civillkuma 1716. un 1717.pants $ada redakcija: igumsods i pametums, ko kada persona uzmemas
ciest sakara ar savu saistbu taja gadjuma, ja viga So saistbu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi (1716.p.); igumsodu var pievienot katram higumam
Ligumsoda apmeru noteic fidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu liehimu, kadi paredzami no figuma neizpildiSanas (1717.p.).

Ligunsods ir saistibas pastiprinajums, kura uzdevuns ir ietekimét paradnicka gribu, iedarbojoties uz vina mantiskajam interesm.

Tiesas uzskata, ka prasitajs bija tiesigs aprekinat pieligto igumsodu par maksajumu kavéjumu laika lidz 14.04.2008.. Ka tiesa noradia ieprieks,



prasitajam pec saistibas izpildes termina iestaSanas nebija tiesiska pamata aprekinat pieligto igumsodu. Lieta noskaidrots, ka prasttajs tomer figumsodu
aprekingja un no atbildétajas maksajumiem EUR 77,96 apnera to ickasgja. Par nokavejumu prasitajs jau ir iekasgjis igumsodu, kas parsniedz parada
pamatsummas apmeru.

Tiesa uzskata, ka prasiba dala par ligunsoda piedzinu EUR 51,93 apmera noraidama pilniba, jo nepastav tiesisks pamats ta piedzinai.

Par atbildetajas /pers. M/ saisfibu galvoja atbildétaja /pers. P/. Civillikuma 1692.pants noteic, ka galvojuns i ar figumu uznemts pienakums
atbildét kreditoram par tre$as personas paradu, neatsvabinot tomeér pedgjo no vinas parada. Tas nozing, ka galvinieka pienakuns ir ciesi saistits ar
pastavosu galveno paradu, bet tas galveno paradnieku neatbrivo no vina parada.

Chvillikuma 1702.panta pirma un otra dala noteic, - kad pret galvinieku ce] prasibu, vins var prast, lai kreditors grieZas ar to paprieks pie galvena
paradnieka, ja piedzina no ta izdarama tikpat sekirigi un viegli; $Ttiesiba atkr®, ja galvinieks noteikti no tas atteicies; par tadu atteikSanos uzskatans jau
aritas, ja galvinieks uznemas saistibu ka pats paradnieks.

Tiesa atzist, ka prasitajs, celot prasibu pret galveno paradnieci /pers. M/, pamatoti vienlaikus $o prasibu ir c€lis ar1 pret galvinieci, kura uzmemas
pienakunu atbildét par saistibam, kas izriet no aizdevuma figuma ka pati paradniece /pers. M/.

Tas nozing, ka par paradu pirmam kartam atbild galvena paradniece /pers. M/, bet galviniece /pers. P/ tikai taja gadjuma, kad no paradnieces
mantas prasjun nav iespgjams apmierinat.

Atbildetaja/pers. P/ nekadus iebildunus pret prasibu nav c€lusi, no ka secinams, ka viga apzinas saistbas izpildes pienakun, ja to nepildis
galvena paradniece.

Ta ka prasiba tiek apmierinata daleji — 55,96% apmera, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu atbildétajai /pers. M/ jaatlidzina
prasitajai tiesas izdevumi proporcionali tiesas apmierinato prasjunu apmeram Tiesas izdevumi ir prastaja samaksata valsts nodeva EUR 71,14 un ar
lietas izskafSanu saistitie izdevumi par tiesas dokumentu nosttSanu EUR 7,83.

Prasttajam atmaksajama samaksata valsts nodeva EUR 71,14, kas aprekinama saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta
2~ apakSpunktu — 15% no apmierinata prasjuma summas EUR 72,05, bet ne mazak par EUR 71,14 euro. Prasttajas laba piedzenama proporcionala
dala no ar lietas izskatBanu saistitajiem izdevamiem EUR 4,38 (55,96% no EUR 7,83).

Kopa no atbildetajas /pers. M/ prasttajas laba piedzenami tiesas izdevumi EUR 75,52. Piedzinas dalgjas vai pilnigas neiesp&janibas gadijuma, tie
piedzenami no atbildetajas /pers. P/.

Saskana ar Civilprocesa likuma 40.pantu prasitaja, iesniedzot prasibas pieteikum, tika samaksajusi ar lietas izskatBanu saistitos izdevamus EUR
7,83. Tiesvedibas laika izlietoti EUR 34,64, no kuriem EUR 26,81(EUR 34,64 — 7,83) izlietoti no valsts Iidzekliem, nepieprasot prasttajai tos ieprieks
samaksat.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu pirmo dafu valsts laba no atbildétajam piedzenama dala ar lietas izskafSanu saistito izdevunu, kas
atbilst proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai, bet no prasttajas — So izdevumu proporciondla dala, kas atbilst prasjuma dalai, kura noraidtta.

No katras atbildetajas par labu valstij piedzenami ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi EUR 7,50 (55,96% no EUR 26,8122).

No prastajas SIA ,Gelvora” valsts laba piedzenami ar lietas izskafSanu saistitie izdevami EUR 11,81 (44,04% no EUR 26,81).

Tiesa nosaka maksimalo terminu sprieduma labpraftigai izpildei: atbildetajai /pers. M/ prasitajas un valsts laba, ka art atbildetajai /pers. P/ un
prasttajai SIA ,Gelvora” valsts laba.

Tiesa nevérts pusu stridu par pielauto kavéjuma dienu skaitu un citiem apstakliem, kam tiesas ieskata nav nozimes strida izkirSand. Saja sakara
tiesa vadas no Eiropas Cilvektiesibu tiesas atzinas, ka no Eiropas Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.panta izriet tiesas pienakums
argumentet spriedumu, bet tas nav saprotams ka prasiba detalizeti atbildét vz jebkuru argumentu (piemeram, 61.punkts 1994.gada 19.aprila sprieduma
,van de Hurk v The Netherlands™ (iesniegums Nr.16034/90)). TiesneSiem ir jauzklausa visi argumenti, bet nav pienakunms detalizeti atrunat jebkuru
iesniegumu vai skaidri atbildét uz jebkuru paskaidrojumu. Tiesai i atlauts izvertet argumentus, kurus ta uzskata par nozirigiem no tiesbu viedokla
(Eiropas Cilvektiesibu tiesas komisijas 1986.gada 13.oktobra lemuns).

REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Civilprocesa likuma 41., 42., 97., 189.-194., 195., 199., 204.1, 250.26, 250.27, 415 pantu tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat daléji un piedzt no /pers. M/, personas kods /personas kods/, deklareta dzwvesvieta /adrese/., LV-4701, par labu SIA
»Gelvora”, registracijas Nr.40103837691, juridiska adrese Césu iela 31 k-3, 4.kapnutelpa, Riga, LV-1012, pamatsummas paradu EUR 51,93,
likumiskos procentus par laiku no 01.09.2008.1idz 16.03.2015. EUR 20,12, tiesas izdevumms EUR 75,52, kopéjo summu EUR 147,57 (viens
simts Cetrdesmit septini euro un 57 centi).

No /pers. P/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzvesvieta /adrese/, paradu piedzt SIA ,,Gelvora” laba taja gadjuma, ja piedzina
dalgji vai pilnigi nebiis iespéjama no galvenas paradnieces /pers. M/.

Parads ieskaitans SIA . GEI VORA” norgkinu konta LVO6HABA0551027073899, KODS HABALV22, akciju sabiedriba . Swedbank’.

Noteikt SIA ,Gelvora” tiesibu par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt likumiskos seSus procentus no simta gada no parada
pamatsumias.

Piedzt no /pers. M/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatanu saistitos izdevumus EUR 7,50 (septini euro 50
centi).

Piedzt no /pers. P/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskat®anu saistitos izdevumus EUR 7,50 (septini euro 50 centi).

Piedzt no SIA ,,Gelvora” par labu valstij ar lietas izskatianu saistitos izdevunus EUR 11,81 (vienpadsmit euro 81 cents).

Ar lietas izskatanu saistitie izdevumi jaieskaita:

Sanenegjs: Tiesu administracija

Konta Nr.LV51TREL2190458019000

NMR 90001672316

Sanemeja banka: Valsts kase

Kods: TRELLV22

Iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatianu saistttie izdevumi.

Noteikt /pers. M/, /pers. P/ un SIA ,Gelvora” sprieduma labpratigas 1zp11des terminu 10 dlenas no sprieduma speka stasanas. IzskaldIOL
samaksu valsts ienakumos apliecino$s dokuments jaiesniedz/japiesiita Valkas rajona tiesas kancelejai iela 2, Valka, 1V-4701 labprati ildei




noteiktaja termina. PEc tam piedzina tiek nodota tiesu izpilditajam
Noraidit prasibu dala par ligumisko procentu piedzipu EUR 4,78 apméra un ligumsoda piedzinu EUR 51,93 apnéra.

Spriedumu var parsiidzet Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laka no pilna sprieduma sastad&anas dienas, ievérojot Civilprocesa likuma 440.%panta
nosacjumus. Apelacijas stidziba iesniedzama Valkas rajona tiesa. Pilns sprieduma teksts pieejans tiesas kanceleja no 2015.gada 30.marta.

Tiesnese S.Dreija



