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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 21.februart

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas
tiesnese E. Stelte- Auzina
rakstveida procesa izskatija civillietu SIA ,/nosaukunms A/ vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

2017.gada 30.augusta SIA ,/Nosaukums A/ (turpmak — prasitaja) celusi Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa vienkarSotas procediiras prasibu pret
/pers. B/ (turpmak — atbildetajs) par naudas piedzigu, kura, pamatojoties uz Civillikuma 1587.pantu, 1589.pantu, 1716.pantu, 1717.pantu, 1720.panta
pirmo un otro dalu, 1753.pantu, 1756.pantu, 1764.pantu, 1811.pantu, 1828.pantu, 1934.pantu un 1943 .pantu, prasiaja lidz piedzt no atbildetaja
galveno paradu 707,47 euro, procentus par aizdevuma lietosanu 364,95 euro, likumiskos nokavejuma procentus 99,11 euro un igumsodu 1,96 euro,
kopa 1173,49 euro, ka ar1 tiesas izdevumus — valsts nodevu 176,02 euro un ar lietas izskatSanu saistttos izdevumus 3,20 euro, ka arT at7t prasttajai
tiesibas sangemt likumiskos 6% (seSus procentus) gada no pamatparada par laiku Iidz sprieduma izpildei.

Pieteikuma norads, ka 2008.gada 17.septembri starp AS “/Nosaukuns B/ un atbildétaju noslegts Pirkuma kreditkartes Iiguns Nr.481534.

2013.gada 23.augusta starp AS “/Nosaukums B/’ un arvalsts komersantu /Nosaukums C/noslegts cesijas figums, ar kuru AS “/Nosaukums B/
cedgja arvalsts komersantam /Nosaukums C/ieprieks noraditas no Aizdevuma liguma izrieto$as prasjumu tiesibas pret atbildétaju, par ko atbildetajs tika
informets 2014.gada 25.februari.

2015.gada 2.aprili arvalsts komersants /Nosaukums C/ nosledza cesijas Iigunmu ar SIA “/Nosaukuns A/, ar kuru SIA “/Nosaukums A/ parmema
ieprieks noraditas no Aizdevuna figuma izrietosas prasgjumu tiesibas pret atbildetaju, par ko atbildetajs tika informets 2015.gada 2.april.

2015.gada 2.aprili, cesijas liguma starp arvalsts komersantu /Nosaukuns C/un SIA “/Nosaukums A/” noslegsanas bridi, atbildétaja parads bija
1074,39 euro, par ko atbildetajs tika bridinats ar 2015.gada 2.aprila pazipojunu par notikuso cesiju. Aizdevuma atmaksas terms noteikts hidz
2015.gada 5.maijam. Atbildetajs savas saistibas nav izpildiis.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumu par celto prasibu tiesai nav iesniedzis.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!pantu, atbildétajam 2017.gada 5.septenbrT nosiitts prasibas pieteikunma noraksts rakstveida paskaidrojumu
sniegsanai. Lidz sprieduma taisRanai lietd atbildétajs tiesa rakstveida paskaidrojumu nav iesniedzis. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta otro
dalu, paskaidrojuma neiesniegSana nav Skerslis sprieduma taisiSanai lieta.

Motivu dala

Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus un novertgjusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteic, ka Katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjuns vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civillikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslegts Tigums uzliek Iidzg&jam pienakumu izpildit apsoltto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&junmu.

Lieta nepastav strids, ka 2008.gada 17.septembristarp AS “/Nosaukuns B/ un atbildetaju noslegts Pirkuma kreditkartes ligums Nr.481534 un
atbildetajam tika pieskirta kreditkarte ar kredttlimitu 500,00 LVL, jeb 711,44 euro apmera.

Saskana ar liguma noteikumiem, atbildétajam bija janodrosina sava privatkonta nepiecieSamo naudas lidzeklu esanibu aizdevuma summas un
procentu samaksai kimeneSa aizdevuma atmaksas un procentu maksajuma datuma. Lietd nav pieradjunm, ka atbildétajs figuma nosacijunus bitu
apstridgjis.

Saskana ar Civillikuma 1425.pantu, katra saistiba jaizpilda pilna apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas
izpildjumu. Saskana ar Civillikuma 1943.pantu, aiznémeéjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzurms, kadu vins sanemis. Saskana ar Civillikuma
1512.pantu, pie katra saistibu figuma biibas pieder savstarpgjs apsoljums un ta pienensana no abam pusém divpusgjos figumos.

Saskana ar 2013.gada 23.augusta un 2015.gada 2.aprila Cesijjas figumu 1.2.punktiem, cedents ar cesionaru vienojas, ka cedents cedé Cesionaram
prasjumus kopa ar visam pie tiem piederigam un cesjjas bridi pastavosam tiesbam un blakus prasjumiem, tai skaita, bet ne tikai tiesibam pieprast
ligumsodu un/vai nokavgjuma procentus un/vai procentus par kapitala lietoSanu, jebkada veida garantijam un galvojumiem, nodrosingjumiem, t.sk., kilas
tiesbam, kas nodrosina ar So Ligunmu ced@tos prasijunus, prasjumiem par paradu piedzinas izdevumu, tiesasanas un sprieduma izpildes izdevumu
samaksu, ka arf citiem izdevumiem, kas saisfiti ar parada summu atgfiSanu samaksu, ka ari jebkadiem citiem prasfjumiem, kas ir uzskatami par blakus
prasjjumiem saskana ar Latvijas Republikas likumiem.

No lietas materialos esosa 2014.gada 24.janvara pazmojuma par liguma saistbam un 2015.gada 2.aprila pazmojuma par notikuso cesiju izriet, ka
atbildetajs i informets par paradsaistibu apmeru un prasjuma tiesibu cesiju.

Nemot véra minéto un, pamatojoties uz Civillikuma 1793.panta 3.punktu, 1798.pantu un 1801.pantu, tiesa atzst, ka prasiaja i ieguvusi prasjuma
tiesibas pret atbildetaju, kas izriet no 2008.gada 17.septembra Pirkunu kreditkartes liguma Nr.481534.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Tiesa atzst, ka starp pusem nav strida par
pamtparada apmeru un ta aprékinu, jo atbildetajs nav tam iebildis. Atbildétajs nav ar iesniedzis pieradjumus, ka savas saistbas pret prastaju bitu
pilniba izpildijis un paradu péc aizdevuma sanensanas samaksajis. Lidz ar to no atbildétaja prastajas laba ir piedzenams pamatparads 707,47 euro
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apnera.

Prasitaja liidz piedztt no atbildétaja pieligtos aizdevuma lietosanas procentus par periodu no 2008.gada 17.septembra lidz2013.gada 23.augustam
364,95 euro, likumiskos nokavgjuma procentus par periodu no 2013.gada 23.augusta lidz2016.gada 1.decembrim 99,11 euro un ligamsodu 1,96
euro.

Atbilstosi Civillkuma 1753.pantamar procentiem jasaprot ta athdziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu
(844.pants) lietosanas atvelgjumu vai kavejumu, sanera ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakuns maksat
procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu.

Saskana ar VERTO kreditkartes lietoSanas noteikumu 6.4.punktu prasiajai bija tiesibas aprékinat aizdevurma lietoSanas procentus saskana ar
cenradi.

Saskana ar Civillikuma 1757.pantu, noligstot procentus, janoteic to apmers. Savukart Civillikuma 1946.panta pirma dala noteic, ka procenti par
aizdevumu dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai, ja paradnieks pielaidis nokavejumu.

Pie $adiem apstakliem, atzistams, ka, saskana ar Civillkuma 1756.pantu, no atbildétajas piedzenami aizdevuma lietoSanas procenti 364,95 euro
apnera.

Ar lietas materialiem pievienoto konta izdruku pieradts, ka atbildétajs ir pielavis maksajuma kav&jumu. Proti, atbildétajs nenodroSinaja vina
privatkonta nepiecieSamos naudas fidzeklus aizdevuma summas un procentu samaksai ikménesSa aizdevuma atmaksas un procentu maksajuma datuma.

Prasibas pietelkkuma prasttaja [odz piedzt no atbildetaja likumiskos nokavejuma procentus 99,11 ewro apmera par periodu no 2013.gada
23.augusta lidz2016.gada 1.decembrim

Prasttaja tiesibas prast likumiskos nokav&juma procentus izriet no Civillkuma 1759.panta 1.punkta, kas noteic, ka procenti jamaksa, art bez
noteiktas norunas, vz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejun, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par
nokavgjuma procentiem

Nemot vera ieprieks minto no atbildétaja prasitajas laba ir piedzenami likumiskie nokavejuma procenti 99,11 euro apnera.

Atbilstosi Civillikuma 1716.pantam, figumsods ir pametuns, ko kada persona uznenmas ciest sakara ar savu saistibu taja gadjums, ja viga So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Savukart, Civillikuma 1652.panta 3.punkts noteic, ka paradnieka nokavejurrs iestajas pats no sevis, kad vins
palaidis garam terminu, kas nolikts izpildBanai ar figunu.

Lieta nav strida, ka pieligtajos terminos atbildétajs maksajumus nav veicis, tadgjadi pielaujot nokavejunu, tade] vipam ir pienakums maksat
ligumsodu. Prasttaja ligumsodu ir aprekinjusi 1,96 euro apera, kas atzistams par samerigu. Ta ka atbildétajs pielavis figunsaistibu izpildes kavejum,
tiesa atzist, ka ir pamats figunsoda piemeroSanai un tas piedzenans prasitajas noraditaja apmera.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada ari prasitaja tiesibas par
laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent procentus, minot ari to apméru. Atbilstosi Civillikuma 1763 .panta 1.punktam nosakams, ka procentu
pieauguns apstajas, kad nesamaksato procentu daudzums sasniedzis aizdevuma summas liehumu. Civillikuma 1765.panta ceturta dala noteic, ka procenti
aprekinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja noliktaja termma nesamaksa procentus vismaz par gadu, tad p&c kreditora pieprasjuma par vinam pienakosos
procentu summu aprekina likumiskos procentus par mingto termimu. Tiesa atzist, ka nosakamas prasitajas tiesibas par laiku lidz tiesas sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sanemt no atbildétaja likumiskos 6% (seSus procentus) gada no parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, no atbildétaja prasiajas laba piedzenami prasiajas samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 176,02
euro, ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 3,20 euro, kopa 179,22 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuna 204.! pantu, atbildétajam nosakans labprafigs spieduma izpildes terming 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala

Nemot vera ieprick§ minéto un, pamatojoties vz Civilprocesa likuma 8.pantu, 15.pantu, 92.-97.pantiem, 189.-193.pantiem, 195.pantu,
204.!pantu, 250.Zpantu un 250.2’pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat SIA ,/Nosaukums A/ vienkarSotas procediiras prasibu pret /pers. B/ par naudas piedzinu.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,/Nosaukuns A/, registracijas numurs 40103739704, galveno paradu 707,47
euro, Tigumiskos aizdevuma lietoSanas procentus par periodu no 2008.gada 17.septembra idz2013.gada 23.augustam 364,95 euro, likumiskos
nokav&juma procentus par periodu no 2013.gada 23.augusta idz2016.gada 1.decembrim99,11 euro, higumsodu 1,96 euro un tiesas izdevumus
179,22 euro, kopa 1352,71 euro (viens tikstotis tris simti piecdesmit divi exro un 71 cents), nosakot, ka piedztie naudas fidzekli samaksajami SIA
“/Nosaukums A/’ konta Nr./konta numurs/, AS , Swedbank”.

Atzit SIA ,/Nosaukuns A/”, registracijas Nr. /registracijas numurs/, tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sapemt no /pers. B/,
personas kods /personas kods/, likumiskos seSus procentus gada no piedzras parada pamatsummas, bet neparsniedzot tas apmeru.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjai, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Pardaugavas
tiesa.

Tiesnese E. Stelte- Auzina



