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SPRIEDUMS
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Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese L.Hazenfuse,

piedaloties pieteic€jas SIA ,,Latwindpower” parstavjiem K.T., A.F.,

atbildétajas Latvijas Republikas pusé pieaicinatas iestades Ekonomikas ministrijas parstavém
SS., LR,

treSo personu SIA , TCK” parstavim A.J., SIA ,Vides energija” parstavim G.S., SIA
,Enercom Plus” parstavim J.N., SIA ,,Lenkas Energo” parstavim M.L.,

atklata tiesas s€dé izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata pé&c SIA , Latwindpower”
pieteikuma par Ekonomikas ministrijas 2009.gada 7.julija 1émuma Nr.1-6.1-609, 2009.gada
7.julija 1émuma Nr.1-6.1-614, 2009.gada 10.jilija 1émuma 1-6.1-672, 2009.gada 15.jilija
lémuma Nr.1-6.1-695, 2009.gada 20.jilija 1@muma Nr.1-6.1-733 atcelSanu un labvéliga
administrativa akta izdoSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2009.gada 16.marta Ekonomikas ministrija sapemts SIA ,Latwindpower”
2009.gada 14.marta iesniegums Nr.09a tiesibu iegliSanai v€ja elektrostacijas saraZotas
elektroenergijas pardosanai obligata iepirkuma ietvaros.

sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros.

Ar Ekonomikas ministrijas (turpmak ari — atbildétaja) 2009.gada 20.julija [émumu
Nr.1-6.1-733 ,,Par obligato iepirkumu” (turpmak — L&mums) nolemts obligata iepirkuma
ietvaros nepieskirt SIA , Latwindpower” tiesibas pardot elektroenergiju, kas saraZota,
izmantojot atjaunojamos energoresursus (turpmak ari — AER) v&ja elektrostacijas ,,Dzervju
Plavas 40MW” saimniecibas ,,/Nosaukums/” (saimniecibas kadastra Nr./kadastra numurs/,
zemesgabala kadastra Nr./kadastra numurs/), ,/Nosaukums/” (saimniecibas kadastra
Nr./kadastra numurs/, zemesgabala kadastra Nr./kadastra numurs/), ,,/Nosaukums/”
(saimniecibas kadastra Nr./kadastra numurs/, zemesgabala kadastra Nr./kadastra numurs/),
»INosaukums/” saimniecibas kadastra Nr./kadastra numurs/, zemesgabala kadastra
Nr./kadastra numurs/), ,,/Nosaukums/” (saimniecibas kadastra Nr./kadastra numurs/,
zemesgabala kadastra Nr./kadastra numurs/), ,,/Nosaukums/” (saimniecibas kadastra
Nr./kadastra numurs/, zemesgabala kadastra Nr./kadastra numurs/), un ,,/Nosaukums/”
(saimniecibas un zemesgabala kadastra Nr./kadastra numurs/) (turpmak ari — saimniecibas)
Uzavas pagasta, Ventspils novada, pamatojoties uz Ministru kabineta 2009.gada 24.februara
noteikumiem Nr.198 , Noteikumi par elektroenergijas razo$anu, izmantojot atjaunojamos
energoresursus un cenu noteikSanas kartitbu” (turpmak — Noteikumi  Nr.198)
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16.3.apaksSpunktu.

Lémums pamatots ar Sadiem apsveérumiem.

[2.1] Saskana ar Noteikumu Nr.198 57.punktu publiskais tirgotajs katru gadu lidz
l.aprilim aprékina un publicé precizétu no AER sarazotas elektroenergijas apjomu
turpmakajiem gadiem, pemot véra ieprieks$gja gada faktiskos raditajus un precizétas
elektroenergijas galalietotaju patérina prognozes. Akciju sabiedriba ,,Latvenergo” (turpmak
ari — AS ,Latvenergo”) ka publiskais tirgotajs 2009.gada 18.marta laikraksta ,Latvijas
Véstnesis” Nr.43 public€ja obligati iepérkamas no AER saraZotas elektroenergijas apjomus
2009., 2010. un turpmakajiem gadiem. Obligati ieperkamas no AER sarazotas
elektroenergijas apjoms v&ja elektrostacijam ar jaudu, liclaku par 0,25 MW 2009.gada tika
noteikts 252 013 MWh apméra.

Nr.486 ,,Grozijumi Ministru kabineta 2009.gada 24.februara noteikumos Nr.198 ,,Noteikumi
par elektroenergijas razo$anu, izmantojot atjaunojamos energoresursus, un cenu noteikSanas
kartibu” (turpmak ar1 — noteikumi Nr.486 vai grozijumi).

Noteikumu Nr.198 64.punkts nosaka, ka publiskais tirgotajs atbilstosi grozijumiem
noteikumu Nr.198 1.pielikuma precizé publicéto no AER sarazotas elektroenergijas apjomu
2009.gadam un 30 dienu laika precizeto informaciju publicg laikraksta ,,Latvijas Vestnesis”.

[2.3] AS ,,Latvenergo” ka publiskais tirgotajs 2009.gada 9.junija laikraksta ,,Latvijas
Véstnesis” Nr.89 publicgja obligati iepérkamas no AER sarazotas elektroenergijas apjomus
2009., 2010. un turpmakajiem gadiem. Obligati ieperkamas no AER sarazotas
elektroenergijas apjoms v&ja elektrostacijam ar jaudu, lielaku par 0,25 MW 2009.gada tika
noteikts 245 607 MWh apméra.

[2.4] Saskapa ar Noteikumu Nr.198 29.punktu Ekonomikas ministrija partrauca
noteikumu Nr.198 13.punktd min€to I€mumu - administrativo aktu izsniegSanu
elektrostacijam, kuras elektroenergiju razo no attieciga AER veida, ja iepriek§ minétais
publiska tirgotaja publicétais elektroenergijas obligata iepirkuma apjoms sasniedz lieclumu E,,
ko aprékina atbilstosi noteikumu Nr.198 29.punktam.

[2.5] Nemot véra, ka atbilstosi Noteikumu Nr.198 29.punktam aprékinatais lielums E,
veja elektrostacijam ar jaudu, lielaku par 0,25 MW uz 2009.gada 15.juliju ir sasniedzis 245
607 MWh, Ekonomikas ministrija partrauca noteikumu Nr.198 13.punktd min€to [emumu
izsniegsanu v&ja elektrostacijam ar jaudu, lielaku par 0.25 MW.

[2.6] Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 62.panta otras dalas 3.punktu un
62.panta treSo dalu, adresata viedokla uzklausiSana $aja gadijuma nav adekvata, jo ta nevar
mainit Noteikumu Nr.198 57.punkta noteiktaja kartiba publicéto obligati iepérkamas véja
elektrostacijas ar jaudu, lielaku par 0,25 MW sarazotas elektroenergijas noteikto obligata
iepirkuma apjomu un lielumu E, v&ja elektrostacijam ar jaudu, lielaku par 0,25 MW, kas
aprekinats saskana ar noteikumu Nr.198 29.punkta noteikto formulu.

[2.7] Ja atbilstoS$i Noteikumu Nr.198 29.punkta minétajai formulai aprékinatais
lielums E, 2009.gada klis mazaks par publiska tirgotaja 2009.gadam noteikto obligati
iepérkamo no AER sarazotas elektroenergijas apjomu v&ja elektrostacijam ar jaudu, lielaku
par 0,25 MW, Ekonomikas ministrija, nemot véra pretendentu iesniegumus to iesniegSanas
seciba, informes SIA ,,Latwindpower” par iesp&ju iegiit tiesibas pardot no AER sarazoto
elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros publiska tirgotaja 2009.gadam noteikta obligati
iepérkama no AER sarazotas elektroenergijas apjoma véja elektrostacijam ar jaudu, lielaku
par 0,25 MW ietvaros.

[2.8] Ievérojot to, ka saskana ar Noteikumu Nr.198 57.punktu publiskais tirgotajs
katru gadu lidz l.aprilim aprékina un publicé precizétu no AER sarazotas elektroenergijas
apjomu turpmakajiem gadiem, nemot véra ieprieks€ja gada faktiskos raditajus un precizetas
elektroenergijas galalietotaju patéripa prognozes, ekonomikas ministrs veér§ SIA
,Latwindpower” uzmanibu uz to, ka SIA ,,Latwindpower” ir tiesibas no 2010.gada 1.janvara
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iesniegt iesniegumu tiesibu ieglisanai pardot no AER sarazoto elektroenergiju obligata
iepirkuma ietvaros, atbilstoSi publiska tirgotaja noteiktajam v€ja elektrostacijas ar jaudu,
lielaku par 0,25 MW 2010.gada ieperkamajam apjomam, ko ekonomikas ministrs vertes
atbilstosi noteikumos Nr.198 noteiktajiem kritérijiem.

[3] SIA ,Latwindpower” (turpmak — pieteic€js) iesniedza pieteikumu par mingto
lémumu atcel$anu un labvéliga administrativa akta izdoSanu.

Pieteikums pamatots ar $adiem apsverumiem.

[3.1] 2009.gada 14.marta ir stajusies spcka Noteikumi Nr.198, ar kuriem tika atziti par
speku zaudgjusiem 2007.gada 24 jiilija Ministru kabineta noteikumi Nr.503 , Noteikumi par
elektroenergijas razoSanu, izmantojot atjaunojamos energoresursus’” (turpmak — Noteikumi
Nr.503). Ar Noteikumu Nr.198 spéka stasanos visi komersanti, kuri vélgjas iegiit tiesibas
pardot v&ja elektrostacijas sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros, atradas
vienada tiesiska stavokli un jebkurs no tiem vargja iesniegt iesniegumus atbilstosi Noteikumu
Nr.198 noteiktajam.

[3.2] Ekonomikas ministrijas Lémums par tiesibu nepieskirSanu, ka arT lémumi par
tiesibu pardot v&ja elektrostacijas sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros
pieskirsanu Komersantiem SIA ,,Lenkas Energo” (reg.Nr.42103036447), SIA , TCK”
(reg.Nr.40003766284), SIA ,,Vides Energija” (reg.Nr.40103209616) un SIA ,,Enercom Plus”
(reg.Nr.40003992236), ir prettiesiski sekojosu apsvérumu dél:

1. Atbildetaja prettiesiskie [emumi par iesniegumu izskatiSanas termina pagarinaSanu.

Saskana ar Noteikumu Nr.198 12.punktu Ekonomikas ministrija iesniegumu izskata
30 dienu laika no ta sanemsanas. ,,[../ Ja iesniegums nesatur visu $0 noteikumu 2.pielikuma
noradito informdciju vai iesniegumam nav pievienoti visi dokumenti atbilstosi So noteikumu §.
un 9.punktam, vai kads no iesniegumam pievienotajiem dokumentiem atzistams par spéka
neesoSu, ministrija liidz tritkstoso informdaciju vai dokumentu iesniegt 30 dienu laika [..] ".

Ekonomikas Ministrijas [@émums par iesniegumu izskatiSanas termina pagarinasanu,
kas tika adreséts komersantam, kur§ pretendé uz tiesibu iegiisanu pardot elektroenergiju
obligata iepirkuma ietvaros (turpmak — Komersants), ir prettiesisks, jo termina pagarinaSanas
nepiecieSamiba nebija pamatota ar objektiviem iemesliem. Ekonomikas ministrijai, saskana ar
Noteikumu Nr.198 12.punktu, bija jaizskata visu Komersantu iesniegumi par elektroenergijas
pardosanu obligata iepirkuma ietvaros 30 dienu laikd no iesnieguma sanemsSanas. Jaatzime,
ka, izskatot komersantu iesniegumus, Ekonomikas ministrijai bija javadas no tiesibu normam,
kas ir speka 1émuma pienemsSanas bridi, jeb bridi, kad saskana ar likumu §ads lémums bija
piepemames.

Lidz 2009.gada 05.jiinijam, kad stajas spéka Noteikumi Nr.486, atbildétajam bija
japieméro Noteikumu Nr.198 speka esosa redakcija. Noteikumu Nr.198 pirmas redakcijas
9.5.2.punkts paredz€ja, ka komersantam, lai tas var€tu pretendét uz kvalificeSanos
elektroenergijas pardoSanai obligata iepirkuma ietvaros, ir jaiesniedz informaciju par v&ja
resursu mérfjjumiem, kas veikti vismaz viena gada laika ne mazak ka 50 m augstuma vieta,
kas atrodas ne talak ka 10 km no planotas elektrostacijas atraSanas vietas, un kas pierada, ka
gada vidgjais v€ja atrums pie Siem nosacijumiem ir ne mazaks ka 6 m/s.

Tikai dazi Komersanti vargja iesniegt atbildeétajam Noteikumu Nr.198 pirmas
redakcijas 9.5.2.punkta minéto informaciju.

Ta ka Noteikumu Nr.198 pirmas redakcijas 9.5.2.punkts bija speka lidz 2009.gada
05.jiinijjam un Ekonomikas ministrija nebija tiesiga pagarinat lémuma pienemsanas terminu
lidz Cetriem méneSiem, atbildétajam, pamatojoties uz Noteikumu Nr.198 pirmas redakcijas
16.1.apaksSpunktu, par visiem iesniegumiem, kas tika iesniegti Iidz 2009.gada 7.maijam un
kuriem nebija pievienota Nr.198 pirmas redakcijas 9.5.2.punkta noradita informacija, bija
japienem 1€mumus nepieskirt Komersantiem tiesibas pardot no atjaunojamiem
energoresursiem sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros.

2. Komersantu iesniegumu preciz€Sana nevar biit par pamatu iepriekS iesniegta
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iesnieguma izskatiSanas kartas numura anul&sanai.

Atbildétajam, izvert§jot Komersanta iesniegumu par tiesibu iegiiSanu atjaunojamo
energoresursu sarazotas elektroenergijas pardoSanai obligata iepirkuma ietvaros, bija janosaka
iesniegumu izskatiSanas seciba, nemot véra katra administrativa procesa uzsaksanas bridi.

Noteikumi Nr.198 paredz konkrétus gadijumus, kad Ekonomikas ministrija pienem
lémumu nepieskirt Komersantam tiesibas pardot no atjaunojamiem energoresursiem sarazoto
elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros (Noteikumu Nr.198 16.punkts), ka ari gadijumus,
kad Ekonomikas ministrija lidz Komersantu iesniegt triikstoso informaciju vai dokumentu
(Noteikumu Nr.198 12.punkts). Ekonomikas ministrijas lémums nepieskirt Komersantam
tiesibas pardot no atjaunojamiem energoresursiem sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma
ietvaros neatpem Komersantam tiesibas iesniegt iesniegumu atkartoti pec trikumu
noversanas.

3. Komersantu iesniegumu izskatisana Noteikumu Nr.503 noteiktaja kartiba.

Noteikumu Nr.486 66.punkts nosaka, ka Ekonomikas ministrija izskata So noteikumu
62.punkta minéta konkursa ietvaros sanemtos iesniegumus un pienem l€mumu So noteikumu
60.punkta noteiktaja kartiba, t.i., Komersantu iesniegumus, kuri iesniegti Noteikumu Nr.503
noteiktaja kartiba Ekonomikas ministrija izskata saskapa ar Noteikumos Nr.503 noteikto
kartibu.

Noteikumu Nr.503 33.punkts nosaka, ka ,,/..] Konkursa komisija par neatbilstosiem
atzist iesniequmus, kas neatbilst So noteikumu 5,, 11,, 12,, 13., 14. un 18.punkta prasibam vai
ja péc so noteikumu 32.punktd paredzétas parbaudes kads no So noteikumu 11.punkta
minétajiem dokumentiem ir atzistams par spéka neesosu. NeatbilstoSie iesniegumi liek
noraiditi un nosititi atpakal konkursa dalibniekam/..] ".

Neviens Komersants nebija tiesigs iesniegt Noteikumu Nr.503 11.1. punkta mingto
iesniegumu péc konkursa apturéSanas, t.i., péc 2008.gada 9.decembra.

4. Atbildetaja pienakums izvertét Komersantu projektus.

Nemot véra to, ka tiesibu pardot elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros
pieskirSanas mérkis nav So tiesibu talaka pardoSana, atbildétaja pienakums ir parbaudit, vai
Komersantu izvélétas vietas ir piemérotas $ada veida elektroenergijas razoSanai un vai
Komersanta iecerétais projekts ir realiz€ams, kas, savukart, garanté to, ka Komersanta
elektrostacija tiks sasniegtie tie obligata iepirkuma ietvaros paredzetie razoSanas apjomi, kas
atbilst saskana ar Noteikumu Nr.398 13.punktu izdotaja lémuma noteiktajam apjomam.

[3.3] Noteikumi Nr.486 neatbilst Satversmei un Eiropas Parlamenta un Eiropas
Padomes 2001.gada 27.septembra direktivai 2001/77/EK

Noteikumu Nr.198 groziSana radija iesp&ju prettiesiski izmantot tiesibu pardot no
atjaunojamiem energoresursiem sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros procesu
un Sie noteikumi neatbilst Direktivas 2001/77/EK 6.pantam, ka ari Satversmes 91.panta
pirmajam teikumam.

[4] Atbildétaja paskaidrojuma norada, ka visi komersanti, kas ir ieguvusi tiesibas
pardot obligata iepirkuma ietvaros elektrostacijas ar jaudu virs 0,25 MW saraZoto
elektroenergiju, ir sanémusi licences elektroenergijas razosanai, 1idz ar to atcelt Sos lémumus,
pamatojoties uz Noteikumu Nr.198 30.1 apakSpunkta nosacijuma neizpildiSanu, nav pamata.
Nemot veéra min€to, Ekonomikas ministrijai nav pamata 2009.gada lemt par 2009.gada
izsniegto lémumu par tiesibu pieskirSanu pardot obligata iepirkuma ietvaros elektroenergiju,
kas sarazota v€ja elektrostacijas ar jaudu virs 0,25 MW. Nakamaja gada obligati ieperkamas
elektroenergijas apjoms nekliis mazaks par publiska tirgotaja noteikto.

[5] Tresa persona SIA ,Lenkas Energo” rakstveida paskaidrojuma norada, ka no
visiem 29 komersantiem, kas bija iesniegusi iesniegumus mingto elektroenergijas pardoSanas
tiestbu iegtSanai, tikai SIA ,,Lenkas Energo” vienigajai bija uzbiivéta veja elektrostacija.

Nepamatots ir SIA ,,Latwindpower” pieteikumos noraditais arguments, ka noteikumu
Nr.198 groziSana esot nepamatoti radijusi iesp€ju prettiesiski iegiit tiesibas obligata iepirkuma
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ietvaros pardot no atjaunojamajiem energoresursiem sarazoto elektroenergiju, ka ari, ka
pastavot risks, ka valsts, pieskirot minétas tiesibas, biitu subsid€jusi konkrétus komersantus.
Ne SIA ,,Latwindpower”, ne kadam no par€jiem komersantiem, kas nodarbojas ar v&ja
elektroenergijas razoSanu, nebija liegtas tiesibas un vienlidzigas iesp&jas lidz 2008.gada
30.decembrim iesniegt Ekonomikas ministrijai iesniegumu dalibai izsludinataja konkursa.

Nepamatots ir ar pieteikuma noraditais arguments par to, ka Ekonomikas ministrija
esot diskrimin€jusi komersantus, kas iesniegusi iesniegumus saskana ar Noteikumiem Nr.198,
salidzinajuma ar komersantiem, kuri iesniegumus ir iesniegusi saskana ar Noteikumiem
Nr.503 un tadgjadi tiem esot liegta iesp&ja kvalificéties elektroenergijas pardosanai obligataja
iepirkuma.

Tapat saistiba ar Lémuma par tiesibu pieskirSanu izdoSanu nav pamata runat par
jebkadu diskriminacijas aizlieguma parkapumu.

[6] Tresa persona SIA ,,Enercom Plus” rakstveida paskaidrojumos tiesai norada, ka ir
gandriz pabeigta v&ja generatoru parka ,Lipstinos”, Popes pagasta, Ventspils novada
buivniecibas 1.karta, kas paredzgja viena v&ja elektrostacijas uzstadiSanu. Paredzéts, ka §1 veja
elektrostacija saks razot elektribu 2010.gada septembri.

[7] Tiesas sédé pieteic€ja parstavji paskaidroja, ka Administrativa apgabaltiesa lidziga
lieta ir konstatgjusi, ka SIA ,Vides Energija” iesniegums neatbilst Noteikumu Nr.198
prasibam, jo nav pieraditas zemes lietojuma tiesibas. Ja atbild&taja biitu pareizi piem&rojusi
Noteikumu Nr.198 redakciju, tad SIA ,,Lenkas Energo” un SIA ,,TCK” nebitu iespg&jas
sanemt tiesibas v&ja elektroenergijas pardoSanai. Pieteic§ja parstavji uzsvéra, ka visi
komersanti ir vienadi, projekti ir vienadi, tau prasibas ir atSkirigas. PieteicEja parstavju
ieskata attiectba uz SIA ,,TCK” pielauts biitisks procesuals parkapums, jo SIA ,,TCK”
iesniedza iesniegumu laika, kad konkurss bija apturéts.

[8] Atbildétajas parstaves tiesas sédé paskaidroja, ka tre$as personas ir ievérojusas
Noteikumu Nr.503 un Nr.198 prasibas. SIA ,,TCK” un SIA ,,Lenkas Energo” bija tiesiska
palaviba, ka iesniegumi tiks izskatiti. Ministrijas parstaves neuzskata, ka mingtie komersanti
biitu nostaditi priviligétaka stavokli.

[9] Tresas personas SIA , Enercom Plus” parstavis tiesas sédé paskaidroja, ka
komersants san€ma attiecigas tiesibas saskana ar Noteikumiem Nr.198, savukart SIA ,,TCK”
un SIA ,,Lenkas Energo” iesniegumus iesniedza saskana ar Noteikumiem Nr.503. Tresas
personas parstavja ieskata Ekonomikas ministrija apturéja speka esosu tiesibu pieskirSanu, lai
grozitu Noteikumus Nr.198 un uzaicin3ja ieprieks€ja konkursa divus dalibniekus — SIA
,Lenkas Energo” un SIA ,,TCK”.

[10] Tresas personas SIA ,,Vides Energija” parstavis tiesas sédé paskaidroja, ka STA
,»Vides Energija” iesniegumu iesniedza 2009.gada 13.marta un atkartoti iesniedza 2009.gada
16.marta. Papildus tika iesniegts 4.jiinija nomas ligums, tada veida izpildot nosacijumu, kas
pieteicgja parstavja ieskata nebija izpildits.

[11] TreSas personas SIA ,,Lenkas Energo” parstavis tiesas s€édé paskaidroja, ka SIA
,Lenkas Energo” iesniegumu iesniedza lidz 2008.gada beigam, ka arT noradija, ka
administrativais akts, kas izdots attieciba uz SIA ,,Lenkas Energo”, jau ir izpildits. Dotaja
bridi SIA ,,Lenkas Energo” vienigajai ir noslégts ligums ar AS ,,Latvenergo”.

[12] Tresas personas SIA ,,TCK” parstavis tiesas sédé paskaidroja, ka fakts, ka
konkurss iesnieguma iesniegSanas bridi tika apturéts, neiespaido tiesibas iesniegt iesniegumu.
SIA ,,TCK” iesniegumu iesniedza saskana ar Noteikumiem Nr.503, un SIA ,,TCK” bija
tiesiska palaviba, ko konkurss netiks atcelts.

Motivu dala

[13] Tiesa, parbaudijusi lietas materialus un tiesas sédé procesa dalibnieku izteikto
argumentu pamatotibu, atzist, ka pieteikums ir dal&ji pamatots un apmierinams.
[14] Pieteicgjs iesniedzis pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdosanu, ar
kuru pieteicgjam tiktu pieSkirtas tiesibas pardot v&ja elektrostacijas sarazoto elektroenergiju
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obligata iepirkuma ietvaros.

Administrativa procesa likuma 254.panta pirma dala paredz, ja pieteikumu par
administrativa akta izdoSanu tiesa atzist par pamatotu, ta uzdod iestadei izdot attiecigu
administrativo aktu. Tas nozimé, ka, izskatot pieteikumu par labvéliga administrativa akta
izdoSanu, tiesai japarbauda, vai pieteicEjam atbilstosi lieta konstatétajiem apstakliem ir vai
nav tiesibas uz labvéligu administrativo aktu. Turklat lieta jaizskata atbilstoSi lietas
izskatiSanas laika konstatétajiem faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem (sk. Sendata
2009.gada 11.decembra sprieduma lieta Nr. SKA-345/2009 10.punktu). Tiesa nevar ar
spriedumu uzlikt iestadei pienakumu piemérot speku zaudgjusas tiesibu normas (sk. Sendta
2010.gada 2 julija sprieduma lieta Nr. SKA-302/2010 8.punktu).

Tas nozimé, ka $aja lieta tiesai ir janoskaidro, vai iestadei Sobrid (lietas izskatiSanas
laika tiesa) ir pienakums izdot labv€ligu administrativo aktu.

Vienlaikus pieteic€js ludza tiesu vértet Ekonomikas ministrijas 2009.gada 7 jilija
lémuma Nr.1-6.1-609, 2009.gada 7 jilija 1émuma Nr.1-6.1-614, 2009.gada 10.julija [émuma
1-6.1-672, 2009.gada 15 jilija Iémuma Nr.1-6.1-695 tiesiskumu.

Tas nozimé, ka tiesai izskatamas lietas ietvaros ne vien javerte prasijums par labvéliga
administrattva akta izdoSanu, bet arT ¢etru iepriek§ min€to [émumu tiesiskums.

[15] Tiesa konstaté Sadus apstak]us.

2008.gada 5.marta laikraksta ,,Latvijas V&stnesis” Nr.36 (3820) Ekonomikas ministrija
saskana ar Noteikumu Nr.503 9. un 10.punktu publicgja uzaicinajumu piedalities konkursa
tiesibu iegtiSanai v&ja elektrostacijas sarazotas elektroenergijas pardosanai obligata iepirkuma
ietvaros no 2010.gada 1.janvara lidz 2019.gada 31.decembrim 404 081 MWh gada.
Pieteiks$anas termins — 2008.gada 30.decembris plkst.16.00.

2008.gada 31.oktobrT Ekonomikas ministrija sanemta SIA ,,Lenkas Energo” aploksne
ar iesniegumu dalibai Konkursa (lietas /.séjuma 69 — 70.lapa).

2008.gada 9.decembr1 laikraksta ,,Latvijas Veéstnesis” Nr.91 (3975) Ekonomikas
ministrija pazinoja par konkursa apturéSanu.

2008.gada 30.decembri Ekonomikas ministrija sapemta SIA ,, TCK” aploksne ar
iesniegumu dalibai Konkursa (lietas /.séjuma 66. — 67.lapa).

2009.gada 13.marta Ekonomikas ministrija sanemts SIA ,,Vides Energija” iesniegums
par piedalisanos konkursa tiesibu iegiiSanai v€ja elektrostacijas sarazotas elektroenergijas
pardosanai obligata iepirkuma ietvaros (lietas /.sejuma 59. - 61.1apa).

2009.gada 14.marta Konkurss izbeigts (lietas1.sejuma 66.lapa).

2009.gada 16.marta plkst. 8.39 Ekonomikas ministrija sanemts SIA ,,Enercom plus”
iesniegums tiesibu iegiiSanai v&ja elektrostacijas sarazotas elektroenergijas pardoSanai
obligata iepirkuma ietvaros (lietas 62. — 65.1apa).

2009.gada 16.marta Ekonomikas ministrija sanemts SIA ,,Latwindpower” 2009.gada
14.marta iesniegums Nr.09a tiesibu iegliSanai v&ja elektrostacijas sarazotas elektroenergijas
pardoSanai obligata iepirkuma ietvaros (lietas /.séjuma 19.lapa).

Ar 2009.gada 2.aprila Ekonomikas ministrijas vestuli SIA ,,Vides Energija” lugts
precizeét 2009.gada 13.marta iesniegumu.

Ar 2009.gada 3.aprila Ekonomikas ministrijas véstuli SIA ,,Enercom plus” lugts
precizet 2009.gada 16.marta iesniegumu (lietas 1.séjuma 62.lapa).

2009.gada 8.aprili Ekonomikas ministrija sanemts SIA ,,Enercom plus” precizétais
iesniegums (lietas 1.séjuma 62.lapa).

2009.gada 9.aprili Ekonomikas ministrija sanemts SIA ,,Vides Energija” precizétais
iesniegums.

2009.gada 29.maija Ekonomikas ministrija sanemts SIA , Enercom plus” atkartotais
precizétais iesniegums (lietas 1.séjuma 63.1apa).

iesniegums.
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Ar Ekonomikas ministrijas 2009.gada 7.julija 1@mumu pieskirtas SIA ,Lenkas
Energo” tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ictvaros (lietas /.séjuma
69. — 71.lapa).

Ar Ekonomikas ministrijas 2009.gada 7.julija 1émumu pieskirtas SIA ,,TCK” tiesibas
pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros (lietas /.sejuma 66. — 68.1apa).

Ar 2009.gada 8.jilija Ekonomikas ministrijas véstuli SIA ,,Enercom plus” lugts
precizét 2009.gada 29.maija iesniegumu (lietas 1.séjuma 63.lapa).
precizétais iesniegums (lietas 1.séjuma 63.lapa).

Ar Ekonomikas ministrijas 2009.gada 10.jalija lémumu pieskirtas SIA ,,Vides
Energija” tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros (lietas 1.séjuma
59. —61.lapa).

Ar Ekonomikas ministrijas 2009.gada 15.julija 1émumu pieskirtas SIA ,,Enercom
plus” tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros (lietas 1.sejuma 62.
— 65.lapa).

Ar Ekonomikas ministrijas 2009.gada 20.julija lémumu Nr.1-6.1-733 , Par obligato
iepirkumu” nolemts obligata iepirkuma ietvaros nepieskirt SIA , Latwindpower” tiesibas
pardot elektroenergiju (..) (lietas 1.séjuma 15. — 18.lapa).

Ar Administrativas rajona tiesas 2009.gada 26.oktobra l&€mumu noraidits SIA
»Latwindpower” ligums par pagaidu noreguléjuma pieméroSanu — lidz galiga tiesas noléma
spcka stasanas bridim aizliegt Ekonomikas ministrijai pieskirt tiesibas pardot v&ja
elektrostacijas ar jaudu virs 0,25 MW sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros,
kas paredzéta 2009.gadam (lietas 1.séjuma 101. — 108.l1apa).

Ar Administrativas apgabaltiesas 2009.gada 15.decembra lémumu atstats negrozits
Administrativas rajona tiesas 2009.gada 26.oktobra 1émums (lietas 1.sejuma 135. — 141.1apa).

[16] No lietas materialiem izriet, ka atbildétaja pilna apjoma pieskirusi tiesibas pardot
vEja elektrostacijas ar kapacitati virs 0.25 MW sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma
ietvaros pretendentiem, kas, atbildétajas ieskatd, bija pilniba un pirmie izpildijusi visas
normativajos aktos izvirzitas prasibas — SIA ,,Lenkas Energo”, SIA , TCK”, SIA ,,Vides
Energija” un SIA ,,Enercom plus”.

2009.gada 16.marta Ekonomikas ministrija sanemts SIA ,,Latwindpower” 2009.gada
14.marta iesniegums Nr.09a tiesibu iegiSanai v&ja elektrostacijas sarazotas elektroenergijas
pardosanai obligata iepirkuma ietvaros (lietas 1.séjuma 19.lapa). Ar Ekonomikas ministrijas
2009.gada 20.jilija lémumu Nr.1-6.1-733 ,Par obligato iepirkumu” nolemts obligata
iepirkuma ietvaros nepieskirt SIA ,,Latwindpower” tiesibas pardot elektroenergiju (..) (lietas
1.séjuma 15. — 18.lapa).

Pieteicgjs uzskata, ka atbildétaja prettiesiskie 1€mumi par iesniegumu izskatiSanas
termina pagarinasanu, komersantu iesniegumu precizé€$ana nevar biit par pamatu ieprieks
iesniegta iesnieguma izskatiSanas kartas numura anul€Sanai, neviens Komersants nebija tiesigs
iesniegt Noteikumu Nr.503 11.1. punkta minéto iesniegumu péc konkursa apturéSanas, t.i.,
pec 2008.gada 9.decembra. Lidz ar to lieta ir strids, vai atbildétaja pamatoti atteikusi
pieteicgjam pieskirt tiesibas pardot elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros, lieta
parbaudams, vai attieciba pret visiem pretendentiem tika ieveérota vienlidziga attieksme, vai
nav pielauti biitiski procesuali parkapumi.

[17] 2007.gada 24.julija tika pienemti Noteikumi Nr.503 (zaudgjusi speku
14.03.2009). Mingtie noteikumi cita starpa noteica kriterijus, ar kuriem saskana razotajs, kas
elektroenergiju razo, izmantojot atjaunojamos energoresursus, var iegiit tiesibas pardot
sarazoto elektroenergiju obligati ieperkama elektroenergijas apjoma veida; obligati iepérkama
un no atjaunojamiem energoresursiem sarazotas elektroenergijas apjoma noteikSanas kartibu
un tml.

2008.gada 5.marta laikraksta "Latvijas V@&stnesis" izsludinats konkurss: ,,Tiesibu
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iegiisana v&ja elektrostacijas sarazotas elektroenergijas pardosanai obligata iepirkuma
ictvaros”, ko Ekonomikas ministrija organiz&ja saskana ar Noteikumiem Nr.503.

Ka izriet no lietas materialiem, 2008.gada 31.0ktobr1 iesniegumu tiesibu pieskirSanai
pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros iesniedza SIA ,,Lenkas Energo”
(lietas 1.sejuma 55.lapa). lesniegums tika iesniegts atbilstos$i Noteikumiem Nr. 503, par ko
lieta strida nav.

Ar Ekonomikas ministrijas 2009.gada 7.jilija lémumu SIA , Lenkas Energo”
pieskirtas tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros (lietas /.sejuma
69. — 71.1apa).

Parbaudot minéta lémuma tiesiskumu, tiesa norada sekojoso.

[17.1] Noteikumu Nr.198 62.punkts noteica, ka ar $o noteikumu speka stasanas dienu
ministrija izbeidz 2008.gada 5.marta laikraksta ,,Latvijas V&stnesis” izsludinato konkursu
tiesibu iegiiSana: v&ja elektrostacijas sarazotas elektroenergijas pardosanai obligata iepirkuma
ietvaros, ko ministrija organizéja saskana ar Ministru kabineta 2007.gada 24.jilija
noteikumiem Nr.503 ,Noteikumi par elektroenergijas razoSanu, izmantojot atjaunojamos
energoresursus”.

Noteikumu Nr.198 60.punkts noteica, ka iesniegumus par tiesibu pieskirSanu pardot
no atjaunojamiem energoresursiem sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros, kas
iesniegti 11dz So noteikumu spéka stasanas dienai, ministrija izskata atbilstosi kartibai, ko
noteica Ministru kabineta 2007.gada 24.julija noteikumi Nr.503 , Noteikumi par
elektroenergijas razoSanu, izmantojot atjaunojamos energoresursus”.

Tatad So Noteikumu 60.punkts paredzgja, ka noteikumi ir vienlidz piem&rojami arl
attieciba uz konkursa ietvaros iesniegto iesniegumu izskatisanu. Lidz ar to, pienemot Lémumu
par tiesibu pieskirSanu SIA ,,Lenkas Energo”, atbildétaja vadijas no speka esoSajam tiesibu
normam.

[17.2] Ka savos paskaidrojumos noradijusi atbildétaja, SIA ,Lenkas Energo” ir
ieverojusi visus Noteikumu Nr.503 nosacijumus, Noteikumu Nr.198 prasibas un iesniegusi
nepiecieSamos dokumentus.

SIA ,Lenkas Energo” paskaidro, ka izsludinata Konkursa ietvaros SIA ,Lenkas
Energo” ka pirma 2008.gada 31.oktobr1 iesniedza Noteikumu Nr.503 prasibam atbilstoSu
iesniegumu, tacu ta izskatiSana sakard ar izmainpdm normativaja regulgjuma (konkréti —
Noteikumu Nr.198 pienemsanu, kas aizstaja Noteikumus Nr.503), ka arT ekonomikas ministra
2009.gada 6.maija l1€mumu par iesniegumu izskatiSanas termina pagarinasanu, no SIA
,Lenkas Energo” neatkarigu apstaklu dé] tika atlikta par vairak ka 6 meéneSiem.

Cita starpa treSa persona veér$ tiesas uzmanibu, ka L€émuma par tiesibu pieskirSanu
tiesiskumu administrativa tiesa_divas tiesu instanc@s jau ir vertgjusi, atzistot, ka L€émums par
tiesibu pieskirSanu ir pirmskietami (prima facie) tiesisks.

Iepazistoties ar 2009.gada 7 julija lémuma, ar kuru SIA ,,Lenkas Energo” pieskirtas
tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros, saturu, SIA ,Lenkas
Energo” un atbildétajas paskaidrojumiem, ka ari, nemot véra, ka pieteic€js nav noradijis uz
tadiem faktiem, ka rezultata SIA ,,Lenkas Energo” nebitu tiesiska pamata pretend€t uz minéto
tiesibu sanemsanu, tiesa secina, ka min€tais L€mums ir tiesisks un nav pamata ta atcelSanai.

[18] 2008.gada 9.decembri laikraksta ,,Latvijas V&stnesis” publicéts pazinojums par
to, ka konkurss ir apturéts. Tomér 2008.gada 30.decembri iesniegumu tiesibu pieskirSanai
pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros iesniedza SIA ,,TCK”. SIA
,»TCK” iesniegums tika izskatits atbilstosi Noteikumu Nr.503 nosacijumiem un ar
Ekonomikas ministrijas 2009.gada 7.julija 1émumu SIA ,,TCK” pieskirtas tiesibas pardot
sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros. Ka izriet no lietas materialiem, par Siem
faktiem strida nav.

Tomer pieteic€ja ieskata SIA ,,TCK” nepamatoti ir pieskirtas tiesibas pardot sarazoto
elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros, proti, pieteic€js uzskata, ka ir pielauts butisks
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procesuals parkapums — SIA ,,TCK” iesniegumu iesniedza bridi, kad konkurss bija apturéts,
un pieteic€ja ieskata neviens nebija tiesigs iesniegt Noteikumu Nr.503 11.1 punkta minéto
iesniegumu p&c konkursa apturéSanas.

[18.1] Parbaudot Ekonomikas ministrijas 2009.gada 7.jalija lIémumu, ar kuru SIA
,, TCK” pieskirtas tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros, tiesa
butiskus procesualus parkapumus nekonstaté. Ka savos paskaidrojumos noradijusi atbildétaja,
SIA ,,TCK” ir ieverojusi visus Noteikumu Nr.503 nosacijumus, Noteikumu Nr.198 prasibas
un iesniegusi nepiecieSamos dokumentus. Pieteic€js minéto faktu neapSauba, 1idz ar to tiesa
secina, ka SIA ,,TCK” iesniegums ir atbildis tiem nosacijumiem, kas nepiecieSami, lai varétu
tikt pieSkirtas tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros. Tatad
konkrétaja gadijuma strids ir par to, vai SIA ,,TCK” bija tiesiska palaviba iesniegt iesniegumu
bridi, kad konkurss bija apturéets.

[18.2] Lai art 2008.gada 9.decembri laikraksta ,Latvijas V&stnesis” publicéts
pazinojums par to, ka konkurss ir apturéts, tiesas ieskata pazinojums par konkursa apturéSanu
nav uzskatams par pazinojumu par konkursa izbeigSanu. Tiesa nesaskata Sk&rslus, kapec
komersantiem, kas v€lgjas pretendet uz tiesibu iegiisSanu vé&ja elektrostacijas sarazotas
elektroenergijas pardoSanai, nevarétu turpinaties tiesiska palaviba iesniegt iesniegumus.
Konkurss tika izbeigts ar Noteikumu Nr.198 spéka stasanos, lidz ar to secinams, ka SIA
,»TCK” iesniegums tika sanemts pazinojuma par konkursa izsludinasanu noteiktaja termina,
proti, lidz 2008.gada 30.decembrim pulksten 16.00. Tiesas ieskata pamatots ir atbildétajas
arguments, ka ne SIA ,,Latwindpower”, ne kadam no par&jiem komersantiem, kas nodarbojas
ar v&ja elektroenergijas razoSanu, nebija liegtas tiesibas un vienlidzigas iesp&jas lidz
2008.gada 30.decembrim iesniegt Ekonomikas ministrijai iesniegumu dalibai izsludinataja
konkursa.

Pie sadiem apstakliem tiesa secina, ka Ekonomikas ministrijas 2009.gada 7.jilija
léemums, ar kuru SIA ,,TCK” pieskirtas tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata
iepirkuma ietvaros, ir tiesisks un nav pamata ta atcelSanai.

[19] 2009.gada 16.marta iesniegumu Ekonomikas ministrija ar lagumu pieskirt
tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros iesniedza SIA ,,Enercom
Plus”. Ar Ekonomikas ministrijas 2009.gada 15.jtlija 1émumu SIA ,,Enercom Plus” pieskirtas
tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros. Par minétajiem faktiem
lieta strida nav.

[19.1] Pieteicja vienigais arguments, kadeél Ekonomikas ministrijas 2009.gada
15 julija Iémums bitu atcelams, ir balstits uz to, ka SIA ,,Enercom Plus” iesniegums iesniegts
péc pieteicgja. Tatad pieteic€ja ieskatd nav ieverota rindas kartiba un SIA ,,Enercom Plus”
iesniegums nepamatoti izskatits pirms pieteicéja.

Tiesa So pieteicgja argumentu noraida ka nepamatotu. Proti, Administrativa procesa
likuma 64.panta pirmaja dala noteikts, ka gadijuma, ja administrativa lieta ierosinata uz
iesnieguma pamata, iestade pienem l@mumu par administrativa akta izdoSanu viena méneSa
laika no iesnieguma sanemsanas dienas (..). Lieta nav strida par to, ka pieteic€ja iesniegums
Ekonomikas ministrija sanemts 2009.gada 16.marta, tatad, taja pat diena, kad sanemts SIA
»Enercom Plus” iesniegums. Lidz ar to nav pamatots pieteicgja arguments, ka SIA ,,Enercom
Plus” iesniegums iesniegts péc pieteic€ja. Pie Sadiem apstakliem tiesai nav pamata apSaubit
atbildétajas noradito, ka komersantu iesniegumi tika registréti tada seciba, kada tie tika
sanemti Ekonomikas ministrija.

[19.2] Papildus atbildétaja norada, ka SIA ,Enercom Plus” ir iev€rojusi visus
Noteikumu Nr.503 nosacijumus, Noteikumu Nr.198 prasibas un iesniegusi nepiecieSamos
dokumentus. Pieteic€js min&to faktu neapSauba, lidz ar to tiesa secina, ka SIA , Enercom
Plus” iesniegums ir atbildis tiem nosacijumiem, kas nepiecieSami, lai varétu tikt pieSkirtas
tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros.

[19.3] Bez tam noradams, ka 2009.gada 14.marta stajas speka Noteikumi Nr.198
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(redakcija no 14.03.2009. lidz 04.06.2009).

Mingto noteikumu 12.punkts noteica, ka ministrija iesniegumu izskata 30 dienu laika
no ta sanemsanas. Ministrija ir tiesiga parbaudit So noteikumu 8. un 9.punktd mingto
dokumentu autentiskumu un to izsniedz€ju identitati. Ja iesniegums nesatur visu $o noteikumu
2.pielikuma noradito informaciju vai iesniegumam nav pievienoti visi dokumenti atbilstosi So
noteikumu 8. un 9.punktam, vai kads no iesniegumam pievienotajiem dokumentiem atzistams
par speka neesoSu, ministrija ludz trukstoSo informaciju vai dokumentu iesniegt 30 dienu
laika. Ja komersants noteiktaja termina nav iesniedzis prasito, ministrija piepem lémumu
noraidit iesniegumu un informé par to komersantu, nosttot iesniegumu atpakal.

Saskana ar noteikumu 13.punktu, ja iesniegums un tam pievienotie dokumenti atbilst
$o noteikumu prasibam, ministrija, pamatojoties uz iesnieguma sniegto informaciju, 30 dienu
laika no visas nepiecieSamas informacijas sanemsanas parbauda komersanta iesnieguma
atbilstibu So noteikumu 5., 6., 7., 8., 9., 10. un 11.punkta min€tajam prasibam. Ja komersants
un ta iesniegums atbilst prasibam, ministrija piepem I€mumu pieskirt komersantam tiesibas
pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros vai tiesibas sapemt garantétu
maksu par elektrostacija uzstadito jaudu. Par to ministrija izsniedz komersantam attiecigu
lémumu — administrativo aktu.

Ka izriet no Ekonomikas ministrijas 2009.gada 15.jalija 1émuma Nr.1-6.1-695, tika
konstatéta iesnieguma neatbilstiba Noteikumu Nr.198 prasibam. Savukart 2009.gada 8.aprilt
SIA ,,Enercom Plus” iesniegusi precizétu iesniegumu, tatad, ieklaujoties Noteikumu Nr.198
12.punkta noteiktaja 30 dienu termina (lietas 1.sejuma 62. — 65.lapa). Ta ka 1émuma nav
noradits, ka péc iesnieguma precizé$anas SIA ,,Enercom Plus” nebitu atbildusi Noteikumu
Nr.1985., 6., 7., 8., 9., 10. un 11.punkta, tiesas ieskata nav pamata atcelt SIA ,,Enercom Plus”
labveligu administrativo aktu.

[20] Tatad, ka tika noskaidrots augstak, saskana ar Noteikumiem Nr.198 Ekonomikas
ministrijai bija pienakums iesniegumu izskatit 30 dienu laika un pienemt 1lémumu noraidit
iesniegumu vai pieskirt komersantam tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata
iepirkuma ietvaros vai tiesibas sanemt garant€tu maksu par elektrostacija uzstadito jaudu.

[20.1] 2009.gada 13.marta iesniegumu Ekonomikas ministrija ar lagumu pieskirt
tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros iesniedza SIA ,,Vides
Energija”. Mingtais iesniegums Ekonomikas ministrija iesniegts atkartoti 2009.gada 16.marta
Ar Ekonomikas ministrijas 2009.gada 10.julija lémumu SIA ,,Vides Energija” pieskirtas
tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros. Par minétajiem faktiem
lieta strida nav.

[20.2] Ka izriet no Leémuma, Ekonomikas ministrija konstatéja iesnieguma
neatbilstibu Noteikumu Nr.198 8. un 9.punkta prasibam. 2009.gada 2.aprili atbildétaja
nositija SIA ,,Vides Energija” véstuli ar ligumu iesniegumu precizét, pievienojot iztriksto$os
dokumentus, un 30 dienu laika nosiitit atbildétajai. Ka secinams no tre$as personas parstavja
paskaidrojuma tiesas sédé un Ekonomikas ministrijas 2009.gada 10.jilija 1émuma, cita starpa
SIA ,,Vides Energija” bija nepiecieSams iesniegt dokumentu, kas apliecina tas ipasuma vai
lietojuma tiesibas uz teritorijam, kuras planota buvnieciba (konkrétaja gadijuma — Nomas
ligumu).

2009.gada 9.aprili atbildetaja sapema preciz€tu iesniegumu un paskaidrojumu par
nomas prieksliguma statusu. Savukart ar ekonomikas ministra 12.maija l€mumu iesnieguma
iesniedza Nomas liguma prieksliguma pielikumu (lietas 1.séjuma 59. — 61.lapa).

Tiesa nodibina, ka atbildétaja ir pielavusi butiskus procesualus parkapumus, ka
rezultata Ekonomikas ministrijas 2009.gada 10.julija lémums, ar kuru SIA ,,Vides Energija”
pieskirtas tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros, nav tiesisks un
ir atce]ams. Tiesas secinajumi pamatoti ar turpmak minétajiem apsveérumiem.
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Noteikumu Nr.198 9.1.punkts noteica, ka papildus So noteikumu 8.punktad minétajiem
dokumentiem iesniegumam pievieno komersants, kur§ plano buavét elektrostaciju, kura
elektroenergijas razoSanai izmantos atjaunojamos energoresursus, — dokumentu vai
apliecinatu ta kopiju, kas apliecina Ipasuma vai lietojuma tiesibas uz teritoriju, kura planota
biivnieciba. Ka izriet no lietas materialiem un procesa dalibnieku paskaidrojumiem tiesas
prieksliguma grozijumus par liguma nosaukuma mainu, kas turpmak sauksies zemes nomas
ligums. ,.Sajos ligumos puses vienojusas ne tikai par darfjuma biitiskajam sastavdalam, bet ari
par blakus noteikumiem. Turklat, 2009.gada 30.marta un 14.maija pie Nomas ligumu
priekSligumiem pievienoti pielikumi, kuros mainits tikai ligumu nosaukums uz ,.Zemes
nomas ligums”, tad€jadi apliecinot, ka arT iepriek§ Nomas ligumu priekSligumi péc sava
satura atbilda zemes nomas ligumiem. (..) Saskapa ar Zemesgramatu informaciju zemes
nomas ligums tika noslégts tikai 2009.gada 16.jilija, tatad pe€c Lémuma pienemsanas (skatit
Administrativa apgabaltiesas 2010.gada 29.novembra lemuma lieta Nr.A42906709 (AA43 —
3562— 10/11) 10.1 punktu). Ar1 SIA ,,Vides energija” parstavis tiesas s€d€ apliecingja, ka

No minéta izriet, ka SIA ,,Vides Energija” Nomas ligumu, kas pieraditu lietojuma
tiesibas uz teritorijam, kuras planota biivnieciba, neiesniedza 30 dienu laika. Tatad saskana ar
Noteikumu Nr.198 12.punktu atbildétajai bija pienakums noraidit SIA ,,Vides Energija”
iesniegumu. Lidz ar to secinams, ka Ekonomikas ministrija nepamatoti izskatija iesniegumu
un pienéma Leémumu. Tiesas ieskata konkrétaja gadijuma formalo krit€riju izpildei un
ieveroSanai ir loti liela nozime, jo papildus netiek verteti nekadi kvalificgjoSie kritériji. Tade]
mingtais parkapums tiesas ieskata ir uzskatams par butisku procesualu parkapumu.

Ievérojot mingtos apsvérumus, tiesa atzist, ka Ekonomikas ministrijas 2009.gada
10.jalija lémums, ar kuru SIA ,,Vides Energija” pieskirtas tiesibas pardot sarazoto
elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros, nav tiesisks. Ta ka lieta nav strida par to, ka SIA
,»Vides Energija” butu pardevusi elektroenergiju Ekonomikas ministrijas 2009.gada 10.jalija
lémuma noraditaja apjoma, tad pie $adiem apstakliem ir pamats [émuma atcelSanai.

[21] 2009.gada 16.marta Ekonomikas ministrija sanemts SIA , Latwindpower”
iesniegums ar ligumu pieskirt tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma
ietvaros. Ar Ekonomikas ministrijas 2009.gada 20.jilija 1émumu Nr.1-6.1-733 ,,Par obligato
iepirkumu” nolemts obligata iepirkuma ietvaros nepieskirt SIA ,,Latwindpower” tiesibas
pardot elektroenergiju (..). Izvértéjot minéto lémumu, tiesa secina, ka tas ir prettiesisks un
atcelams.

Proti, APL 64.panta pirma dala noteic, ja administrativa lieta ierosinata uz iesnieguma
pamata, iestade piepem l€émumu par administrativa akta izdoSanu viena méneSa laika no
iesnieguma iesniegSanas dienas, ja likuma nav noteikts cits termin$ vai cita normativaja akta —
1saks terminS administrativa akta izdoSanai. Mingéta panta otra dala noteic, ja objektivu
iemeslu del §a panta pirmaja dala noteikto terminu nav iesp&jams ieverot, iestade to var
pagarinat uz laiku, ne ilgaku par ¢etriem méneSiem no iesnieguma sanemsanas dienas, par to
pazinojot iesniedz&jam.(..).

No lietas materialiem izriet, ka pieteicgjs 2009.gada 14.marta pasta nodala nodeva
atbildétajai adres€tu iesniegumu, kas Ekonomikas ministrija sanemts 2009.gada 16.marta.
Tadgjadi, nemot véra miné&to un pamatojoties uz Noteikumu Nr.198 12., 13.punktu, ministrijai
bija pienakums pieteic€ja iesniegumu izskatit 30 dienu laika un pienemt 1€mumu noraidit
iesniegumu vai pieskirt komersantam tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata
iepirkuma ietvaros vai tiesibas sanemt garantétu maksu par elektrostacija uzstadito jaudu.

Tomeér, ka konstatéts administrativaja lieta Nr. A42818109, kas ierosinata péc SIA
,Latwindpower” stidzibas par Ekonomikas ministrijas 2009.gada 6.maija 1émumu Nr.1-6.1-
315 ,,Par lémuma piegpemSanas termina pagarinaSanu”, 2009.gada 3.aprili Ekonomikas
ministrija pienéma lémumu Nr.423-5-3462 par iesnieguma precizéSanu, ar ekonomikas
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ministra 2009.gada 15.aprila rikojumu Nr.151 ekonomikas ministrs parnpem sava kompetence
lémumu pienemsSanu par tiesibu pieskirSanu pardot no atjaunojamiem energoresursiem
sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros saskapa ar Noteikumiem Nr.198, ar
Ekonomikas ministrijas 2009.gada 6.maija 1émumu Nr.1-6.1-315 iesnieguma pienemsanas
termins pagarinats par ¢etriem ménesiem no iesnieguma iesniegSanas dienas. Tiesa secinaja,
ka atbild&tajai nebija tiesiska pamata, atbilstosi APL 64.panta otrajai dalai, pagarinat [émuma
pienemsSanas terminu par Cetriem méneSiem, jo Leémuma atbildétaja nav noradijusi tadus
objektivus iemeslus, kas varétu attaisnot administrativa akta izdo$anas termina pagarinajumu
uz Cetriem méneSiem. levEérojot mingto, tiesa atzina, ka ekonomikas ministra 2009.gada
6.maija Iémums Nr.1-6.1-315 ,,Par [émuma pienemsanas termina pagarinasanu” nav pamatots
un ir atcelams.

Nemot vera, ka konkrétaja gadijuma formalo kritériju izpildei un ievérosanai bija loti
liela nozime un atbildétajai nebija no likuma izrietoSas tiesibas pagarinat l€muma
pienemsanas terminu par Cetriem méneSiem, tad miné&tais apstaklis ir uzskatams par biitisku
procesualu parkapumu.

Tiesas ieskata minétais procesualais parkapums novedis pie cita biitiska procesuala
parkapuma — nepareizu tiesibu normu piemérosanas. Proti, laika, kad saskana ar Noteikumu
Nr.198 12., 13.punktu atbildétajai bija japienem obligatais administrativais akts — noraidit
iesniegumu vai pieskirt komersantam tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata
iepirkuma ietvaros vai tiesibas sanemt garant€tu maksu par elektrostacija uzstadito jaudu —
bija piemérojama noteikumu Nr.198 redakcija, kas bija speka lidz 2009.gada 4.juinijam. Lidz
ar to atbildétaja prettiesiski, veértjot pieteicgja iesniegumu, ir piemérojusi Noteikumu Nr.198
redakciju, kas stajas speka 2009.gada 5.jinija.

Si procesuala parkapuma bitiskas sekas pierada fakts, ka saskana ar Noteikumu
Nr.198 grozijumiem pretendenti, kuri savus iesniegumus atbildétajai bija iesniegusi saskana
ar noteikumiem Nr.503, ieguva prioritaras tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju (Noteikumu
Saubu, ka tie komersanti, kas iesniegumus bija iesniegusi saskana ar Noteikumu Nr.503
nosacijumiem, bija nostaditi priviligétaka stavokli attieciba pret pieteicgju.

Ievérojot iepriek§ minétos apsvérumus, tiesa atzist, ka Ekonomikas ministrijas
2009.gada 20.julija 1@mums Nr.1-6.1-733 ,Par obligato iepirkumu” ir atzistams par
prettiesisku un ir atce]ams.

[22] Talak tiesai javerte, vai pieteicEjam ir tiesibas uz labvéligu administrativo aktu, ar
kuru tiktu pieskirtas tiesibas pardot v&ja elektrostacija sarazoto elektroenergiju obligata
iepirkuma ietvaros.

»Ka noradits Ekonomikas ministrijas paskaidrojumos, viss 2009.gada obligata
iepirkuma apjoms tika sadalits starp pieteicEju konkurentiem. Turklat komersants, kurs§
obligata iepirkuma tiesibas sakotngji nav ieguvis, vélak tas var iegit tikai tad, ja publiskais
tirgotajs palielina no atjaunojamajiem energoresursiem sarazotas elektroenergijas iepirkuma
apjomu, vai ari, ja kads no obligata iepirkuma tiesibu sapéméjiem $is tiesibas neizmanto un
attieciba uz vinu pienemtais lémums tiek atcelts. Tas nozimé, ka tikmeér, kamér ir speka
lémumi par iepirkuma tiesibu pieskirSanu pieteicgju konkurentiem, pieteic€jai So tiesibu
iegiiSana ir butiski apgritinata vai pat neiesp&jama” (skatit Augstakas tiesas Sendta
Administrativo lietu departamenta 2010.gada 10 junija lemuma lieta Nr. SKA-422/2010
15.punktu).

Ta ka tiesa $T sprieduma [20] punkta secinajusi, ka Ekonomikas ministrijas 2009.gada
10.jalija lémums, ar kuru SIA ,Vides Energija” pieskirtas tiesibas pardot sarazoto
elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros, nav tiesisks un ir atcelams, pieteicgjam rodas
tiesibas uz labvéligu administrativo aktu — sapemt tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju
obligata iepirkuma ietvaros.
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[23] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 126.panta pirmajai dalai, ja pieteikums
pilniba vai dal&ji apmierinats, tiesa piespriez no atbildétaja par labu pieteic€jam vina
samaksato valsts nodevu.

Pieteicgjs ir samaksajis valsts nodevu Ls 20 par picteikumu par lietas ierosinasanu
tiesa (lietas 48.lapa). Ta ka pieteikums ir dal&ji apmierinams, no atbildétajas par labu
pieteic€jam piespriezama samaksata valsts nodeva.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 246. —
251.pantu, 253.panta pirmo dalu, 254.panta pirmo un otro dalu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

Apmierinat dalgji SIA ,,.Latwindpower” pieteikumu.

Atcelt no izdo$anas dienas Ekonomikas ministrijas 2009.gada 10.jalija 1émumu, ar
kuru SIA ,,Vides Energija” pieskirtas tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata
iepirkuma ietvaros.

Atcelt no izdosanas dienas Ekonomikas ministrijas 2009.gada 20.julija [émumu Nr.1-
6.1-733 ,,Par obligato iepirkumu”.

Uzlikt pienakumu Ekonomikas ministrijai viena ménesa laika no $a sprieduma spcka
staSanas dienas izdot labvéligu administrativo aktu, ar kuru SIA , Latwindpower” tiktu
pieskirtas tiesibas pardot sarazoto elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros.

Pargja dala SIA ,,Latwindpower” pieteikumu noraidit.

Piespriest no Latvijas Republikas par labu SIA ,,Latwindpower” valsts nodevu 20
(divdesmit) latu apmeéra.

Spriedumu var parsidzeét Administrativaja apgabaltiesa 20 dienu laikd no ta
sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu

nama.

Tiesnese L.Hazenfuse
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